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Shrnuti rozsudku

1. Zaloba na neplatnost — Fyzické nebo prdvnické osoby — Akty, které se jich bezprostiedné
a osobné dotykaji
[Cldnek 88 odst. 2 a 3 ES a ¢l. 230 ¢tvrty pododstavec ES; narizeni Rady ¢ 659/1999, ¢l. 1
pism. h)]

2. Kasacni opravny prostiedek — Diivody kasacniho opravmného prostiedku — Nesprdvné
posouzeni skutkového stavu a ditkaznich materidlii — Neptipustnost — Prezkum posouzeni
skutkového stavu a ditkaznich materidlis Soudnim dvorem — Vylouceni s vyjimkou pripadu
zkresleni

(Cldnek 225 odst. 1 druhy pododstavec ES; statut Soudniho dvora, ¢l. 58 prvni pododstavec)
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prijeti hlavnich zdsad

3. Podpory poskytované stdaty — Prezkum Komisi — Posuzovaci pravomoc Komise — MozZnost

(Cldnek 87 odst. 3 ES; viceodvétvovy ramec pro regiondlni podpory velkych investicnich

pldnii)

Rizeni — Provddéni dokazovini — Prezkum provedeny Soudnim dvorem ohledné posou-
zeni Soudu tykajiciho se nezbytnosti doplnéni informaci — Vylouceni s vyjimkou pripadu

zkresleni
(Jednaci rdd Soudu, cldnek 64)

Jestlize v ramci Fizeni o kontrole stat-
nich podpor stanoveného v clanku 88
ES, aniz bylo zahdjeno fizeni podle
¢l. 88 odst. 2 ES, Komise shleda na zdkladé
odstavce 3 téhoz clanku, ze je podpora
slucitelnd se spole¢cnym trhem, mohou
se nositelé procesnich zaruk upravenych
timto odstavcem 2 domoci jejich dodr-
zeni, pouze pokud maji moznost toto
rozhodnuti zpochybnit pred soudem
Spolecenstvi. V dusledku toho, jestlize
se zalobkyné domahd Zalobou na neplat-
nost podanou proti rozhodnuti Komise
prijatého v rdmci predbézného prezkou-
méni, aby byly dodrzovdny procesni
zaruky upravené ¢l. 88 odst. 2 ES, pouhd
skute¢nost, ze ma postaveni zucastnéné
strany ve smyslu tohoto ustanoveni, staci
k tomu, aby byla povazovana za bezpro-
stfedné a osobné dotcenou ve smyslu
¢l. 230 ¢tvrtého pododstavce ES.

ZGcastnénymi stranami jsou kterykoliv
clensky stat, osoba, podnik nebo sdru-
zeni podnikd, jejichz zdjmy by mohly
byt ovlivnény poskytnutim podpory,
zejména prijemce podpory, konkurenéni
podniky a profesni sdruzeni.
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Béhem prezkumu piipustnosti zaloby
pfed Soudem, nalézaci soud poté, co
oveéril, ze zalobkyné miize byt povazo-
vana za zGcastnénou stranu ve smyslu
¢l. 88 odst. 2 ES a ¢l. 1 pism. h) nafizeni
¢. 659/1999, neni povinen rovnéz poza-
dovat, aby bylo prokidzédno, ze posta-
veni tohoto ucastnika fizeni na trhu je
podstatné dotCeno prijetim sporného
rozhodnuti.

(viz body 37-40, 43—44)

V ramci kasa¢niho opravného prostredku
nepodléhd posouzeni skutkového stavu
provadéné Soudem prezkumu Soud-
niho dvora s vyhradou pfipadu zkresleni
tohoto skutkového stavu a diikaza pred-
lozenych nalézacimu soudu.

(viz body 47-49)
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Prijetim pravidel chovani a zvefejnénim
oznameni, Ze je napri$té pouzije na
pripady jimi dotcené, se Komise sama
omezuje pri vykonu posuzovaci pravo-
moci, kterou ma v ramci ¢l. 87 odst. 3 ES,
a nemuze se od téchto pravidel odchylit,
aniz by byla prfipadné sankcionovina
z divodu poruseni obecnych pravnich
zdsad, jako je zdsada rovného zachdzeni
nebo ochrana legitimniho oc¢ekavéni.

Ve specifické oblasti statnich podpor
je Komise vdzdna pokyny a sdélenimi,
které prijima, pokud se neodchyluji od
norem Smlouvy - jelikoz tyto pred-
pisy nemohou byt vykladdny ve smyslu,
ktery by omezoval dosah ¢lanka 87 ES
a 88 ES nebo odporoval cilim sledo-
vanym témito ¢lanky — a jsou-li akcep-
tovany Clenskymi staty. V této souvislosti
prislusi Soudu ovérit, zda tato pravidla
byla Komisi dodrzena.

V ramci posouzeni slucitelnosti podpory
spadajici do viceodvétvového ramce pro
regiondlni podpory velkych investi¢nich
plant se spole¢nym trhem nelze mit za
to, ze Soud nevzal v potaz rozsidhlou
posuzovaci pravomoc, kterou dispo-
nuje Komise, tim, Ze prezkoumal, zda
Komise prijetim sporného rozhodnuti
uvedeny ramec dodrzela, a Ze ovéril,
zda pfi ur¢eni pouzitelného opravného

koeficientu zohlednila pripadné urceni
podpory pro trh v propadu. Soud rovnéz
pravem rozhodl, Ze uvedeny rdmec je
tfeba vykladat s ohledem na clanek 87
ES a zasadu neslucitelnosti verejnych
podpor v ném obsazenou k dosazeni cile
stanoveného timto ustanovenim, tedy
cile nenarusené hospodarské soutéze
v ramci spole¢ného trhu.

(viz body 59-74)

Pokud jde o posouzeni ndvrhd na orga-
niza¢ni procesni opatfeni nebo dikazni
opatreni, predlozenych  ucastnikem
fizeni v soudnim sporu, které ucini
nalézaci soud, Soud je jediny oprav-
nény posoudit, zda je pripadné nezbytné
doplnit poznatky, které ma k dispozici
o vécech, které mu jsou predlozeny.
Prikazny nebo nepriikazny charakter
procesnich pisemnosti spadd do svrcho-
vaného posouzeni skutkovych okolnosti,
které nepodléhda prezkumu Soudniho
dvora v rdamci kasa¢niho opravného
prostredku, s vyjimkou pripadu zkres-
leni dikazii predlozenych Soudu nebo
jestlize z dokumentt vlozenych do
spisu vyplyva vécnd nespravnost zjisténi
Soudu.

(viz bod 78)
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