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Zaloba podani dne 15. dubna 2008 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Spanélské krilovstvi

(Véc C-154/08)
(2008/C 171/29)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: M. Afonso
a F. Jimeno Ferndndez, zmocnénci)

Zalované: Spanélské kralovstvi

Navrhova zidani Zalobkyné

— urdit, Ze tim, ze mélo Spanélské krélovstvi za to, Ze sluzby
poskytované ,registradores de la propiedad, jakoZto spravci
jmenovanymi oficina liquidatora de distrito hipotecario
(vybérei kanceldt hypotekdrni sluzby), ur¢ité Comunidad
Auténoma (autonomni oblast) nepodléhaji DPH, nesplnilo
povinnosti, které pro n&j vyplyvaji z ¢lanku 2 a ¢l. 4 odst. 1
a 2 Sesté smérnice o DPH (');

— ulozit Spanélskému krélovstvi nahradu nakladé fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

1. ,Registradores de la propiedad jsou osoby samostatné vydé-
le¢né ¢inné jmenované $panélskym stitem a povéfené
spravou ,Registros de Propiedad“ (katastr nemovitosti). Svou
¢innost provadéji na sviij ticet, mohou si podle svého uvdzeni
organizovat praci, vybirat zaméstnance a pobirat honord-
fe, které predstavuji jejich pijmy. Nékteré Comunidades
Auténomas jim svéfily rtizné tkoly tykajici se vypoctu nékte-
rych dani a poplatkd. ,Registradores de la propiedad pobiraj
urity procentn{ podil z vybranych dani.

2. Pokud jde o DPH, méla $panélskd sprava tradi¢né za to,
7e v ramci provadéni téchto tkold pro Comunidades
Auténomas museji byt ,registradores de la Propiedad” pova-
Zovani za zaméstnavatele nebo za osoby samostatné vydé-
le¢né ¢inné poskytujici sluzby podléhajici DPH. Argumenty,
které pouzivala 3panélskd sprava v tomto ohledu, byly
v zdsadé zaloZeny na rozsudcich Soudniho dvora ze
dne 26. bfezna 1987 (C-235/85, Komise v. Nizozemsko ()
a ze dne 25. Cervence 1991 (C-202/90, Ayuntamiento de
Sevilla ().

3. Ve svém rozsudku ze dne 12. Cervence 2003 mél Nejvyssi
soud Spanélska za to, ze pokud jde o specifické cinnosti,
které jim svéfuji Comunidades Auténomas pii vypoctu
a vybirani urcitych dani a poplatkd, jsou ,registradores de la
propiedad” pouze Gredniky a jsou soucasti vefejné spravy. Na
zdklad¢ tohoto rozsudku vydaného v rdmci kasa¢niho oprav-
ného prostiedku ,v zdjmu zdkona“ $panélskd sprava prohld-
sila, Ze tyto sluzby nepodléhaji DPH.

4. Naopak Komise md za to, Ze tyto sluzby provadéné ,registra-

dores de la propiedad” pro Comunidades Auténomas museji
podléhat DPH v souladu s obecnym pravidlem stanovenym
v ¢ldnku 2 Sesté smérnice. Toto tvrzeni vychdzi ze skute¢-
nosti, Ze registradores-liquidadores” jednaji jako osoby
samostatné vydélecné c¢inné, které samostatné a nezavisle
spravuji své lidské a materidlni zdroje za tcelem poskytnuti
sluzeb, jak vyZaduje ¢l. 4 odst. 1 uvedené smérnice, a Ze se
v tomto piipadé nenachdzeji ve vztahu podiizenosti
a zavislosti, ktery je zdsadni k tomu, aby se mohlo mit za to,
ze dotcené sluzby byly provedeny dfednikem spravniho
orgdnu, jehoZ je tento tfednik soucdsti, a Ze v tomto pifpadé
nepodléhaji DPH. ,Registrador-liquidador neni sprdvnim
orgdnem Comunidad Auténoma ani za¢lenénym ¢&i vnitfnim
prvkem Comunidad Auténoma, ale nezévislou a odlisnou
osobou, se kterou Comunidad Autonoma uzaviela smlouvu
o poskytovani sluzeb za tiplatu.

. Komise md rovnéz za to, ze podminky vyzadované judika-

~

turou k prokdzdni odpovédnosti Spanélského kralovstvi
vyplyvajici z jeho vykladu préva Spolecenstvi, ktery neni
slucitelny s duchem ani Gcelem judikatury Soudniho dvora,
jsou splnény. Zaprvé postaveni Nejvysstho soudu jakozto
nejvyssiho soudniho orgnu, s vyhradou ustanoveni v oblasti
ustavnich zdruk. Zadruhé relevance a dopad rozhodnuti,
které je v zdsadé v rozporu s vykladem Soudniho dvora
a ktery vzhledem ke svému zdvaznému charakteru zptsobil
uplny obrat v judikatufe nizsich soudd a v praxi $panélské
spravy. Zatteti zpisobeni nepfiznivych ¢inkt v oblasti DPH,
které mohou ovlivnit vlastni zdroje Spolecenstvi. Proto se
$panélskd sprava nemtize dovoldvat rozsudku Nejvyssiho
soudu k odiivodnéni nesplnéni povinnosti vyplyvajici z prava
Spolecenstvi.

Sestd smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977
o harmonizaci pravnich predpist clenskych statt tykajicich se dani
z obratu — Spole¢ny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zdklad
dané (UF. vést. L 145,s. 1; Zvl. vyd. 19/01, s. 23).

(®) Recuelil, s. 1471.
() Recueil, s. 4247.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Hoge
Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 16. dubna
2008 — E.H.A. Passenheim-van Schoot, dalsi déastnik fizeni:

Staatssecretaris van Financién
(Véc C-157/08)
(2008/C 171/30)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden.



C171/18

Utedni véstnik Evropské unie

5.7.2008

Ucastnici pavodniho fizeni

Navihovatelka ~ kasacniho  opravného  prostfedku: ~ E.H.A.

Passenheim-van Schoot

Dalsi ticastnik Fizeni: Staatssecretaris van Financién

Predbéind otizka

Maji byt ¢lanky 49 ES a 56 ES vyklddadny v tom smyslu, Ze ¢len-
skému stitu nebrdni v tom, aby v pipadech, ve kterych jsou
jeho finanéni spravé zamléeny (pfijmy ze) zahrani¢nich uspor,
pouzil pravni predpis, ktery za ticelem kompenzace chybéjicich
ucinnych moznosti kontroly v souvislosti se zahrani¢nimi aktivy
stanovi pro dodatecné vyméhdni lhiitu dvandcti let, zatimco pro
(pfjmy z) aspor, které se nachdzeji v tuzemsku, kde v kazdém
piipadé existuji moZnosti G¢inné kontroly, plati pro dodatecné
vyméhdni lhata péti let?

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 15. dubna 2008

Isabellou Scippacercola a Ioannisem Terezakisem proti

rozsudku Soudu prvniho stupné (pitého sendtu) vydanému

dne 16. ledna 2008 ve véci T-306/05, Isabella Scippacercola
a Ioannis Terezakis v. Komise Evropskych spolecenstvi

(Vé&c C-159/08 P)
(2008/C 171/31)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnici  fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Isabella
Scippacercola, loannis Terezakis (zdstupce: B. Lombart, advokdt)

Dalsi ticastnice fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova zddani

— zrudit rozsudek Soudu prvntho stupné ve véci T-306/05,
Isabella Scippacercola a Iloannis Terezakis v. Komise
Evropskych spolecenstvi, kterym Soud zamitl jejich Zddost,
ve které pozadovali zrufeni rozhodnuti Komise ze dne
2. kvétna 2005, piijaté podle ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Komise
¢. 773/2004 ze dne 7. dubna 2004 (), jenz byl ucastnikim
fizeni poddvajicim kasa¢ni opravny prostiedek sdélen dne
6. tinora 2008 a jimz se zamitd zahdjeni diikladného Setfeni
tykajictho se piili§ vysokych poplatki vybiranych novym
aténskym mezindrodnim leti§tém Spata majicim dominantni
postaveni, pokud jde o:

a) poplatky za bezpecnost cestujicich
b) poplatky za zafizeni termindlu pro cestujici

c) poplatky za parkovaci sluzby

— ulozit nihrady ndkladti tohoto fizeni a fizeni pfed Soudem
prvniho stupné Komisi.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek tvrdi, zZe
Soud prvniho stupné tim, Ze neurcil, Ze Komise odmitla pfe-
zkoumat poplatky AIA za bezpecnost, zafizeni termindlu
a parkovaci sluzby na zakladé vysledkd srovnani poplatkd uplat-
fiovanych AIA s poplatky vybiranymi na jinych evropskych le-
tistich, které neposkytuji konkurenéni sluzby, porusil pravo
Spolecenstvi, jak jiz bylo stanoveno v rozsudku 27/76, United
Brands v. Komise, a Ze tim, Ze Soud prvniho stupné neur¢il, Ze
Komise zaprvé nezohlednila viechny podstatné skutkové okol-
nosti, které existovaly v momenté pfijeti napadeného rozhod-
nuti, jak to bylo stanoveno v rozsudku C-119/97, Ufex a dali
v. Komise, a zadruhé, zZe své napadené rozhodnuti zalozila na
vécné nespravnych skutecnostech, a to je tedy postiZeno zjevné
nespravnym posouzenim a zneuZitim pravomoci, porusil pravo
Spolecenstvi.

Ucastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek tvrdi, Ze
Soud prvniho stupné provedl nespravné pravni posouzeni tim,
Ze neuril, Ze Komise se dopustila nespravného posouzeni, kdyz
méla za to, Ze bezpeCnostni kontroly nepfedstavuji hospodar-
skou ¢innost a Ze parkovaci sluzby nejsou relevantnim trhem
pro tcely ¢lanku 82 ES.

S ohledem na vytykané nespravné pravni posouzeni tykajici se
zavedeni poplatki pro cestujici za zafizeni termindlu na lety
uvnitf SpoleCenstvi a mezindrodni lety a poté poplatkii za
vnitrostatni lety a zavedeni poplatkl za zafizen{ termindlu a za
bezpecnost cestujicich pro cestujici na pravidelnych linkach,
které se neuplatiiuji pro cestujici charterovych letd, dcastnici
fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek tvrdi, Ze Soud
prvniho stupné neprokdzal, Ze se Komise odmitla zabyvat za-
bezpecenim toho, aby zdsada nediskriminace nebyla naruSovana
praktikami AIA.

Kone¢né ucastnici fizeni podévajici kasa¢ni opravny prostfedek
uvadéji, ze se Soud prvniho stupné nevyjadiil k tomu, Ze se
Komise odklonila od stanovenych prav a postupt, zaprvé, ne-
zohlednénim 1dajti, které navrhovatel ziskal z oficidlnich zdroja,
poukazujicich na nepfiméfené poplatky zavedené AIA, zadruhé,
porovnanim poplatkti uplatiiovanych ve Spaté s poplatky vybi-
ranymi na jinych evropskych letistich, které nebyly relevantni
pro ucely clanku 82 ES, a zatfeti tim, Ze zaslala AIA Zadost
o informaci, v ¢emZ neuspéla, zejména pi prezkoumani
ndklad na vybudovéni letisté a zacletiovani vydajii a stanoveni
ndkladt AIA.

(") Nafizeni Komise (ES) ¢. 773/2004 ze dne 7. dubna 2004 o vedeni
fizeni Komise podle ¢lank 81 a 82 Smlouvy o ES (Uf. vést. 123,
s. 18; Zvl. vyd. 08/03, s. 81).



