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muze dovoldvat téchto ustanoveni ve snaze zabranit spolec-
nosti paralelntho dovozce, kterd se zabyvd uvddénim na trh
a kterd je drzitelkou registrace pro 1écivy pripravek v clen-
ském staté, v prodeji piipravku s uvedenim udaje, Ze
piipravek byl piebalen spolecnosti uvadgjici na trh, ackoli
si tato spole¢nost nechala fyzické piebaleni provést jinou
spole¢nosti, kterou je spole¢nost provadéjici prebaleni, jiz
spolecnost uvddéjici na trh ddvd pokyny k ndkupu a pieba-
leni pfipravku, k piesnému vzhledu obalu vyrobku a k
dalsim aspekttim tykajicim se tohoto piipravku a kterd ma
povoleni k pfebalovani a opétovné pii ptebalovani opatiuje
novy obal ochrannou zndmkou?

Mé pii odpovédi na otdzku i) vyznam, Ze se lze domnivat,
ze spotiebitel ani kone¢ny uzivatel nejsou uvedeni v omyl,
pokud jde o ptivod piipravku, a nebude u nich vyvolino
pfesvédéeni v tom sméru, Ze za piebaleni je odpovédny
majitel ochranné zndmky, a to na zdkladé tdaje o ndzvu
vyrobce uvedeného paralelnim dovozcem na obalu spole¢né
s vy$e uvedenym tdajem o podniku odpovédném za pieba-
leni?

M4 pii odpovédi na otdzku i) vyznam pouze nebezpedi, ze
by spotiebitel ¢i kone¢ny uzivatel mohl byt uveden v omyl
v tom sméru, Ze za piebaleni je odpovédny majitel ochranné
zndmky, nebo zda jsou rovnéZ relevantni dalsf aspekty tyka-
jici se majitele ochranné zndmky, napiiklad a) zZe subjekt,
ktery uskute¢iiuje dovoz a fyzické piebalovani a znovu
opatfuje obal ptipravku ochrannou zndmkou jejtho majitele,
muize timto jedndnim sdm poruSovat prava k ochranné
zndmece jejtho majitele a Ze faktory, za néZ je odpovédny
subjekt fyzicky provadgjici prebaleni, mohou zptsobit, Ze b)
piebalenim je ovlivnén ptvodni stav piipravku nebo Ze ¢)
vzhled piipravku je takovy, zZe je nutné piedpokladat posko-
zen{ dobrého jména majitele ochranné zndmky?

Pokud pfi odpovédi na otdzku iii) Soudni dvar bude rovnéz
povazovat za relevantni zohlednit skutecnost, Ze spole¢nost
provadéjici pfebaleni muiZe sama porusovat priva k
ochranné zndmce jejtho majitele, zadd se Soudni dvir, aby
uvedl, zda mé pro zodpovézeni této otdzky vyznam skutec-
nost, Ze spole¢nost uvadéjici na trh a spolecnost provadgjici
piebaleni paralelntho dovozce jsou podle vnitrostitniho
préva spole¢né a nerozdilné odpovédné za poruseni prav
majitele ochranné zndmky k této ochranné zndmce.

M4 p#i odpovédi na otdzku i) vyznam, Ze paralelni dovozce,
ktery je drzitelem registrace a ktery uvedl sdm sebe jako
osobu odpovédnou za prebaleni, patii v okamziku ozni-
meni majiteli ochranné zndmky pfed zamyslenym prodejem
piebaleného 1é¢ivého piipravku do stejné skupiny spolec-
nosti jako spolecnost, jez provedla ptebaleni (sesterskad
spole¢nost)?

6) Maé pii odpovédi na otazku i) vyznam, Ze spolecnost prova-
dgjici piebaleni je v pifbalové informaci uvedena jako
vyrobce?

() Uf. vést. L 40, s. 1; Zvl. vyd. 1701, s. 92.
(®) Rozsudek ze dne 23. kvétna 1978.

(®) Rozsudek ze dne 3. prosince 1981.

(% Rozsudek ze dne 11. Cervence 1996.
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Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: A. Nijenhuis a M. Teles
Romdo, zmocnénci)

Zalovand: Portugalskd republika

Névrhovd zdddni Zalobkyné

— urcit, Ze Portugalskd republika tim, Ze nepfijala pravni a
spravni pfedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2007/44[ES (') ze dne 5.
zafi 2007, kterou se méni smérnice Rady 92/49/EHS a
smérnice  2002/83/ES,  2004/39/ES, 2005/68/ES a
2006/48[ES, pokud jde o procesni pravidla a hodnotici
kritéria pro obezietnostni posuzovani nabyvani a zvySovani
Gcasti ve finan¢nim sektoru, a v kazdém piipadé tim, Ze o
nich neuvédomila Komisi, nesplnila povinnosti, které pro ni
z této smérnice vyplyvaji;

— ulozit Portugalské republice nahradu ndklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice uplynula dne 20. bfezna 2009.
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