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— zrusit bod 3 tabulky A pfilohy I nafizeni Rady (EU)
¢. 878/2011 v rozsahu, ve kterém se tykd Zalobce;

— zrugit bod 2 tabulky v piiloze I1I rozhodnuti Rady
2011/628/SZBP v rozsahu, ve kterém se tykd zalobce;

— zrudit bod 2 tabulky v piiloze II nafizeni Rady (EU)
¢. 1011/2011 v rozsahu, ve kterém se tykd Zalobce;

— ur¢it, Ze se Cldnek 4 odst. 1 rozhodnuti Rady
2011/273/SZBP (ve znéni pozdéjsich piedpisii) na Zalobce
nepouzije;

— urdit, Ze se ¢ldnek 5 odst. 1 nafizeni Rady (EU) ¢. 442/2011
(ve znéni pozdéjsich ptedpist) na zalobce nepouzije, a

— ulozit Radé nahradu nakladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedkladd zalobce tii zalobni divody.

1) Prvni zalobni divod vychazi z tvrzeni, Ze

— hmotnépravni kritéria pro oznaeni Zalobce nebyla
splnéna nebo Rada oznacila Zalobce na zdkladé nedosta-
Cujicich dikazd k prokdzani, Ze kritéria byla splnéna
nebo se Rada dopustila zjevné nespravného posouzeni
pii zjiStovdni, zda byla nebo nebyla kritéria splnéna.
Zalobce predevsim neni odpovédny za ndsilné represe
proti civilnimu obyvatelstvu v Syrii a nepodporoval ani
nemél prospéch ze syrského rezimu a neni spojen s
zaddnou osobou, kterd je odpovédnd za ndsilné represe
nebo kterd podporovala nebo méla prospéch ze

syrského rezimu. Jediné tvrzeni v Zalobctv neprospéch
je, Ze poskytl hospodaiskou pomoc syrskému rezimu.
Toto tvrzeni je nepravdivé.

2) Druhy zalobni davod vychdzi z tvrzeni, Ze
— oznaceni Zzalobce je zjevnym porusenim jeho lidskych
prév a zédkladnich svobod, véetné jeho prdva na respek-
tovani soukromého a rodinného Zivota, na pokojné
uzivani vlastniho majetku a kone¢né jeho prava na Zzivot,
nebo je porusenim zdsady proporcionality.
3) Treti zalobni divod vychdzi z tvrzeni, zZe
— Rada v kazdém piipadé porusila procesni naleZitosti: (a)
informovat Zalobce individudlnim ozndmenim o jeho
oznaceni, (b) poskytnout odpovidajici a dostatecné

odGvodnéni a (c) respektovat prdvo na obhajobu a
pravo na G¢innou soudni ochranu.
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