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Utedni véstnik Evropské unie

16.7.2011

Predbéind otizka

Musi byt clanky 21, 45, 49, 56 a 63 Smlouvy o fungovani
Evropské unie a ¢lanky 22 a 24 smérnice Evropského parla-
mentu a Rady 2004/38/ES ze dne 29. dubna 2004 o privu
obcand Unie a jejich rodinnych piislusnika svobodné se pohy-
bovat a pobyvat na tzemi ¢lenskych stdtd, o zméné nafizeni
(EHS) ¢ 1612/68 a o zruSeni smérnic 64/221/EHS,
68/360/EHS,  72/194/EHS,  73|148[EHS,  75/34/EHS,
75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (1) vykl4-
dany v tom smyslu, Ze brani uplatnéni rezimu zavedenému
Knihou 5 vyhldsky Vldmského regionu ze dne 27. bfezna
2009 o politice v oblasti ptidy a nemovitosti nazvanou ,Zit
ve svém regionu®, kterd podmirfiuje v urcitych obcich oznace-
nych jako cilové pfevod pozemkt a staveb na nich zi{zenych
prokdzanim dostate¢ného vztahu k obci ze strany nabyvatele
nebo ndjemce ve smyslu ¢l. 5.2.1 odst. 2 vyhlasky?

() Ut. vést. L 158, s. 77, Zvl. vyd. 05/05, s. 46.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

Commissione tributaria regionale di Milano (Itilie) dne

2. kvétna 2011 — 3D I srl v. Agenzia delle Entrate
Ufficio di Cremona

(Véc C-207/11)
(2011/C 211/26)
Jednaci jazyk: italsting

Predkladajici soud

Commissione tributaria regionale di Milan (Itdlie)

Ucastnici pévodniho fizeni

Navrhovatelka: 3D 1 srl

Odpiirce: Agenzia delle Entrate Ufficio di Cremona

Pfedbé&Znd otizka

Brani clanky 2, 4 a ¢l. 8 odst. 1 a 2 smérnice Rady
90/434/[EHS (') ze dne 23. Cervence 1990 o spole¢ném systému
zdanéni pii fizich, rozdélenich, prevodech aktiv a vyméné akcil
tykajicich se spolecnosti z rtiznych ¢lenskych stitd v takovém
piipadé, o ktery se jednd v tomto fizeni, takové pravni dpravé
¢lenského stitu, jako je italskd pravni Gprava obsazend v ¢l. 2
odst. 2 legislativntho nafizeni ¢. 544 ze dne 30. prosince 1992,
podle které pfevod nebo vyména akcii vede u prevadgjici spolec-
nosti ke zdanéni kapitdlovych ziskii z prevodu, které odpovidaji
rozdilu mezi pofizovacimi néklady pfevddénych podild a jejich
trzni hodnotou, pokud pfevadéjici spole¢nost nezaznamend do
své Gletni rozvahy rezervu odpovidajici zisku plynoucimu z
pievodu?

@] Uf. vést. L 225, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 142.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. bifezna 2011

Hilfsfonds e.V. proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého sendtu)

vydanému dne 29. dubna 2011 ve véci T-36/10, Hilfsfonds
e.V. v. Komise

(Véc C-208/11 P)
(2011/C 211/27)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel):

Internationaler Hilfsfonds e.V (zdstupce: H. Kaltenecker, Rech-
tsanwalt)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropskd komise, Danské kralovstvi

Ndavrhovd Zidéni navrhovatele

— prohldsit za neplatnd spornd opatfeni a rozhodnout ve véci
s kone¢nou platnosti nebo podptirné vratit véc Tribundlu k
novému rozhodnuti;

— ulozit Komisi ndhradu ndklad@ fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatel je nevlddni organizaci zaloZenou podle némeckého
smlouva ,LIEN 97-2011¢ uzaviend s Komisi, jejimZ pfedmétem
je spolufinancovini projektu pomoci v oblasti zdravotnictvi v
Kazachstanu. Smlouvu a projekt Komise v fijnu 2009 jedno-
stranné ukondila, k éemuz podle ndzoru navrhovatele doslo
protipravné.

Navrhovatel se od ukonceni smlouvy snazi zjistit, jaké davody
vedly Komisi k tomu, Ze pferusila podle ndzoru navrhovatele
tak i vlady Kazachstdnu tak dalezity a spésny projekt. Navr-
hovatel se domnivé, Ze doslo ke zneuziti pravomoci, a proto se
v nékolika f{zenich u vefejného ochrance prav a soudéi Unie
pokousi dosdhnout toho, aby Komise ptedlozila veskeré s
projektem souvisejici podklady na zdkladé nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001
o piistupu vefejnosti k dokumentim Evropského parlamentu,
Rady a Komise (ddle jen nafizeni ¢. 1049/2001). Komise tGplny
piistup k dokumenttim odmita.

Navrhovatel napadd usneseni Tribundlu, kterym tento zamitl
jako nepiipustnou jeho Zzalobu na zruseni rozhodnuti Komise
ze dne 9. fijna 2009, v némz tato znovu odmitla predlozit
veskeré doklady, a kterym tento soud ulozil navrhovateli
nahradu nakladt fizeni. Navrhovatel namita, ze Tribundl chybné
vypocital a vylozil lhitu stanovenou pro podani zaloby.



