8.2.2014

Ufedni véstnik Evropské unie

C 39/13

Predbéind otizka

Jsou lé&ivé piipravky podle definice stanovené ve smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne 6. listopadu
2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se humdnnich lé¢ivych
piipravkd (1), které obsahuji uvedené latky stanovené nafizenim
(ES) & 273/2004 () a nafizenim (ES) & 111/2005 (*), na
zakladé ¢l. 2 pism. a) téchto nafizeni vylouceny z jejich pusob-
nosti vzdy, nebo pouze tehdy, pokud je slozeni lé¢ivych
piipravka takové, Ze uvedené latky nelze snadno pouzit nebo
extrahovat snadno dostupnymi nebo hospoddrnymi prostiedky?

() Ut. vést. L 311, s. 67; Zvl. vyd. 13[27, s. 69.

(%) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 273/2004 ze dne
11. tnora 2004 o prekursorech drog (UF. vést. L 47, s. 1; Zvl. vyd.
15/08, s. 46).

(}) Nafizeni Rady (ES) ¢. 111/2005 ze dne 22. prosince 2004, kterym
se stanovi pravidla pro sledovani obchodu s prekursory drog mezi
Spolecenstvim a tfetimi zemémi (UF. vést. L 22, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Cour de
cassation (Francie) dne 2. prosince 2013 — Jean-Bernard
Lafonta v. Autorité des marchés financiers

(Véc C-628/13)
(2014/C 39/20)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnici piivodniho fizeni

Navrhovatel: Jean-Bernard Lafonta

Odpiirce: Autorité des marchés financiers

Predbéznd otdzka

Clanek 1 bod 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2003/6[ES ze dne 28. ledna 2003 o obchodovani zasvécenych
osob a manipulaci s tthem (zneuzivani trhu) (') a ¢l. 1 odst. 1
smérnice Komise 2003/124[ES ze dne 22. prosince 2003,
kterou se provadi smérnice (Evropského parlamentu a Rady)
2003/6, pokud jde o definici a uvefejnovani divérnych infor-
maci a definici manipulace s trhem (%), museji byt vykldddny v
tom smyslu, Ze informacemi ptesné povahy ve smyslu téchto
ustanoveni mohou byt pouze informace, na zakladé nichz je
mozné s dostatecnym stupném pravdépodobnosti vyvodit, Ze

jakmile budou tyto informace uvefejnény, budou mit na ceny
dot¢enych finan¢nich néstroji potencidlni dopad v urcitém
sméru?

f. vést. L 96, s. 16.
f. vést. L 339, s. 70.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Tribunalul Bucuresti (Rumunsko) dne 4. prosince 2013 —

SC ALKA CO SRL v. Autoritatea Nationali a Vamilor —

Directia Regionald pentru Accize si Operatiuni Vamale

Constanta, Directia Generali a Finantelor Publice a
Municipiului Bucuresti

(Véc C-635[13)
(2014/C 39/21)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Tribunalul Bucuresti

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: SC ALKA CO SRL

Zalovani: Autoritatea Nationald a Vamilor — Directia Regionald
pentru Accize si Operatiuni Vamale Constanta, Directia Gene-
rald a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti

Predbéiné otizky

1) Je tfeba syrova dynova semena (zelenina) ve slupce, urcend k
tepelnému a mechanickému zpracovani za Gcelem pouziti k
lidské spotfebé (jako potraviny typu snack) zafadit do
polozky 1207 — podpolozky 1207999710, nebo do
polozky 1209 — podpolozka 1209919010 kombinované
nomenklatury zbozi?

2) Je tieba syrova dytiovd semena (zelenina) ve slupce, uréend k
tepelnému a mechanickému zpracovani za celem pouziti k
lidské spotiebé (jako potraviny typu snack) zafadit podle
vysvétlivek ke kombinované nomenklatufe do polozky
1207 — podpolozky 1207999710, nebo do polozky
1209 — podpolozka 1209919010?

3) Pokud existuje rozpor mezi celnim zafazenim, jak vyplyvd
ze spolecného celniho sazebniku, a celnim zafazenim vyply-
vajicim z vysvétlivek tykajicich se tohoto produktu (syrové
dyiiova semena — zelenina — ve slupce), jaké z uvedenych
celnich zafazeni se v této véci pouzije?
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4) Jsou s ohledem na ¢l. 109 pism. a), ¢lanek 110 a ¢l. 256
odst. 3 nafizeni (EHS) ¢ 24541993 (1) nezbytné zvlastni
spravni postupy, jako je poddni Zddosti nebo pfedlozeni
pravodniho osvéd¢eni EUR.1 danému tfadu, aby mélo
toto osvédéeni svijj zvlastni Géinek, ¢ili aby bylo celnimi
ufady pfizndno preferenéni zachdzeni v souladu s ¢lankem
98 tohoto nafizeni?

(") Nafizeni Komise (EHS) ¢. 245493 ze dne 2. ervence 1993, kterym
se provadi nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vyddva celni
kodex Spolecenstvi (Uf. vést. L 253, s. 1)

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Curtea de
Apel Galati (Rumunsko) dne 5. prosince 2013 — Casa
Judeteand de Pensii Brdila v. E.S.

(Véc C-646/13)
(2014/C 39/22)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud
Curtea de Apel Galati

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobce: Casa Judeteani de Pensii Briila

Zalovany: E.S.

Predbézné otizky

1) Museji byt ustanoveni ¢l. 8 odst. 1 nafizeni (EHS) ¢
883/2004 (') vykladdna v tom smyslu, Ze vylucuji pouZiti
dvoustranné mluvy v oblasti socidlntho zabezpeceni, kterd
byla uzaviena pred pouZitim nafizen{ a kterd neni uvedena
v piiloze II nafizeni za podminek, kdy se jevi, Ze rezim
pouzitelny ve smyslu dvoustranné tmluvy je pro pojisténou
osobu piiznivéjsi, nez by byl rezim pouzitelny na zakladé
nafizeni?

2) Uklada ¢l. 8 odst. 1 nafizeni (EHS) ¢. 883/2004 pro posou-
zen{ piznivéjsiho charakteru dvoustranné timluvy povinnost
vzit v avahu, Ze je tieba omezit se na pravni vyklad dvou-
stranné amluvy, anebo zahrnout i jeji konkrétni zptisoby
uplatnéni (z hlediska vyse cdstky dichodu, ktery maze
poskytnout kazdy stit a jehoZz wvypldceni je urfeno v
zavislosti na pouzitijvylouceni pouziti dmluvy na zdkladé
natizeni)?

3) V piipadé zaporné odpovédi na prvni otdzku (ve smyslu, Ze
pouziti dvoustranné timluvy o socidlnim zabezpeceni vylou-
¢eno neni) je mozné ve smyslu ¢l. 8 odst. 1 nafizeni (EHS)
zdkladé néhoz signatdisky stit tmluvy o socidlnim zabez-
peceni uznd krat$i dobu pojisténi, nez je skutecné dosazend
doba pojisténi a uvedeny stat vyplaci diichod, jehoZ ¢dstka je
vy$$i v porovndni s Castkou, na niz by vznikl ndrok v
ndvaznosti na uzndni celé doby pojisténi v jiném signatai-
ském state?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 8832004 ze dne
29. dubna 2004 o koordinaci systémt socidlntho zabezpeceni
(U. vést. L 166, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand tribunal
de commerce de Versailles (Francie) dne 6. prosince 2013
— Comité d’entreprise de Nortel Networks SA a dalsi, pan
Rogeau, likviditor Nortel Networks SA v. pin Rogeau,
likvid4ator Nortel Networks SA, Alan Robert Bloom a dalsi

(Véc C-649/13)
(2014/C 39/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklidajici soud

Tribunal de commerce de Versailles

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobci: Comité d’entreprise de Nortel Networks SA a dalsi, pan
Rogeau, likvidator spole¢nosti Nortel Networks SA

Zalovani: Pén Rogeau, likviddtor Nortel Networks SA, Alan
Robert Bloom a dalsi

Predbéind otizka

nebo alternativné se soudem stdtu, ve kterém bylo zahdjeno
hlavni fizeni, pfislusny rozhodnout o urceni majetku dluznika,
na ktery se vztahuji t¢inky vedlejsiho Fizeni podle ¢l. 2 pism. g),
¢l. 3 odst. 2 a ¢lanku 27 nafizeni Rady (ES) ¢. 1346/2000 ze
dne 29. kvétna 2000 o dpadkovém fizeni ('), a je v piipadé
vyluéné nebo alternativni pfislusnosti rozhodnym pravem pravo
hlavniho nebo vedlejsiho fizeni?

(1) UE vést. L 160, s. 1.
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