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Zaloba podand dne 7. fijna 2016 — Luxottica Group v. EUIPO — Chen (BeyBeni)
(Véc T-721/16)
(2016/C 454/53)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Spanélstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Luxottica Group S.p.A. (Mildn, Itdlie) (zdstupkyné: E. M. Ochoa Santamaria a I. Aparicio Martinez, advokétky)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnik Fizeni pred odvolacim sendtem: Xian Chen (Wen-¢ou, Cina)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Piihlasovatel sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnik fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,BeyBeni“ — Pfihldska
¢. 12 511 317

Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 8. ¢ervna 2016 ve véci R 675/2015-5

Névrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— vyhovel Zalobé, potazmo zrusil rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 8. ¢ervna 2016 ve véci R 675/
2015-5 i jeho tcinky a v souladu s ustanovenim ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009 zamitl zdpis ochranné zndmky
Evropské unie ¢. 12 511 317 ,BeyBeni;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009 v souvislosti s posouzenim podminek stanovenych pro jeho pouziti;

— poruseni ¢l. 63 odst. 2 a ¢lanku 75 ¢. 207/2009 v souvislosti s moznym porusenim prdva na i¢innou procesni obranu
a prava byt vyslechnut ve stadiu odvolactho fizeni.

Zaloba podand dne 20. fijna 2016 - Valencia Club de Fiitbol v. Komise
(Véc T-732/16)
(2016/C 454/54)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Ugastnici Fizeni
Zalobce: Valencia Club de Fatbol, SAD (Valencia, Spanélsko) (zdstupci: J. R. Garcia-Gallardo Gil-Fournier a A. Guerrero

Righetto, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urcil neplatnost rozhodnuti Evropské komise ze dne 4. Cervence 2016 o stétni podpote SA.36387 (2013/C) (ex 2013/
CP), kterou Spanélsko udélilo Valencia Club de Fiitbol, S.A.D. (a dalsim fotbalovym klubiim), konkrétné opatieni 1 a 4,
které se tykaji Valencia CF;

— ulozil Komisi ndhradu nadkladd f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkldda zalobce osm Zalobnich divoda.

1. Prvni divod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni tif ze CtyF kritérii pro povazovani finanéni zdruky za stdtni
podporu. V tomto ohledu tvrdi, Ze Komise pochybila, kdyz méla za to, ze Valencia FC se nachdzel v obtizné finan¢n{
situaci, a to na zakladé atrzkovitych informaci bez ohledu na specificky obchodni model fotbalovych klubti, na zédkladé
tcetni hodnoty hraca a nikoli na zdkladé jejich trzni hodnoty, a kdyz neanalyzovala pldn Zivotaschopnosti, ktery se vzdy
zaklddal na realistickych predpokladech. Zadruhé Komise pochybila, kdyZ méla za to, Ze zdruka pokryvala vice nez 80 %
tvérové facility, a zatfeti Komise pochybila pfi posouzeni trokové sazby obecného troku z tvérové facility ve vztahu
k trzn{ cené.

2. Druhy diavod, uplatnény podptirné, vychazi ze zjevnych pochybeni, kterych se Komise dopustila pti uplatnéni testu
slucitelnosti ohledné ¢tyf ze Sesti kritérii obsazenych v jejich smérnicich o zdchrané a restrukturalizaci podnikt a to
konkrétné: dlouhodobé obnoveni Zivotaschopnosti, zamezeni pfilisnému naruseni hospodaiské soutéze prostiednictvim
protiplnéni, zdsada podpory omezené na minimum a zdsada jediné podpory.

3. Tfeti divod vychdzi z pochybéni, kterého se dopustila Komise pii hodnoceni vyznamné hodnoty nabizeného
protiplnéni; konkrétné zdstavy akcii, jakoz i dodate¢nych zaruk poskytnutych Fundacion Valencia al Instituto Valenciano
de Finanzas.

4. Ctvrty dtvod vychdzi z nesprévného posouzeni jistiny a droki z Gdajné podpory, kterd ma byt navricena, nebot Komise
vychdzela z nepfiméfeného predpokladu tykajictho se referen¢nich hodnot konstantnich po dobu trvani opatfeni, jakoz
i ohledné¢ doby jejich trvani.

5. Paty divod vychdzi z poruseni zdsady proporcionality, nebot ¢astky, které Komise nafidila vratit, jsou s ohledem na jiz
zaplacené ¢astky nepfiméfené.

6. Sesty diivod vychdzi z nesprévniho posouzeni ze strany Komise, kdyZz véfitele nepovazovala za pifjemce, ani
nezohlednila existenci nového majitele klubu.

7. Sedmy davod vychdzi z poruseni zdsady nediskriminace, nebot Komise provedla rovnocenné posouzeni lisicich se
situaci vySetfovanych klubd, ackoli vykazuji naprosto odlisné okolnosti.

8. Osmy divod vychdzi z poruseni povinnosti odivodnéni.

Zaloba podané dne 18. fijna 2016 — Banque Postale v. ECB
(Véc T-733/16)
(2016/C 454/55)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: La Banque Postale (Pafiz, Francie) (zdstupci: E. Guillaume a L. Coudray, advokati)



