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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 7. Cervna 2017 Alcohol Countermeasure Systems
(International) Inc. proti rozsudku Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 29. bfezna 2017 ve
véci T-638/15, Alcohol Countermeasure Systems (International) v. EUIPO

(V& C-340/17 P)
(2017/C 347/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Alcohol Countermeasure Systems (International) Inc. (zdstupci: E. Baud
a P. Marchiset, advokati)

Dalsi ticastnik fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Néavrhovda 7Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dvir:
— jako ptedbézné opatteni a bez pisemného souhlasu EUIPO pozastavil vykon a uplatiiovani rozsudku;
— zrusil rozsudek na zdkladé davodti uvedenych v tomto navrhu [...];

— zrusil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO €. R 1323/2014-1 ze dne 11. srpna 2015;

— podpirné zrusil rozsudek a pferusil fizeni do ukonceni procesu Brexitu nebo do 31. kvétna 2019, coz odpovidd lhtité
stanovené podle ¢lanku 50 Smlouvy;

— ulozil Lion Laboratories a European Union Intellectual Property Office ndhradu vlastnich naklad fizeni, jakoz i ndklada
fizeni vynaloZenych ACS v fizeni v prvnim stupni ve véci T-638/15 a v fizeni ve druhém stupni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1) Prvni divod vychazi ze zkresleni prohldseni ACS uvedenych v ndvrhu v bodé 86 rozsudku konstatovanim, Ze 64
zafizeni bylo proddno ,v relevantnich obdobich®, ackoli se tento (nesporny) pocet tykal pouze prvniho obdobi (5. fjna
2004 az 4. fjna 2009).

2) Druhy davod rovnéz vychdzi ze zkresleni dopisu ze dne 21. bfezna 2013 zaslaného EUIPO pravnim zdstupcem
spolecnosti Lion Laboratories a z porusen naiizeni 207/2009 ('), zejména jeho ¢l. 57 odst. 2, a naiizeni 2868/95 (%) (¢l.
22 odst. 2 a ¢l. 40 odst. 5). Uvedeny dopis neuvadél ¢islo piihlasky starsi ochranné znamky (ochrannd zndmka
Spojeného kralovstvi No. 2040518), ale dva odkazy na ochrannou znimku Spojeného kralovstvi ¢. 2371210,
a naznaloval, Ze Lion Laboratories i) nesplnila svoji povinnost dokdzat pouZzivini ochranné zndmky Spojeného
krélovstvi ¢. 2040518 ¢i namitané ochranné zndmky, a/nebo ii) nahradila ochrannou zndmku, kterd byla zdkladem
fizeni.

)
~

Tfeti divod vychdzi z toho, Ze Tribundl i) porusil pojem ,skute¢né pouzivani“ podle nafizeni ¢. 207/2009, jak byl
vylozen ve véci Ansul (C-40/01, 11. bfezna 2003) a ii) uplatnil nesprdvnou metodologii. Tribunél nepfezkoumal pouze
prvni obdobi a nezohlednil odhady prodeja schvélené ve smlouvé o vyhradni licenci. Mimoto s ohledem na velmi nizké
a Casové velmi omezené kvantitativni pouzivani nebylo skute¢né pouZivani za prvni obdobi prokdzano odkazem na
nékolik faktort a pfezkoumdno Tribundlem (napiiklad i) odhady prodeji v licenéni smlouvé, ii) charakteristiky trhu
(¢itajictho 30 miliont zdkaznikd), iii) povaha zbozi (véetné analyzdtort dechu) a iv) existence ochranné zniamky
Spojeného kralovstvi ¢. 2371210 piihldsené v roce 2004). Tribundl pfiméfené nezohlednil nékteré dokumenty, véetné
skutecnosti tykajicich se sluzeb, kdyz byla namitand star$i ochrannd zndmka pouze pro zbozi téidy 9.
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4) Ctvrty divod vychdzi z toho, Ze Tribundl rovnéz porusil pojem ,skutecné pouzivani® tim, Ze uplatnil nespravné
standardy pii urceni, zda star§i ochrannd zndmka byla pouzivand jako ochrannd zndmka. Mimoto nelze uplatnit
rozsudek vydany Tribundlem ve véci Céline (C-17/06, 11. zati 2007), pokud i) jsou s vyrobky spojeny jiné ochranné
zndmky, ii) vyrobky mély jiné ndzvy a iii) ochrannd zndmky byla nékterymi zdkazniky vnimdna téZ jako bézny nézev.
Tyto okolnosti ddle brani tomu, aby si zdkaznik spojil star$i ochrannou zndmku a oznaceni pouzivané jako bézny ndzev
¢i obchodni jméno.

5) Paty divod nastoluje otdzku vefejného pofddku: star§i privo zapsané ve Spojeném krdlovstvi nemize umozZnit
prohldseni neplatnosti ochranné zndmky EU s ohledem na proces Brexitu a ozndmeni podle ¢linku 50 SFEU zaslané
Spojenému krélovstvi. Umoznit takové prohldseni neplatnosti by zvysilo vydaje a vedlo ke zbytecnym a nepfiméfenym
piekazkdm jednotné ochrany ochranné znamky, nebot za 2 roky ¢i méné uz Spojené kralovstvi nebude soucdsti
jednotného systému ochranné zndmky EU. Tribundl tedy porusil zdsadu teritoriality uznanou v Pafizské imluvé z roku
1883 a v ¢lanku 17 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

(')  Nafizenf Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. Gnora 2009 o ochranné znimce Spolecenstvi (UF. vést. 2009, L 78, s. 1).
()  Naiizeni Komise (ES) ¢. 2868/95 ze dne 13. prosince 1995, kterym se provddi nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 o ochranné zndmce
Spolecenstvi (UF. vést. 1995, L 303, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 20. Cervna 2017 spole¢nostmi Agria Polska sp. z 0.0., Agria

Chemicals Poland sp. z o.0., Star Agro Analyse und Handels GmbH, Agria Beteiligungsgesellschaft

mbH proti rozsudku Tribunilu vydanému dne 16. kvétna 2017 ve véci T-480/15, Agria Polska a dalsi
v. Komise

(V& C-373/17 P)
(2017/C 347/04)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Agria Polska sp. z 0.0., Agria Chemicals Poland sp. z 0.0., Star Agro
Analyse und Handels GmbH, Agria Beteiligungsgesellschaft mbH (zdstupci: P. Graczyk a W. Roclawski)

Dalsi Gcastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnic ¥izeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelky*) navrhuji, aby Soudni dviir:
— zrusil v plném rozsudku rozsudek Tribundlu ze dne 16. kvétna 2017 ve véci T-480/15,
— vydal ve sporu kone¢né rozhodnuti, kterym rozhodnuti Komise zrusi,

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Prvni dtivod kasaéniho opravného prostiedku vychazi z poruseni ¢lankd 101 a 102 SFEU ve spojeni s ¢l. 17 odst. 1 vétou
druhou SEU, ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Komise (ES) ¢. 773/2004 a ¢l. 7 odst. 1 a 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003, protoze
Tribunél ponechal bez povsimnuti zjevna pochybeni Komise pii posuzovani pravdépodobnosti poruseni ¢lanku 101 ¢i 102
SFEU, pfi posuzovéni existence unijniho zdjmu na zahdjeni vySetfovani a pii posuzovani rozsahu pozadovanych dikazi.



