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Dile zalobkyné tvrdi, Ze tato poruseni méla za ndsledek vznik ztraty Zalobkyné, k niZ by nedoslo, kdyby spole¢nost UPS
pievzala spole¢nost TNT. Kdyby analyza cenové koncentrace, analyza efektivnosti, hodnoceni konkurenceschopnosti
spolecnosti FedEx a analyza tésnosti konkuren¢niho vztahu nebyly stizeny pochybenim, nezakdzala by zddnd bézné
obezfetnd a peclivd spréva navrhovanou transakci.

Zalobkyni by mélo byt prostiednictvim nahrady skody podle ¢ldnku 340 SFEU umoznéno, aby se dostala do situace, v niz
by se nachdzela, kdyby nedoslo k pfijeti protipravniho rozhodnuti.

Zaloba podani dne 29. prosince 2017 — Eurofer v. Komise
(Véc T-835(17)
(2018/C 072/53)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Eurofer, Evropsky oceldfsky svaz, ASBL (Brusel, Belgie) (zdstupci: J. Killick, Barrister a G. Forwood, lawyer)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil ¢l. 2 provadéctho nafizeni Komise ¢. 20171795 z 5. fijna 2017 (Uf. vést. 2017, L 258, s. 24),
— ulozil poZadovand opatfeni pro organizaci fizeni; a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobce tfi zalobni dtivody.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z tvrzeni o zjevné nesprdvném posouzeni a nespravném pravnim posouzeni tim, Ze bylo
rozhodnuto neposoudit srbsky dovoz souhrnné s dovozy z dalsich ¢tyf vySetfovanych zemi v souladu s ¢l. 3 odst. 4
naifzenf o ochrané pied dovozem. ()

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni o zjevné nespravném posouzeni a nespravném pravnim posouzeni tim, Ze
bylo rozhodnuto, Ze obchodni ochranna opatteni proti Srbsku byla ,zbytecna“ ve smyslu ¢l. 9 odst. 2 nafizen{ o ochrané
pied dovozem, a to i na nesouhrnném zéklad¢.

3. Treti zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze byl porusen ¢l. 20 odst. 2 nafizeni o ochrané pfed dovozem, pravo Zalobce
na informace a jeho pravo na obhajobu, a z tvrzeni, Ze doslo k poruseni povinnosti fddné spravy podle ¢ldnku 41 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie, vzhledem k tomu, Ze Komise nezvefejnila rozpéti Gjmy (prodej pod cenou) a rozpéti
podbizeni, pokud jde o dovoz ze Srbska, a nasledné odmitla peclivé a nestranné pfezkoumat vechny relevantni aspekty
piipadu.

() Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pred dumpingovym dovozem ze zem,
které nejsou ¢leny Evropské unie (UF. vést. 2016, L 176/21).



