C 311)2 Utedni véstnik Evropské unie 3.9.2018

v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Kasacni opravny prostiedek podany dne 28. dnora 2018 Wenger SA proti rozsudku Tribundlu
(prvniho sendtu) vydanému dne 23. ledna 2018 ve véci T-869/16, Wenger v. Ufad Evropské unie pro
duSevni vlastnictvi (EUIPO)

(V& C-162/18 P)
(2018/C 311/02)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Wenger SA (zdstupkyné: A. Sulovsky, advokdtka)
Dalsi ticastnici fizeni: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Swissgear Sarl

Usnesenim ze dne 5. Cervence 2018 Soudni dvir (sedmy sendt) rozhodl, Ze o projedndvaném kasaénim opravném
prostiedku jiz nenf tfeba rozhodovat.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Févirosi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birosdg
(Mad'arsko) dne 24. dubna 2018 - KrakVet Marek Batko sp. k. v. Nemzeti Ad6- és Vambhivatal
Fellebbviteli Igazgatdsiga

(V& C-276/18)
(2018/C 311/03)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

FGvarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyne: KrakVet Marek Batko sp. k.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémbhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga
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Predbéiné otizky

1) Je tieba vyklddat cile smérnice Rady 2006/112/ES (') ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané
hodnoty (smérnice o DPH), zejména pozadavky zabrdnit sportm o pfislusnost mezi ¢lenskymi stity a dvojimu zdanéni,
uvedené v bodech 17 a 62 odfivodnéni, a naifzenf (EU) ¢. 904/2010 (%), zejména body 5, 7 a 8 odtivodnéni a ¢ldnky 28
az 30, v tom smyslu, Ze bran{ praxi daiového orgdnu ¢lenského statu, jehoz kvalifikace plnéni se lisi jak od pravniho
vykladu téhoZ plnéni a tychZ skutecnosti ze strany danového organu jiného ¢lenského stitu, tak od zavazné informace
vydané timto orgdnem na zdkladé tohoto vykladu, jakoZ i od potvrzujictho zdvéru, ke kterému tento orgdn dospéje na
zdkladé provedené danové kontroly, coz vede ke dvojimu zdanéni osoby povinné k dani?

2) Pokud z odpovédi na prvni otdzku plyne, ze takovd praxe neni v rozporu s pravem Spolecenstvi, miize dafiovy orgin
¢lenského stitu, s ohledem na smérnici Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané
z pfidané hodnoty a unijni prévo, jednostranné stanovit danovou povinnost, aniz zohledni, ze danovy orgdn jiného
¢lenského stdtu jiz opakované, nejprve na Zadost osoby povinné k dani a poté ve svych rozhodnutich na zdkladé
kontroly, potvrdil, Ze jednani této osoby povinné k dani je v souladu s pravem?

Nebo musi daniové organy obou clenskych stitd v zdjmu zdsady danové neutrality a zamezeni dvojimu zdanéni
spolupracovat a dosdhnout dohody, aby osoba povinnd k dani musela zaplatit [DPH] pouze v jedné z téchto zemi?

3) Pokud z odpovédi na druhou otdzku plyne, Ze daniovy orgdn clenského stitu muze zménit danovou kvalifikaci
jednostranné, musi byt ustanoveni [smérnice o DPH] vyklddana v tom smyslu, Ze dafiovy orgdn druhého ¢lenského statu
je povinna vritit osobé povinné zaplatit DPH dafi stanovenou timto orgdnem v zdvazné informaci a odvedenou
v souvislosti s obdobim ukonéenym kontrolou, aby tak bylo zajisténo jak zamezeni dvojitho zdanéni, tak dodrzeni
zdsady danové neutrality?

=

Jak je tieba vyklddat vyraz obsazeny v prvni vété odstavce 1 ¢lanku 33 smérnice o DPH, podle néjz je pieprava
provedena ,dodavatelem nebo na jeho Glet“? Zahrnuje tento pojem piipad, kdy osoba povinnd k dani nabizi jako
proddvajici na internetu moznost, ze kupujici uzavie smlouvu s logistickou spolecnosti, se kterou prodavajici
spolupracuje u jinych plnéni nez prodeje, pokud si kupujici mtze svobodné zvolit rovnéz jiného nez navrhovaného
dopravce a smlouvu o dopravé uzavird kupujici a dopravce bez ticasti prodavajictho?

Je pro tcely vykladu — zejména s ohledem na zdsadu pravni jistoty — relevantni, Ze do roku 2021 musi ¢lenské staty
zménit pravni dpravu, kterou se provddi zminéné ustanoveni [smérnice o DPH] tak, aby se ¢l. 33 odst. 1 uvedené
smérnice vztahoval rovnéz na nepfimou spoluprici pfi vybéru dopravce?

5) Je tfeba unijni pravo, konkrétné [smérnici o DPH] vykladat v tom smyslu, Ze déle uvedené skute¢nosti jsou, spole¢né
nebo samostatné, relevantni pfi posouzeni, zda osoba povinnd k dani s cilem vyhnout se ¢lanku 33 [smérnice o DPH]
a zneuzit tak pravo vytvorila mezi nezavislymi spole¢nostmi, které uskute¢niuji predani, odeslani nebo dopravu zbozi,
takové pravni vztahy, které vyuzivaji okolnosti, Ze v jiném staté je sazba DPH niZsi:

5.1) logisticky podnik, ktery zajistuje dopravu, je spojen s osobou povinnou k dani a poskytuje ji jiné sluzby,
nesouvisejici s dopravou,
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5.2) zédroven muze zdkaznik kdykoliv nevyuzit moznosti, kterou mu nabizi osoba povinnd k dani, tj. povéfit dopravou
logisticky podnik, se kterym ma smluvni vztah, a mtze svéfit dopravu jinému dopravci nebo si zboZzi osobné
vyzvednout?

Ut. vést. L 347, s. 1.
Nafizeni Rady (EU) ¢. 904/2010 ze dne 7. ffjna 2010 o sprévni spoluprdci a boji proti podvodiim v oblasti dané z piidané hodnoty
(UF. vést. L 268, s. 1).

—_——
N~

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce podand Févirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosig
(Mad'arsko) dne 16. kvétna 2018 — Tesco-Global Aruhdzak Zrt. v. Nemzeti Ad6- és Vimhivatal
Fellebbviteli Igazgatdsiga

(V& C-323/18)
(2018/C 311/04)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Tesco-Global Aruhdzak Zrt.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

Predbéiné otizky

1) Je skutecnost, Ze osoby povinné k dani v zahraniénim vlastnictvi, které se zabyvaji maloobchodnim prodejem
a prostiednictvim jedné obchodni spolecnosti provozuji vice prodejen, musi ve skutecnosti platit zvlastni dan
odpovidajici nejvy$§imu pdsmu vyrazné progresivni daiové sazby, zatimco osoby povinné k dani v tuzemském
vlastnictvi, které funguji na zakladé fransizového systému pod jednotnou znackou — prostrednictvim prodejen, které
jsou zpravidla nezdvislé obchodni spole¢nosti — spadaji do pdsma osvobozeného od dané nebo do nékterého
z ndsledujicich pdsem s niz§i danovou sazbou, takze pomér mezi dani zaplacenou spole¢nostmi v zahrani¢nim
vlastnictvi a celkovymi danovymi piijmy ze zvlastni dané je vyrazné vys$si nez v piipadé osob povinnych k dani
v tuzemském vlastnictvi, slucitelnd s ustanovenimi Smlouvy o FEU upravujicimi zdsadu zdkazu diskriminace (¢lanky 18
a 26 SFEU), zasadu svobody usazovani (¢lanek 49 SFEU), zdsadu rovného zachdzeni (¢lanek 54 SFEU), rovnosti, pokud
jde o kapitdlovou tcast ve spolecnostech ve smyslu ¢lanku 54 SFEU (Cldnek 55 SFEU), zdsadu volného pohybu sluzeb
(¢lanek 56 SFEU), zdsadu volného pohybu kapitdlu (Clanky 63 a 65 SFEU) a zdsadu rovnosti zdanéni podnikd
(¢lanek 110 SFEU)?

2) Je s ustanovenimi Smlouvy o FEU, kterd upravuji zdkaz statnich podpor (¢l. 107 odst. 1 SFEU), slucitelnd skute¢nost, ze
osoby povinné k dani, které se zabyvaji maloobchodnim prodejem a prostfednictvim jedné obchodni spole¢nosti
provozuji vice prodejen, musi ve skutecnosti platit zvldstni dai odpovidajici nejvy$simu padsmu vyrazné progresivni
danové sazby, zatimco osoby povinné k dani v tuzemském vlastnictvi, které jsou jejich piimymi konkurenty a které
funguji na zakladé fransizového systému pod jednotnou znackou — prostiednictvim prodejen, které jsou zpravidla
nezdvislé obchodni spolecnosti — spadaji do pdsma osvobozeného od dané nebo do nékterého z nésledujicich pdsem
s niz§{ danovou sazbou, takZe pomér mezi dani zaplacenou spole¢nostmi v zahrani¢nim vlastnictvi a celkovymi
dafovymi pijmy ze zvlastni dané je vyrazné vyssi nez v piipadé osob povinnych k dani v tuzemském vlastnictvi?



