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Uftedni véstnik Evropské unie

11.9.2004

Gerechtshof Amsterdam zddd Soudni dvar, aby rozhodl o
nasledujici otdzce:

Jsou nafizeni Komise (ES) ¢. 2086/97 ze dne 4. listopadu
1997 (') a nafizeni Komise (ES) ¢. 2261/98 ze dne 26. fijna
1998 (%), kterymi se méni piiloha I nafizeni Rady (EHS)
¢. 2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni a statistické
nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku, platnd v
rozsahu, v némz v souladu s timto nafizenim podpolozka
8543 89 79 kombinované nomenklatury zahrnuje zvukové

karty, popsané v bodé 2.3?

") Uf vést. L 312, 14.11.1997, s. 1.
?) Uf. vést. L 292, 30.10.1998, s. 1.
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Zidost o rozhodnuti o piredbéiné otizce podand

rozsudkem Gerechtshof Amsterdam ze dne 13. ervence

2004 ve véci Compaq Computer International Corporation

proti Inspecteur van de Belastingdienst — Douanedistrict
Arnhem

(V&c C-306/04)
(2004/C 228/62)

Soudnimu dvoru Evropskych spoledenstvi byla rozsudkem
Gerechtshof Amsterdam (Nizozemsko) ze dne 13. ervence
2004 ve véci Compaq Computer International Corporation
proti Inspecteur van de Belastingdienst — Douanedistrict
Arnhem, ktery doSel kanceldfi Soudniho dvora dne
19. Cervence 2004, predloZena zddost o rozhodnuti o pfed-
bézné otdzce.

Gerechtshof Amsterdam Zddd Soudni dvtir, aby rozhodl
o nasledujici otdzce:

Musi byt pfi dovozu pocitact, na kterych byly prodejcem nain-
stalovany opera¢ni systémy, k hodnoté transakce pocitace podle
¢l. 32 odst. 1 pism. b) celntho kodexu Spolecenstvi (') pFipoc-
tena hodnota softwaru, ktery byl prodejci dan k dispozici kupu-
jicim zdarma, jestlize tato hodnota nebyla do hodnoty tran-
sakce zahrnuta?

") UF. vést. L 302, ze dne 19.10.1992, s.1.

Zaloba podani dne 22. ¢ervence 2004 Spanélskym krilov-
stvim proti Radé Evropské unie

(V& C-310/04)
(2004/C 228/63)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla predlozena dne
22. Cervence 2004 Zaloba sméfujici proti Radé Evropské unie
podand Spanélskym kralovstvim, zastoupenym Miguelem
Mufioz Pérezem, Abogado del Estado, s adresou pro ucely
dorucovéni v Lucemburku.

Zalobce navrhuje, aby Soudn{ dvfir:

— zrusil kapitolu 10a hlavy IV nafizeni Rady (ES)
¢. 1782/2003, doplnénou ¢l. 1 odst. 20 nafizeni Rady (ES)
¢. 864/2004, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1782/2003,
kterym se stanovi spole¢nd pravidla pro rezimy pfimych
podpor v rdmci spole¢né zemédélské politiky a kterym se
zavadéji nékteré rezimy podpor pro zemédélce, a kterym se
toto nafizeni upravuje z divodu piistoupeni Ceské repu-
bliky, Estonska, Kypru, Lotysska, Litvy, Madarska, Malty,
Polska, Slovinska a Slovenska k Evropské unii (') a

— ulozil zalovanému organu nahradu nakladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni tvrzent:

— Poruseni Smlouvy nebo predpist, které ji provadéji, protoze
Rada porusila odstavec 3 protokolu ¢. 4 k aktu o pfistou-
peni Recké republiky k Evropskym spolecenstvim, tim, Ze
novy clanek 110b nafizeni Rady (ES) ¢. 1782/2003 ze dne
29. zaif 2003, doplnény nafizenim ¢. 864/2004, neupra-
vuje podporu na produkei baviny.

— Porudeni podstatnych formdlnich néleZitosti, protoze Rada
v novém ¢lanku 110b nafizeni ¢. 1782/2003 neodtvodnila
volbu fdze otevirdni tobolek jako rozhodného okamziku
pro pfizndni podpory.

— Zneuziti pravomoci, protoze Rada pouzila pravomoc
pfiznanou ji odstavcem 6 vySe uvedeného protokolu ¢. 4,
tedy Fizeni ke zméné rezimu podpor na bavlnu upraveného
v tomto protokolu, k jinému déelu, nez ke kterému tento
protokol stanovi.

— Poruseni Smlouvy nebo predpist, které ji provadéji, protoze
Rada pfijetim napadenych ustanoveni porusila obecné
zésady prava Spolecenstvi, a to zdsadu pfiméfenosti, nebot
nastroje ke zméné rezimu podpor na bavlnu jsou zjevné v
rozporu s cili, které stanovila sama Rada, a kromé toho
existuji jiné, méné ndkladné ndstroje k dosazeni téchto cilg,
a zdsadu legitimniho ocekdvani.

() Uf. vést. L 161, 30.4.2004, s. 48. Oprava uvedeného nafizeni v UF.
vést. L 206, 9.6.2004, s. 20.



