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3) V piipadé kladné odpovédi i na tuto otdzku neni pravni
tprava clenského stitu, kterd v rozporu s ¢lanky 28 a 30
Smlouvy o ES zakazuje prodej stitbrnych $perkti prostied-
nictvim navitév soukromych osob za téelem prodeje stiibr-
nych Sperkd respektive shromazdovdni objedndvek na
stifbrné Sperky, v rozporu s pravem jednotlivce na prodej
stifbrnych $perkt prostiednictvim navstév soukromych osob
za UCelem prodeje stitbrnych S$perkd a shromazdovani
objedndvek na stiibrné $perky?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Finanzgericht Diisseldorf ze dne 13. fijna 2004 ve

véci Possehl Erzkontor GmbH proti Hauptzollamt Duis-
burg

(V& C-445/04)
(2004/C 314/09)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Finanzgericht Diisseldorf ze dne 13. fijna 2004 ve véci Possehl
Erzkontor GmbH proti Hauptzollamt Duisburg, které doslo
kanceldti Soudniho dvora dne 21. fijna 2004, podédna Zddost o
rozhodnuti o predbézné otdzce.

Finanzgericht Diisseldorf zddd Soudni dvir, aby rozhodl o
nasledujici otazce:

Spadd tavend magnézie druhu blize popsaného v usneseni,
kterd byla kausticky pélena z piirodniho dilntho magnezitu a
ziskdna tavenim v druhém obrdbécim procesu v obloukové
peci, do podpolozky 2519 9010 piilohy I kombinované
nomenklatury?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Landesgericht Innsbruck ze dne 30. zifi 2004 ve

véci Autohaus Ostermann GmbH proti VAV Versiche-
rungs AG

(V& C-447/04)
(2004/C 314/10)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Landesgericht Innsbruck ze dne 30. zdf{ 2004 ve véci Autohaus
Ostermann GmbH proti VAV Versicherungs AG, které doslo
kanceldti Soudniho dvora dne 27. fijna 2004, podédna Zddost o
rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Landesgericht Innsbruck zddd Soudni dvar, aby rozhodl o
nasledujici otazce:

Je tieba vykladat ¢l. 4 odst. 6 smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2000/26/ES ze dne 16. kvétna 2000 o sblizovani prav-
nich pfedpist ¢lenskych statt tykajicich se pojisténi obcansko-
pravni odpovédnosti z provozu motorovych vozidel a o zméné
smérnic Rady 73/239/EHS a 88/357/EHS (Ctvrtd smérnice o
pojisténi motorovych vozidel) (') v tom smyslu, Ze pojistovna,
kterd vytizuje narok, md rovnéz v ptipadé jednoduchého skut-
kového a pravniho stavu vzdy lhatu tif mésict k vyfizeni
ndroku nebo v tom smyslu, Ze se pfitom jednd pouze o ,pravni
néni ndroku pojistovny prostfednictvim Zaloby po stanoveni
,piiméfené” lhity k zaplaceni ulozené rovnéz béhem lhuty ti{
mésicii?

() Ur. vést. L 181, s. 65.

Zaloba podand dne 27. fijna 2004 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Lucemburskému velkovévodstvi

(V& C-448/04)
(2004/C 314/11)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla dne 27. fijna
2004 piedlozena zaloba sméfujici proti Lucemburskému velko-
vévodstvi podand Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupenou
C. OReilly a A-M. Rouchaud-Joét, jako zmocnénkynémi, s
adresou pro tcely dorucovani v Lucemburku.

Komise Evropskych spolec¢enstvi navrhuje, aby Soudni dvir:

1. urdil, ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo
pravni a spravni pfedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se
smérnici Rady 2001/40/ES ze dne 28. kvétna 2001 o
vzdjemném uzndvani rozhodnuti o vyhosténi stdtnich
piislusnika tetich zemi ('), a v kazdém ptipadé tim, Ze
neozndmilo tyto pfedpisy Komisi, nesplnilo své povinnosti,
které pro ného vyplyvaji z této smérnice;

2. ulozil Lucemburskému velkovévodstvi néhradu ndkladi
fizeni.
Zalobni ditvody a hlavni argumenty:

Lhata pro provedeni smérnice ve vnitrostatnim pravnim fadu
uplynula dne 2. prosince 2002.

() UK. vést. L 149, 2.6.2001, s. 34.



