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(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 12. éinora 2007

Frankem Campolim proti rozsudku Soudu prvniho stupné

(druhého rozsifeného sendtu) vydanému dne 29. listopadu
2006 ve véci T-135/05, Campoli v. Komise

(Véc C-71/07 P)
(2007/C 117/02)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik  Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Franco
Campoli (zastupci: G. Vandersanden, L. Levi, S. Rodrigues, advo-
kati)

Dalsi tcastnice fizeni: Komise Evropskych spoleCenstvi (zdstupci:
V. Joris, D. Martin, zmocnénci), Rada Evropské unie (M. Arpio,
L. Sulce, zmocnénci)

Navrhovd Zaddni

— zrusit rozsudek Soudu prvniho ze dne

29. listopadu 2006 ve véci T-135/05;

stupné ES

v dasledku toho vyhovét ndvrhovym zdddnim dcastnika
fizeni podéavajictho kasa¢ni opravny prostfedek uplatnénym
v prvnim stupni, zménénym s ohledem na nepiipustnost
zalob Gclastnika fizeni podavajictho kasaéni opravny
prostiedek tykajicich se piispévku na domdacnost a ptispévku
na vzdélani, a tudiz

— zrusit rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmenovani ze
dne 13. prosince 2004, kterym byla zamitnuta jeho
stiznost, pfijaté jednak spolu s rozhodnutim orginu
opravnéného ke jmenovéni, zpochybnénym v uvedené
stiznosti, které k 1. kvétnu 2004 zménilo opravny koefi-
cient pouzitelny na jeho dichod, jakoz i jednak s jeho
dtchodovymi vyméry v rozsahu, v némz se tykaji uplat-

néni tohoto posledné uvedeného rozhodnuti od mésice
kvétna 2004;

— ulozit Zalované ndhradu vSech ndkladd f{zenf;

— ulozit zalované ndhradu vSech ndkladi fizeni v prvnim
stupni a fizen{ o kasaénim opravném prostiedku.

Divody kasacniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnik fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek uplatiuje
nékolik argumentti na podporu svého jediného divodu kasac-
niho opravného prosttedku, vychdzejictho z poruseni zdsady
rovného zachdzeni a poruseni povinnosti odivodnéni, kterd
piislusi soudu Spolecenstvi.

Uvedend zdsada byla porusena zaprvé v rozsahu, v némz Soud
mél za to, Ze zdkonoddrce mize zménit sluzebni fad tim, Ze
vymezi méné priznivé podminky nez platny rezim, jestlize
oviem stanovi pfechodné obdobi dostate¢né délky. Existence
pfechodného obdobi a pfezkum jeho dostate¢né délky jsou totiz
skute¢nostmi, které nejsou predmétem prezkumu legality
nového opatfeni s ohledem na zdsadu rovného zachdzeni, jejiz
dodrzeni vyzaduje, aby soud ovéfil neexistenci svévolné nebo
zjevné nepfiméfené diferenciace s ohledem na cil sledovany
zdkonoddrcem Spolecenstvi. V projedndvaném piipadé pfitom
napadeny rozsudek nevymezil cil sledovany novymi pravidly
tykajicimi se stanoveni opravnych koeficientd, ani a fortiori
nezkoumal, zda doslo ke svévolné nebo zjevné nepfiméfené
diferenciaci s ohledem na tento cil. Ucastnik fizeni podavajici
kasa¢ni opravny prostiedek dodavd, Ze opravny koeficient stano-
veny na Grovni pramérnych Zivotnich nakladti v zemi ostatné
muze poskodit zdroven cil zachovéni kupni sily dichodcti a il
jejich volného pohybu a pobytu, nebot dichodci s bydlistém
v hlavnim mésté zemé nebo v jinych méstech nebo regionech
této zemé s vysokymi Zivotnimi naklady budou mit slabsi kupni
silu nez dichodci, ktef si zvolili své bydlisté mimo toto hlavni
mésto nebo tato mésta ¢i regiony.
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Svym druhym argumentem ucastnik fizeni podéavajici kasa¢ni
opravny prostiedek ddle tvrdi, Ze na rozdil od toho, co je
uvedeno v napadeném rozsudku, novy rezim dichodt skutecné
obsahuje vazbu na zivotni ndklady v Bruselu, takZe pifjmy
dtchodct s bydlistém v Belgii jsou stanoveny se zohlednénim
pouze Zivotnich ndkladd v hlavnim mésté tohoto clenského
stitu, zatimco pHjmy dichodct s bydlistém v hlavnim mésté
jinych clenskych stitt jsou vymezeny prostfednictvim oprav-
ného koeficientu, ktery zohlediiuje primérné Zzivotni naklady
v celé zemi. Ucastnik fizeni poddvajici kasaéni opravny
prostiedek krom toho zpochybiiuje konstatovani Soudu, podle
néhoz legalita pravniho predpisu SpoleCenstvi nemuize zaviset
na zptsobu, jakym je tento akt uplatiiovin v praxi, nebot
opatien{ k provedeni takového aktu jsou tizce spojena se samo-
tnym aktem, a uplatiiuje poruseni prdv obhajoby, jakoz i zdsady
rovnosti Gcastnikti Fzeni pted soudem Spolecenstvi v rozsahu,
v némz se dozvédél o opatfenich k provedeni nového rezimu
dtchodti az po ukonéeni pisemné &sti fizeni.

Svym poslednim argumentem ucastnik fizeni podavajici kasacni
opravny prostiedek kone¢né zpochybnuje tvrzeni Soudu, podle
n¢hoz nemd prévni zdjem na podini Zaloby na zdkladé
Clanku 241 ES, kdyz odkdzal na zvyhodnéni ptiznané
dtchodctim s bydlistém v ¢lenském stitu ,s nizkymi Zivotnimi
naklady“. Tim, Ze poukdzal na rozdilné zachdzeni vyhrazené
dichodctim s bydlistém v ¢lenském staté ,s nizkymi Zivotnimi
naklady” v porovnani s dichodci s bydlistém v ¢lenském staté s
,vysokymi Zivotnimi ndklady®, totiz kritizuje naruSeni zdsady
rovnocennosti kupni sily a sméfuje tim ke zpochybnéni rezimu
dichodti vyplyvajictho z nového sluzebnitho fadu a jeho
piechodnych opatfeni.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Consiglio

di Giustizia Amministrativa per la Regione siciliana (Itilie)

dne 13. dnora 2007 - Ispettorato Provinciale

dell’Agricoltura di Enna, Assessorato all’'agricoltura e

foreste della regione Sicilia, Regione Sicilia v. Domenico
Valvo

(Véc C-78/07)
(2007/C 117/03)

Jednaci jazyk: italstina

Predklidajici soud

Consiglio di Giustizia Amministrativa per la Regione siciliana

Ucastnici pivodniho fizeni

Odvolatelé: Ispettorato Provinciale dell’Agricoltura di Enna, Asses-
sorato all'agricoltura e foreste della regione Sicilia, Regione
Sicilia

Odpiirce: Domenico Valvo

Predbézné otizky

Muze byt vyrovnavaci piispévek stanoveny nafizenim EHS
¢. 2328/91 (ve znéni nafizeni ¢. 3669/93) a nafizenim Rady
(ES) ¢. 950/97 (') ze dne 20. kvétna 1997 o zlepSeni ti¢innosti
zemédélskych struktur vylou¢en u podnikatele, ktery pobird
dtchod, a zejména diichod na zdkladé sluzebniho staf{?

() Uf. vést. L 142, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

Arbeitsgericht Bonn (Némecko) dne 20. dnora 2007 -

Dr. Andrea Raccanelli v. Max-Planck-Gesellschaft zur
Forderung der Wissenschaften e.V.

(Véc C-94/07)
(2007/C 117/04)

Jednaci jazyk: némdina

Predkladajici soud

Arbeitsgericht Bonn

Utastnici ptvodniho fizeni
Zalobce: Dr. Andrea Raccanelli

Zalovand: Max-Planck-Gesellschaft zur Férderung der Wissen-
schaften e.V.

Predbézné otizky

1. Je tieba Zzalobce ve smyslu pojmu pracovnika podle priva
Spolecenstvi povazovat za pracovnika, pokud neni zavazin k
vétsimu vykonu prdce nez doktorandi s pracovni smlouvou
BAT/2?

2. V ptipadg, ze je tieba otdzku 1 zodpovédét zdporné:

Je clanek 7 nafizeni (EHS) ¢ 1612/68 o volném pohybu
pracovnikd uvnitf Spoleenstvi () tfeba vyklddat v tom
smyslu, Ze neexistenci diskriminace lze konstatovat pouze
tehdy, pokud mél Zalobce pred zahdjenim své doktorandské
¢innosti u Zalovaného pfinejmensim prévo si vybrat mezi
pracovni smlouvou a stipendiem?



