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Sagsegerens pdastande

— Kommissionens beslutning, der er indeholdt i skrivelse af 9.
juni 2009 under nummer »Statsstotte CP 183/2009 —
Tyskland, RapidEye AG (Efterfolgende kontrol MSR 1998
— N 416/2002)«, annulleres, for sd vidt som Kommissionen
i skrivelsen har fastsldet, at en stotte med en stotteintensitet
pa 35 % af bruttosubventionsakvivalentet og et stottebelob
pd 44 199 321,36 EURO er ulovlig, og at der kreeves en ny
anmeldelse af en stotte, som overstiger en stotteintensitet pa
30,22 % eller et maksimalt stottebelob pd 37 316 000 EUR.

— Kommissionen for De Europziske Fellesskaber tilpligtes at
betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Kommissionen godkendte ved beslutning K(2002) 3570 endelig
udg. af 2. oktober 2002 en statsstatte til fordel for RapidEye
AG (Statsstotte nr. N 416/2002 — Tyskland [Brandenburg],
stotte til RapidEye AG) i henhold til de multisektorale ramme-
bestemmelser for regionalstette til store investeringsprojekter (1),
hvori der er fastsat en maksimal stotteintensitet og et maksimalt
stottebelob (herefter »Kommissionens beslutning af 2. oktober
2002).

Sagse@geren har i den foreliggende sag anfagtet Kommissionens
skrivelse D(2009) 569 af 9. juni 2009 vedrerende statsstotte CP
183/2009 — Tyskland, RapidEye AG (Efterfolgende kontrol
MSR 1998 — N 416/2002). I denne skrivelse blev de tyske
myndigheder navnlig opfordret til at overholde den stotteinten-
sitet og det stotteomfang, som er godkendt ved Kommissionens
beslutning af 2. oktober 2002, og til at bekrafte, at samtlige
udbetalte belgb, som overstiger disse maksimale verdier, er
kraevet tilbagebetalt af stottemodtageren.

Sags@geren har gjort fem anbringender geldende til stotte for
spgsmadlet.

Sagsegeren har for det forste anfort, at der foreligger en tilsi-
desaettelse af artikel 87 EF og 88 EF samt af artikel 2, stk. 1, i
forordning (EF) nr. 659/1999 (3), eftersom en statsstgtte med en
stotteintensitet pd indtil 35 % ifelge sagsogeren er omfattet af
Kommissionens beslutning af 2. oktober 2002.

Sags@geren har endvidere anfert, at Kommissionen har misbrugt
sin skensbefgjelse ved kun at ville tillade en stotte med en
stotteintensitet pd indtil 35 %, hvis der indgives en ny anmel-
delse, hvilket er i strid med beslutningen af 2. oktober 2002.

For det tredje har sagsageren gjort galdende, at der foreligger en
tilsidesaettelse af princippet om beskyttelse af den berettigede
forventning, eftersom sagsogeren har fuldfert de investeringer,
der skulle fremmes ved stotten, i tillid til, at der var godkendt en
stotte med en stotteinsentitet pd indtil 35 %.

Herudover gores subsidieert en kreenkelse af artikel 88, stk. 3,
galdende. Sagsegeren har i den forbindelse gjort galdende, at
selv.om Kommissionens beslutning af 2. oktober 2002 skulle
fortolkes saledes, at den kun tillader en maksimal stetteinten-

sitet pd 30,22 %, udger en forhgjelse til en intensitet pd 35 %
en sd uvaesentlig @ndring af stetten, at der ikke er behov for en
fornyet anmeldelse.

Endelig gor sagsegeren mere subsidiert galdende, at der fore-
ligger en tilsidesattelse af artikel 3 i forordning nr.
800/2008 (?). Sagsegeren forcholder navnlig Kommissionen, at
den insisterer pd en fornyet anmeldelse ved en forhgjelse af
stotten til 35 % af den maksimale stotteintensitet uden at
prove, om stetten er fritaget i medfer af artikel 3 i forordning
nr. 800/2008.

() EFT 1998 C 107, s. 7.

(*) Radets forordning (EF) Nr. 659/1999 af 22.3.1999 om fastleggelse
af regler for anvendelsen af EF-traktatens artikel [88 EF]. (EFT L 83,
s. 1).

(}) Kommissionens forordning (EF) nr. 800/2008 af 6.8.2008 om visse
former for stottes forenelighed med fellesmarkedet i henhold til
traktatens artikel 87 og 88 (Generel gruppefritagelsesforordning)
(EUT L 214, s. 3).

Sag anlagt den 25. august 2009 — Novartis mod KHIM —
Sanochemia Pharmazeutika (TOLPOSAN)

(Sag T-331/09)
(2009/C 267/128)
Steevningen er affattet pd tysk

Parter
Sagsoger: Novartis AG (Basel, Schweiz) (ved Rechtsanwalt N.
Hebeis)

Sagsegt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Sanochemia Pharma-
zeutika AG

Sagsegerens pastande

— Afgorelse truffet den 18. juni 2009 af Farste Appelkammer
ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design) (sag R 1601/2007-1) annulleres.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmadlsgrunde og vasentligste argumenter
Ansager om EF-varemerket: Sanochemia Pharmazeutika AG

Det omhandlede EF-varemerke: Ordmaerket »TOLPOSAN« for
varer i klasse 5 (ansegning nr. 4 134 383)

Indehaver af det i indsigelsessagen pdberdbte varemeerke eller tegn:
Novartis AG
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Det i indsigelsessagen pdberdbte varemerke eller tegn: Den inter-
nationale registrering af ordmarket »TONOPAN« for varer i
klasse 5 (nr. 227 508)

Indsigelsesafdelingens afgorelse: Indsigelsen forkastet
Appelkammerets afgorelse: Afslag pd klagen

Sogsmalsgrunde: Tilsideswttelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i
forordning (EF) nr. 207/2009 ('), da der er risiko for forveksling
mellem de omtvistede varemaerker.

(") Rédets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-vare-
merker (EUT L 78, s. 1).

Sag anlagt den 20. august 2009 — Electrabel mod
Kommissionen

(Sag T-332/09)
(2009/C 267/129)
Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Electrabel (ved avocats M. Pittie og P. Honoré)

Sagsegt: Kommissionen for De Europziske Fallesskaber

Sagsegerens pastande

— Sagen antages til realitetsbehandling.
— Principalt annulleres beslutningen i det hele.

— Subsidiert annulleres den anfaegtede beslutnings artikel 2 og
3, eller i hvert fald nedsettes den bede, sagsogeren blev
palagt i henhold til den anfegtede beslutnings artikel 2.

— Kommissionen for De Europwiske Feallesskaber betaler
sagens omkostninger.

Sogsmadlsgrunde og vasentligste argumenter

Ved dette sogsmal har sagsegeren principalt nedlagt pastand om
annullation af Kommissionens beslutning af 10. juni 2009
K(2009) 4416 endelig udg., hvorved Kommissionen fastslog,
at sagsegeren havde overtrddt artikel 7, stk. 1, i Radets forord-
ning (EQF) nr. 4064/89 (') ved at foretage en fusion pd felles-
skabsplan, inden den anmeldte den, og inden den blev erkleret
forenelig med faellesmarkedet. Sagsegeren har subsidiert nedlagt
pastand om annullation eller i hvert fald nedsettelse af den
bade, virksomheden blev palagt i henhold til den anfaegtede
beslutnings artikel 2.

Sagsegeren har til stotte for segsmadlet paberdbt sig fire anbrin-
gender:

— Den pdgzldende overtraedelse er kvalificeret urigtigt, da der
er sket en sammenblanding af overtradelse som folge af
manglende anmeldelse og den anticiperede gennemforelse
af fusionen, og begrundelsen er derfor selvmodsigende i
forhold til kvalificeringen af overtradelsen og fastsattelsen
af dens reelle varighed.

— Der er sket en tilsidesattelse af artikel 3, stk. 3, og artikel
14, stk. 2, i forordning nr. 4064/89 samt af retningslinjerne
vedrerende fusionsbegrebet, da det er fastsldet, at Electrabel
overtog enekontrollen pd et faktisk grundlag med
Compagnie Nationale du Rhone den 23. december 2003.
Sagsggeren gor galdende, at Kommissionen i) har udeladt
vasentlige forhold i sagen, navnlig Compagnie Nationale du
Rhones offentlige karakter, i) ufuldsteendig og urigtigt har
anvendt definitionen af begrebet enekontrol pa et faktisk
grundlag, som den har fastlagt i sine retningslinjer om
begrebet fusion, (iii) flere gange har anlagt abenbart urigtige
sken vedrerende serligt Compagnie Nationale du Rhones
ledende organer.

— Kommissionens befgjelser til at paleegge en sanktion i denne
sag er foraldede.

— Der er sket en tilsidesattelse af proportionalitetsprincippet,
princippet om god forvaltningsskik og princippet om
beskyttelse af den berettigede forventning, da sagsegeren
er palagt en sd stor bede for en overtraedelse, der ikke har
pavirket konkurrencen.

Radets forordning (EQF) nr. 4064/89 af 21.12.1989 om kontrol
med fusioner og virksomhedsovertagelser (EFT L 395, s. 1, genop-
trykt i sin helhed i EFT 1990, L 257, s. 13, som berigtiget).

—

Sag anlagt den 20. august 2009 — Republikken Polen mod
Kommissionen

(Sag T-333/09)
(2009/C 267/130)
Processprog: polsk

Parter

Sagsoger: Republikken Polen (ved M. Dowgielewicz, som befuld-
maegtiget)

Sagsogt: Kommissionen for De Europziske Fallesskaber



