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Sag anlagt den 14. oktober 2011 — Stichting Greenpeace
Nederland og PAN Europe mod Kommissionen

(Sag T-545/11)
(2011/C 355/50)

Processprog: engelsk
Parter

Sagsogere: Stichting Greenpeace Nederland (Amsterdam, Neder-
landene) og Pesticide Action Network Europe (PAN Europe)
(Bruxelles, Belgien) (ved advokat B. Kloostra)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegernes pdstande

— Det fastslds, at Kommissionens afgerelse af 10. august 2011
er i strid med Arhuskonventionen om adgang til oplys-
ninger, offentlig deltagelse i beslutningsprocesser samt
adgang til klage og domstolsprovelse pd miljgomrédet,
forordning (EF) nr. 1049/2001 (') og forordning (EF)
nr. 1367/2006 ().

— Kommissionens afgerelse af 10. august 2011 annulleres.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for segsmalet har sagsegerne anfort tre anbringender.

1) Vedrerende det forste anbringende gores det galdende, at
artikel 4, stk. 5, i forordning (EF) nr. 1049/2001 ikke giver
medlemsstater en vetoret, og at sagsegte folgelig ikke er
berettiget til at henholde sig til en medlemsstats tilkendegi-
velse om, hvorvidt undtagelsen i forordningens artikel 4, stk.
2, finder anvendelse pd sagsegernes begaring om aktindsigt.

2) Vedrerende det andet anbringende geores det galdende, at
undtagelsen til adgangen til aktindsigt i artikel 4, stk. 2,
forste led, i forordning (EF) nr. 1049/2001 skal fraviges
henset til tungtvejende offentlig interesse i udbredelsen af
de kravede oplysninger, eftersom de i artikel 6, stk. 1, i
forordning (EF) nr. 1367/2006 fastsatte betingelser er
opfyldt i den foreliggende sag.

3) Vedrerende det tredje anbringende geres det galdende, at
Kommissionens afgerelse ikke er i overensstemmelse med
artikel 4, stk. 2, i forordning (EF) nr. 1049/2001 og Arhus-
konventionens artikel 4, eftersom

— sagsogte ikke tog hensyn til den konkrete risiko for den
skade, som udbredelsen af de kravede oplysninger vil
kunne tilfgje de paberdbte forretningsmassige interesser,
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— sagsogte ikke foretog en afvejning af de omhandlede
forretningsmeessige interesser i forhold til den offentlige
interesse i offentliggorelsen af miljooplysninger sdledes
som foreskrevet i Arhuskonventionens artikel 4, stk. 4.

Sagsegerne har derudover gjort gaeldende, at sifremt Arhuskon-
ventionen ikke finder direkte anvendelse, skal artikel 4, stk. 2, i
forordning (EF) nr. 1049/2001 anvendes i overensstemmelse
med konventionen i videst muligt omfang.

(') Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 1049/2001 af
30.5.2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Radets og Kommis-
sionens dokumenter (EFT L 145, s. 43).

(%) Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1367/2006 af
6.9.2006 om anvendelse af Arhuskonventionens bestemmelser om
adgang til oplysninger, offentlig deltagelse i beslutningsprocesser
samt adgang til klage og domstolspravelse pad miljgpomradet pa
Feellesskabets institutioner og organer (EUT L 264, s. 13).

Sag anlagt den 11. oktober 2011 — Technion — Israel
Institute of Technology og Technion Research &
Development mod Kommissionen

(Sag T-546/11)
(2011/C 355/51)

Processprog: fransk
Parter

Sagsoger: Technion — Israel Institute of Technology (Haifa,
Israel) og Technion Research & Development Foundation Ltd
(Haifa) (ved advokaterne D. Grisay og D. Piccininno)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegernes péstande

— Stevningen med péstand om annullation i henhold til
artikel 263 i traktaten om Den Europaiske Unions funk-
tionsmade modtages.

— Sagen antages til realitetsbehandling.

— Principalt gives sagsogeren medhold og afgerelsen vedtaget
af Europa-Kommissionens ~Generaldirektorat for Infor-
mationssamfundet og Medier den 2. august 2011 annulleres.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for segsmaélet har sagsegeren gjort tre anbringender
galdende.

1) Forste anbringende vedrgrende tilsidesettelse af vasentlige
formkrav, der er delt i to led, baserer sig pa:

— Pé den ene side fravaret af begrundelse og begrundel-
sens utilstreekkelighed, for sd vidt som Kommissionen
ikke med hensyn til to af de fire omhandlede kontrakter
angiver begrundelsen og de beviser, som ligger til grund
for, at det i den anfaegtede afgorelse fastslds, at de stot-
teberettigede omkostninger skal justeres.
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— P& den anden side tilsidesaettelse af retten til et forsvar,
for sd vidt som Kommissionen har modsat sig, at Tech-
nion — Israel Institute of Technology far kendskab til og
kan udtale sig om de dokumenter, der ligger til grund
for den anfegtede afgorelse.

Andet anbringende vedrerende et abenbart fejlagtigt sken,
idet den anfaegtede afgorelse ikke pd grundlag af de pébe-
rabte forhold beviser, at de ydelser, som Kommissionen
kreever tilbagebetalt, ikke faktisk er blevet udfert.

3) Tredje anbringende vedrerende tilsidesattelse af princippet
om den berettigede forventning og proportionalitetsprin-
cippet, idet Kommissionen:

— har vedtaget en afgerelse om justering af de stotteberet-
tigede omkostninger, mens den inden kontrakternes
underskrivelse godkendte omkostningerne ved gennem-
forelsen af navnte projekter og

— har kravet en justering af de statteberettigede omkost-
ninger med et belgb, der overstiger det beleb, som de
har loftet bevisbyrden for.



