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— Subsidiert annulleres fornaevnte afgerelse, i det mindste for
sd vidt som der ikke deri ud fra princippet om beskyttelse af
berettigede forventninger er fastsat nogen undtagelse fra
tilbagesogningsforpligtelsen i artikel 4 og 5 til fordel for
virksomheder i sagsogerens position, eller i det mindste
for s vidt som der ikke er fastsat nogen overgangsregel
til fordel for sidanne virksomheder.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Sogsmadlsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for segsmailet har sagsegeren i det veasentlige gjort

folgende gaeldende:

— Sagsegte har i den anfegtede afgorelse urigtigt fastsldet, at §
8¢, stk. 1a, i den tyske selskabsskattelov (Korperschaftsteu-
ergesetzes, herefter »KStG«) omhandler en statte, der er rets-
stridig 1 henhold til artikel 107, stk. 1, TEUF. I denne forbin-
delse har sagsogeren bla. anfert, at sagsegte fejlagtigt har
antaget, at KStG’s § 8c, stk. 1a, har en selektiv karakter og
udger en uberettiget undtagelse fra det princip, der kommer
til udtryk i KStG’s § 8¢, stk. 1, hvorefter et selskabs skatte-
massige underskud i tilfelde af sendring af selskabets ejer-
forhold under bestemte forudsatninger gér tabt. Efter sagso-
gerens opfattelse har sagsegte med urette anset ordningen i
KStG’s § 8¢, stk. 1, for at vaere det til brug for undersagelsen
af stotten bestemmende nationale referencesystem.

— Det bestemmende referencesystem er den grundlaeggende
mulighed, som tysk ret giver for at fremfore underskud
fra ét skattedr til et andet, og som er udtryk for det sakaldte
objektive nettoprincip. Sagsegeren er af den opfattelse, at
den i KStG's § 8c, stk. la, fastsatte »Sanierungsklausel«
udelukkende bekrafter dette referencesystem. Desuden ville
KStG's § 8c, stk. 1, ikke kunne udgere det bestemmende
nationale referencesystem, da denne regel ifelge bestem-
melser i den tyske grundlov ville vaere forfatningsstridig.

— Ordningen i KStG’s § 8c, stk. la, udger derved en sakaldt
almindelig foranstaltning, som potentielt kommer alle
forgaldede erhvervsdrivende til gode, og som ikke begun-
stiger nogen afgraenset gruppe af markedsakterer. »Sanie-
rungsklausel« har sdledes efter sagsogerens opfattelse ikke
nogen selektiv karakter.

— Det tyske skattesystems karakter og opbygning begrunder
ogsd den i KStG’s § 8c, stk. 1a, fastsatte »Sanierungsklausels,
da denne bestemmelse begranser virkningen af KStG’s § 8c,
stk. 1, som indskraenker muligheden for at fradrage under-
skud. I denne forbindelse har sagsegeren anfort, at KStG’s §
8c i dens oprindelige affattelse i for vidt omfang drejede sig
om at undgd misbrug af ordningen, og at de efterfolgende
tilfgjelser, der ved KStG’s § 8¢, stk. 1a, er vedtaget til denne
bestemmelse med tilbagevirkende kraft, ene og alene

indskraenker indholdet af KStG’s § 8c, stk. 1, som gik for
vidt, og genopretter betydningen af den almindelige under-
skudsfremforsel fra ét skattedr til et andet som det relevante
referencesystem.

— Endelig har sagsageren paberabt sig beskyttelsen af beretti-
gede forventninger, da det ikke var forudsigeligt, at sagsogte
ville treffe en negativ afgorelse, og da sagsegte ikke har haft
betaenkeligheder ved den tilsvarende opbyggede foregdende
regel 1 KStG’s § 8, stk. 4, i dennes tidligere affattelse, som
var sammenlignelig med ordninger i andre medlemsstater.
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Sagseger: Biogas Nord AG (Bielefeld, Tyskland) (ved advokat C.
Birkemeyer)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsogerens pastande

— Europa-Kommissionens afgerelse af 26. januar 2011 om
Tysklands statsstatte C 7/2010 (ex CP 250/2009 og NN
5/2010) Fremskrivning af skattemaessige underskud »Sanie-
rungsklausel« (sag K(2011) 275) annulleres i henhold til
artikel 264 TEUF.

— Europa-Kommissionen tilpligtes i henhold til artikel 87, stk.
2, i Rettens procesreglement at betale sagens omkostninger.

Segsmilsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for segsmalet har sagsegeren anfert tre anbringender.

1) Forste anbringende: Overholdelse af princippet om den
private kreditor

Inden for rammerne af det forste anbringende har sagse-
geren anfert, at § 8¢, stk. la, i den tyske selskabsskattelov
(Korperschaftsteuergesetzes, herefter »KStG«) ikke omhandler
stotte i den forstand, hvori udtrykket anvendes i artikel 107
TEUF f., da de begunstigede virksomheder erleegger en tilsva-
rende modydelse, der tdler sammenligning med en privat
kreditors adfeerd i en markedsekonomi.

2) Andet anbringende: Ikke selektiv

Sagsegeren har herved gjort galdende, at KStG's § 8c, stk.
la, ikke omhandler stotte i den forstand, hvori udtrykket
anvendes i artikel 107 TEUF f., da denne bestemmelse ikke
indebzrer nogen selektiv begunstigende virkning.
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3) Tredje anbringende: Beskyttelse af berettigede forventninger

Inden for rammerne af det tredje anbringende har sagse-
geren gjort galdende, at virksomheder, der har truffet
formuedispositioner, for de fik kendskab til den af Kommis-
sionen ivarksatte procedure i henhold til artikel 108, stk. 2,
TEUF, skal nyde beskyttelse af berettigede forventninger i
forhold til den anfagtede afgorelse.

Sag anlagt den 5. december 2011 — Biogas Nord
Anlagenbau mod Kommissionen

(Sag T-629/11)
(2012/C 49/50)

Processprog: tysk
Parter

Sagsoger: Biogas Nord Anlagenbau GmbH (Bielefeld, Tyskland)
(ved advokat C. Birkemeyer)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pdstande

— Europa-Kommissionens afgerelse af 26. januar 2011 om
Tysklands statsstotte C 7/2010 (ex CP 250/2009 og NN
5/2010) Fremskrivning af skattemaessige underskud »Sanie-
rungsklausel« (sag K(2011) 275) annulleres i henhold til
artikel 264 TEUF.

— Europa-Kommissionen tilpligtes i henhold til artikel 87, stk.
2, i Rettens procesreglement at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren anfert tre anbringender.

1) Forste anbringende: Overholdelse af princippet om den
private kreditor

Inden for rammerne af det forste anbringende har sagse-
geren anfert, at § 8c, stk. 1a, i den tyske selskabsskattelov
(Korperschaftsteuergesetzes, herefter »KStG«) ikke omhandler
stotte i den forstand, hvori udtrykket anvendes i artikel 107
TEUF f., da de begunstigede virksomheder erlagger en tilsva-
rende modydelse, der tiler sammenligning med en privat
kreditors adfeerd i en markedsgkonomi.

2) Andet anbringende: Ikke selektiv

Sagsegeren har herved gjort galdende, at KStG’s § 8c, stk.
la, ikke omhandler stotte i den forstand, hvori udtrykket
anvendes i artikel 107 f. TEUF, da denne bestemmelse ikke
indebzrer nogen selektiv begunstigende virkning.

3) Tredje anbringende: Beskyttelse af berettigede forventninger

Inden for rammerne af det tredje anbringende har sagse-
geren gjort galdende, at virksomheder, der har truffet
formuedispositioner, for de fik kendskab til den af Kommis-
sionen ivaerksatte procedure i henhold til artikel 108, stk. 2,
TEUF, skal nyde beskyttelse af berettigede forventninger i
forhold til den anfagtede afgerelse.

Appel ivaerksat den 6. december 2011 af Peter Strobl til
provelse af Personalerettens dom af 29. september 2011 i
sag F-56/05, Strobl mod Kommissionen

(Sag T-630/11 P)
(2012/C 49/51)
Processprog: tysk
Parter

Appellant: Peter Strobl (Besozzo, Italien) (ved advokat H.-J.
Riiber)

De andre parter i appelsagen: Europa-Kommissionen og Rédet for
Den Europziske Union

Appellantens pédstande

— Personalerettens dom af 29. september 2011 i sagen Strobl
mod Kommissionen ophaves.

— Det fastslds, at afgorelsen om hans indplacering i lenklasse,
der er indeholdt i afgerelsen om hans udnavnelse af 7.
oktober 2004, er fejlagtig, og felgelig annulleres den.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at ophere med at forskels-
behandle sagsegeren og kompensere den forfordeling, som
han har varet udsat for.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Anbringender og vasentligste argumenter

Til stotte for appellen har appellanten fremsat folgende anbrin-
gender.

1) Personaleretten foretog en urigtig bedemmelse af sagens
faktiske omstendigheder med hensyn til den erhvervserfa-
ring, der kraves for at beklede appellantens stilling.

2) Personaleretten foretog en urigtig bedemmelse og en selv-
modsigende fortolkning af beviserne med hensyn til appel-
lantens indplacering i lenklasse og tilsidesatte derved
begrundelsespligten.

3) Personaleretten tilsidesatte begrundelsespligten, da den
forkastede visse af appellantens anbringender.
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