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Part i hovedsagen

Massimo Orsi (C-217/15) og Luciano Baldetti (C-350/15)

Konklusion

Artikel 50 i Den Europeiske Unions charter om grundleggende rettigheder skal fortolkes sdledes, at den ikke er til hinder for en
national lovgivning som den i hovedsagerne omhandlede, der gor det muligt at fremme strafforfalgning for manglende indbetaling af
merveerdiafgift, efter at der er blevet pdlagt en endelig skattesanktion for samme forhold, ndr denne sanktion er blevet pdlagt et selskab,
der er en juridisk person, hvorimod den neevnte strafforfolgning er blevet indledt mod en fysisk person.

(") EUT C 245 af 27.7.2015
EUT C 311 af 21.9.2015.

Domstolens dom (Femte Afdeling) af 5. april 2017 — UAB »Borta« mod Klaipédos valstybinio jiry
uosto direkcija V] (anmodning om prejudiciel afgorelse fra Lietuvos Auksciausiasis Teismas —
Litauen)

(Sag C-298/15) ()

(Preejudiciel foreleggelse — offentlige kontrakter — direktiv 2004/17/EF — kontrakt, hvis veerdi er lavere

end den teerskel, der er fastsat i dette direktiv — artikel 49 TEUF og 56 TEUF — begreensning af adgangen

til brug af underentreprenarer — indgivelse af et feelles bud — tilbudsgivernes faglige formden — eendring
af udbudsbetingelserne)

(2017/C 168/06)

Processprog: litauisk

Den foreleggende ret

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Parter i hovedsagen

Sagsager: UAB »Borta«

Sagsegt: Klaipédos valstybinio jiry uosto direkcija VI

Konklusion

1) For s vidt angar en offentlig kontrakt, der ikke er omfattet af anvendelsesomradet for Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/
17/EF af 31. marts 2004 om samordning af fremgangsmdderne ved indgdelse af kontrakter inden for vand- og energiforsyning,
transport samt posttjenester (»forsyningsvirksomhedsdirektivet«), som cendret ved Kommissionens forordning (EU) nr. 1336/2013 af
13. december 2013, men som har en klar greenseoverskridende interesse, skal artikel 49 TEUF og 56 TEUF fortolkes sdledes, at de
er til hinder for en bestemmelse i national lovgivning som artikel 24, stk. 5, i Lietuvos Respublikos viesyjy pirkimy jstatymas (den
litauiske lov om offentlige udbud), som foreskriver, at den tilbudsgiver, hvis bud antages, i tilfelde af, at der anvendes

underentreprenarer ved udforelsen af arbejderne, selv skal udfere hovedentreprisen, sdledes som denne defineres af den ordregivende
enhed.

2) For sd vidt angdr en sddan offentlig kontrakt skal principperne om ligebehandling og ikke-forskelsbehandling samt den forpligtelse til
gennemsigtighed, der bl.a. folger af artikel 49 TEUF og 56 TEUF, fortolkes sdledes, at de ikke er til hinder for, at den ordregivende
enhed @ndrer en bestemmelse i udbudsbetingelserne vedrerende betingelserne og fremgangsmdden for forening af faglig formden,
sdsom det i hovedsagen omhandlede punkt 4.3, efter offentliggorelsen af udbudsbekendtgorelsen, pd betingelse af for det forste, at de
foretagne cendringer ikke er sd vaesentlige, at de kunne have tiltrukket mulige tilbudsgivere, som i fraveret af disse eendringer ikke var i
stand til at fremseette et tilbud, for det andet, at disse cendringer offentliggares pd passende vis, og for det tredje, at de foretages inden
tilbudsgivernes afgivelse af tilbud, at fristen for tilbudsgivernes afgivelse af disse tilbud forlenges, nar disse cendringer er af vesentlig
karakter, at forlengelsens varighed fastseettes ud fra endringernes veesentlighed, og at forlengelsens varighed er tilstrekkelig til, at de
interesserede erhvervsdrivende kan tilpasse deres bud som folge deraf, hvilket det tilkommer den foreleeggende ret at efterprove.
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3) Artikel 54, stk. 6, i direktiv 2004/17, som endret ved forordning nr. 1336/2013 skal fortolkes saledes, at bestemmelsen er til
hinder for en bestemmelse i et seet udbudsbetingelser, sdsom det i hovedsagen omhandlede punkt 4.3, der i tilfelde af, at flere
tilbudsgivere afgiver et felles bud, kreever, at hver af tilbudsgiverne bidrager proportionalt til opfyldelsen af kravene vedrorende faglig
formden i forhold til den del af anlegsarbejderne, som de faktisk vil udfere i tilfelde af, at de bliver tildelt kontrakten.

(') EUT C 311 af 21.9.2015.

Domstolens dom (Tiende Afdeling) af 6. april 2017 — Unionen mod Almega Tjinsteférbunden og ISS
Facility Services AB (anmodning om prajudiciel afgorelse fra Arbetsdomstolen — Sverige)

(Sag C-336/15) ()

(Preejudiciel foreleeggelse — socialpolitik — direktiv 2001/23/EF — artikel 3 — varetagelse af

arbejdstagernes rettigheder i forbindelse med overforsel af virksomheder — geeldende kollektive

overenskomster for erhververen og overdrageren — yderligere opsigelsesvarsel tildelt afskedigede
arbejdstagere — hensyntagen til den anciennitet, der er erhvervet hos overdrageren)

(2017/C 168/07)

Processprog: svensk

Den foreleggende ret

Arbetsdomstolen

Parter i hovedsagen

Sagseger: Unionen

Sagsogte: Almega Tjansteforbunden og ISS Facility Services AB

Konklusion

Artikel 3 i Rddets direktiv 2001/23/EF af 12. marts 2001 om tilnermelse af medlemsstaternes lovgivning om varetagelse af
arbejdstagernes rettigheder i forbindelse med overforsel af virksomheder eller bedrifter eller af dele af virksomheder eller bedrifter skal
fortolkes sdledes, at under omstendigheder som dem, der foreligger i hovedsagen, skal erhververen — ved afskedigelse af en arbejdstager
mere end et dr efter virksomhedens overfersel — i forbindelse med beregningen af arbejdstagerens anciennitet, der er relevant med henblik
pd at fastlegge det opsigelsesvarsel, som denne sidstnevnte har ret til, tage hensyn til den anciennitet, som nevnte arbejdstager har
erhvervet hos overdrageren.

() EUT C 311 af 21.9.2015.



