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Sagsegerne har paberdbt sig Kommissionens princip om god forvaltningsskik, som i narvarende sag har fundet yderst
mangelfuld anvendelse, samt princippet om beskyttelse af den berettigede forventning, som omfatter alle erhvervsdrivende,
over for hvilke en institution skaber begrundede forventninger.

Sagsegerne har ligeledes gjort galdende, at de ud over det skonomiske tab ogsd har lidt ikke-gkonomiske tab, som bl.a.
skyldes en skade pd deres omdemme og en forpligtelse til at skulle forsvare sig mod beskyldninger, der viste sig at vere
urigtige og fiktive.

Sag anlagt den 5. august 2016 — Italien mod Kommissionen
(Sag T-437/16)
(2016/C 371/22)

Processprog: italiensk

Parter

Sagseger: Den Italienske Republik (ved G. Palmieri, som befuldmagtiget og avvocato dello Stato P. Gentili)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Meddelelse om den almindelige udvzlgelsesprove EPSO/AD[322/16 med henblik pa oprettelse af en reserveliste for 86
ansggere til ledige stillinger som administratorer (AD 5 og AD 7) inden for revision offentliggjort i Den Europaiske
Unions Tidende C 171 A den 12. maj 2016 annulleres.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren anfert syv anbringender.
1. Det forste anbringende vedrorer tilsidesattelse af artikel 263 TEUF, 264 TEUF og 266 TEUF.

— Kommissionen har underkendt retskraften af Domstolens dom i sag C-566/10 P, hvorefter det er ulovligt, at
meddelelser om den almindelige udvalgelsesprave begranser de sprog, som deltagerne kan angive som andet sprog,
til engelsk, fransk og tysk.

2. Det andet anbringende vedrerer tilsidesxttelse af artikel 342 TEUF, og artikel 1 og 6 i forordning nr. 1/58 om den
ordning, der skal galde for Det Europaiske @konomiske Fallesskab pé det sproglige omrade (EFT 1958, 17, s. 385).

— Det gores i denne forbindelse galdende, at ved at begreense de sprog, som ansggerne til almindelige
udvelgelsesprover i Unionen kan angive som andet sprog, til tre sprog, har Kommissionen i praksis fastsat en ny
ordning for institutionerne péd det sproglige omrade, og dermed pétaget sig Ridets enckompetence péd dette omréade.

3. Det tredje anbringende vedrerer tilsidesattelse af artikel 12 EF, nu artikel 18 TEUF, artikel 22 i Den Europaiske Unions
charter om grundleggende rettigheder, artikel 6, stk. 3, TEU, artikel 1, stk. 2 og 3, i bilag III til tjenestemandsvedtagten,
artikel 1 og 6 i forordning nr. 1/58 samt tjenestemandsvedtagtens artikel 1d, stk. 1 og 6, artikel 27, stk. 2, og artikel 28,
litra f).

— Det gores i denne forbindelse galdende, at den sproglige begransning, som Kommissionen har indfert, medforer
forskelsbehandling, idet de ovenfor navnte bestemmelser er til hinder for, at EU-borgere og tjenestemand i
institutionerne palagges sproglige begransninger, som ikke generelt og objektivt folger af institutionernes interne
bestemmelser som omhandlet i artikel 6 i forordning nr. 1/58, og som ikke er vedtaget. De er ligeledes til hinder for
indferelsen af sddanne begransninger, medmindre tjenesten har en specifik og begrundet interesse heri.
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4. Det fjerde anbringende vedrorer tilsidesattelse af artikel 6, stk. 3, TEU for s vidt som denne bestemmelse fastsatter
princippet om beskyttelse af den berettigede forventning som en grundleggende rettighed, der folger af
medlemsstaternes felles forfatningsmaessige traditioner.

— Det gores galdende, at Kommissionen har tilsidesat borgernes berettigede forventning om at kunne velge et hvilket
som helst af Unionens sprog som andet sprog, siledes som dette har varet praksis indtil 2007, og endegyldigt er
blevet fastsldet i Domstolens dom i sag C-566/10 P.

5. Det femte anbringende vedrerer magtmisbrug og tilsidesattelse af de materielle regler, der er forbundet med karakteren
af og formalet med meddelelserne om udvalgelsesprover.

— Det gores galdende, at Kommissionen ved forudgdende og generelt at begraense de sprog, som kan valges som andet
sprog, til tre sprog, reelt har fremskudt vurderingen af ansegernes sprogkundskaber, som ber finde sted under selve
udvelgelsesproven, til den periode, der gir forud for meddelelsen og adgangsbetingelserne. Sprogkundskaberne
bliver hermed en afgorende faktor i forhold til de faglige kundskaber.

6. Det sjette anbringende vedrarer tilsidesettelse af artikel 18 TEUF, artikel 24, stk. 4, TEUF, artikel 22 i Den Europeaiske
Unions charter om grundlaeggende rettigheder, artikel 2 i forordning nr. 1/58 og tjenestemandsvedtagtens artikel 1d,
stk. 1 og 6.

— Sagsegeren anforer herved, at idet det fastsattes, at ansegningerne skal indgives péd engelsk, fransk eller tysk, og idet
EPSO sender meddelelser til ansggerne om udvalgelsespravens forlgb pa samme sprog, er EU-borgernes ret til at
kommunikere med institutionerne pa deres eget sprog tilsidesat, og der er indfert en yderligere forskelsbehandling af
de personer, som ikke har et indgdende kendskab til et af disse tre sprog.

7. Det syvende anbringende vedrerer tilsidesattelse af artikel 1 og 6 i forordning nr. 1/58, tjenestemandsvedtagtens
artikel 1d, stk. 1 og 6, og artikel 28, litra f), artikel 1, stk. 1, litra f), i bilag III til tjenestemandsvedtagten, artikel 296,
stk. 2, TEUF (manglende begrundelse) og proportionalitetsprincippet samt urigtig gengivelse af de faktiske
omstendigheder.

— Det gores i denne forbindelse galdende, at Kommissionen har begrundet begransningen til tre sprog med kravet om,
at nyansatte skal vere i stand til at kommunikere pa de tre sprog inden for institutionerne. Denne begrundelse
forvansker de faktiske omstendigheder, eftersom de omhandlede tre sprog ikke er de mest anvendte ved
kommunikation mellem de forskellige sproglige grupperinger inden for institutionerne. Der er desuden tale om en
uforholdsmeessig begraeensning af den grundlaggende ret til ikke at blive forskelsbehandlet pa grundlag af sprog.

Sag anlagt den 9. august 2016 — Italien mod Kommissionen
(Sag T-443/16)
(2016/C 371/23)

Processprog: italiensk

Parter

Sagsoger: Den Italienske Republik (ved G. Palmieri, som befuldmagtiget, og avvocato dello Stato P. Gentili)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastand

— Meddelelserne om de almindelige udvzlgelsesprover EPSO/AD[323/16 og EPSO/AD/324/16 annulleres.



