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Anmodning om praejudiciel afgorelse indgivet af FGvirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg (Ungarn) den
23. oktober 2018 — Pélus Vegas Kft. mod Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

(Sag C-665/18)
(2019/C 122/03)
Processprog: ungarsk
Den foreleeggende ret

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Parter i hovedsagen
Sagsager: Polus Vegas Kft.

Sagsogt: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgat6sdga

Praejudicielle spergsmal

1) Kan praemis 39-42 i Den Europaeiske Unions Domstols dom i sag C-98/14 fortolkes sdledes, at den omstandighed, at den faste
spilleafgift i henhold til en national lov femdobles uden en overgangsordning, og der samtidig indferes en proportional spilleafgift,
udger en restriktion for den frie udveksling af tjenesteydelser som omhandlet i artikel 56 TEUF?

2) Kan begreberne »indebzare ulemper for«eller »gore mindre tiltreekkende«, som navnes i dommen i sag C-98/14 — i betragtning og
under anvendelse af tillegsprotokol nr. 1 til den europziske menneskerettighedskonvention (EMRK) og artikel 17 i Den Europaei-
ske Unions charter om grundlaeggende rettigheder — fortolkes sdledes, at en ubegrundet og urimelig forhejelse af spilleafgiften i
en medlemsstat fratager udbydere af hasardspil i spillehaller deres fordele pa en made, der er uforholdsmeessig og diskriminerende,
hvilket fordrejer konkurrencen til fordel for kasinoerne og er i strid med nzavnte tillegsprotokol til EMRK og artikel 17 i chartret
om grundleggende rettigheder?

3) Kan indholdet af dommen i sag C-98/14 fortolkes saledes, at den omstendighed, at driften af spillemaskiner opherer med at vaere
rentabel og kun kan gennemfores med tab som folge af den ubegrundede og diskriminerende forhgjelse af spilleafgiften, gor det
muligt at konstatere, at der opstér en virkning, der »indebarer ulemper«eller »gor mindre tiltrekkende«?

4) Kan den frie udveksling af tjenesteydelser ved anvendelsen af dommen i sag C-98/14 i medlemsstaten fortolkes siledes, at det for s&
vidt angér spillehaller og kasinoer, der drives i en medlemsstat, i princippet ber antages, at der foreligger et greenseoverskridende
element i EU, nemlig den omstandighed, at EU-borgere fra andre medlemsstater ogsa kan gere brug af de omhandlede spillemu-

ligheder?

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Landesverwaltungsgericht Steiermark (@strig) den
13 november 2018 — ZR, AR og BS mod Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

(Sag C-712/18)
(2019/C 122/04)
Processprog: tysk
Den foreleeggende ret

Landesverwaltungsgericht Steiermark
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Parter i hovedsagen
Sagsager: ZR, AR og BS
Sagsogt: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Procesdeltager: Finanzpolizei

Praejudicielle spargsmal

1) Skal artikel 56 TEUF samt Europa-Parlamentet og Radets direktiv 96/71/EF () af 16. december 1996 om udstationering af
arbejdstagere som led i udveksling af tjenesteydelser og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/67/EU (?) af 15. maj 2014
om hdndhavelse af direktiv 96/71/EF fortolkes séledes, at de er til hinder for en national bestemmelse, som fastsaetter meget store
beder for overtraedelser af formelle forpligtelser i forbindelse med beskeeftigelse af arbejdstagere pa tveers af granserne, f.eks.
manglende opbevaring af lenbilag eller manglende anmeldelse til den centrale koordinationsinstans, navnlig store minimumsbe-
der, som idemmes kumulativt pr. berort arbejdstager?

2) Ttilfelde af, at det forste sporgsmal ikke besvares bekraftende:

Skal artikel 56 TEUF samt Europa-Parlamentet og Radets direktiv 96/71/EF af 16. december 1996 om udstationering af arbejdsta-
gere som led i udveksling af tjenesteydelser og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/67/EU af 15. maj 2014 om héndhe-
velse af direktiv 96/71/EF fortolkes siledes, at de er til hinder for idemmelse af kumulative beder for overtradelser af formelle
forpligtelser ved beskaftigelse af arbejdstagere pa tvars af granserne uden absolutte maksimumgrenser?

() EFT1997,L18,s.1.
() EUT2014,L.159,s.11.

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Landesverwaltungsgericht Steiermark (@strig) den
14. november 2018 — ZR, BS og AR

(Sag C-713/18)
(2019/C 122/05)
Processprog: tysk
Den foreleeggende ret

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Parter i hovedsagen
Sagsegere: ZR, BS og AR
Sagsegt: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Procesdeltager: Finanzpolizei
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