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2. Andet anbringende vedrerer indgreb i de parlamentariske assistenters borgerlige rettigheder, den diskriminerende
behandling, som sagsegeren var genstand for, magtfordrejning, indgreb i parlamentsmedlemmernes uathaengighed og
tilsidesaettelse af de lokale parlamentariske assistenters rolle samt tilsidesattelse af proportionalitetsprincippet.

Sag anlagt den 22. februar 2018 — Fundacion Tecnalia Research & Innovation mod REA
(Sag T-104/18)
(2018/C 142/74)

Processprog: spansk

Parter

Sagseger: Fundacién Tecnalia Research & Innovation (Donostia-San Sebastidn, Spanien) (ved advokaterne P. Palacios
Pesquera og M. Rius Coma)

Sagsogt: Forvaltningsorganet for Forskning (REA)

Sagsegerens pastande

— Sagen og de fremsatte anbringender antages til realitetsbehandling.

— De i sagen fremsatte anbringender tiltredes, og folgelig annulleres den anfagtede afgorelse, idet det fastslds, at der ikke
skal ske tilbagebetaling af de belgb, som er udbetalt for de opgaver, der er udfert af TECNALIA.

— REA tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Segsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Narverende spgsmdl er anlagt til provelse af den afgerelse, som blev truffet ved den kontradiktoriske procedure om
gkonomisk genopretning i forbindelse med FP7-SME-2013-605879-FOODWATCH grant agreement-projektet. Beslut-
ningen om at ophzave aftalen om stette til FoodWatch-projektet er baseret pd, at sagsogte angiveligt ikke blev oplyst om
BreadGuar-projektet, der efter REA’s opfattelse havde mange ligheder med FoodWatch-projektet med hensyn til formdl,
arbejdsmetoder og forventede resultater.

Til stette for segsmalet har sagsegeren fremsat fem anbringender.

1. Forste anbringende om, at den anfegtede afgorelse ikke er begrundet, idet der ikke blev taget hensyn til de
uskyldighedsgrunde, som TECNALIA gjorde galdende under den kontradiktoriske undersagelsesprocedure.

2. Andet anbringende om, at indholdet af bilag II til Grant Agreement under FoodWatch-projektet er blevet tilsidesat, idet
sagsogte ikke underrettede om identiteten pa de uathangige eksperter, der underskrev de sagkyndige erklaringer, som
den anfegtede afgorelse er baseret pa, hvorved TECNALIA hindredes i at anfaegte disse.

3. Tredje anbringende om, at skyldprincippet er blevet tilsidesat, idet sagsagte ikke foretog en vurdering af, hvilken grad af
skyld TECNALIA kunne tillegges med hensyn til udevelsen af de anfegtede handlinger.
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4. Fjerde anbringende om, at legalitetsprincippet er blevet tilsidesat, eftersom TECNALIA har gennemfert projekterne
korrekt og hverken har tilsidesat eller undladt at opfylde de fastsatte forpligtelser.

5. Femte anbringende om, at proportionalitetsprincippet er blevet tilsidesat, idet der ikke blev foretaget en vurdering af,
hvilken grad af skyld hver deltager kunne tillegges med hensyn til den anfagtede adfard.

Sag anlagt den 20. februar 2018 — Laverana mod EUIPO — Agroecopark (VERA GREEN)
(Sag T-106/18)
(2018/C 142/75)
Steevningen er affattet pd engelsk

Parter
Sagsoger: Laverana GmbH & Co.KG (Wennigsen, Tyskland) (ved advokaterne J. Wachinger, M. Zobisch og R. Drozdz)
Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Agroecopark (Majadahonda, Spanien)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Ansoger af det omtvistede varemearke: Agroecopark
Det omtvistede varemearke: EU-ordmaerket »VERA GREEN« — registreringsansegning nr. 15 068 646
Sagen for EUIPO: Indsigelsessag

Den anfregtede afgorelse: Afgorelse truffet den 18. december 2017 af Femte Appelkammer ved EUIPO (sag R 982/2017-5)

Pistande

— Den anfagtede afgorelse annulleres.

— EUIPO tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Anbringende

— Tilsideszttelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning 2017/1001.

Sag anlagt den 20. februar 2018 — Agencja Wydawnicza Technopol mod EUIPO (200
PANORAMICZNYCH)

(Sag T-117/18)
(2018/C 142/76)
Processprog: polsk

Parter

Sagsoger: Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o. 0. (Czgstochowa, Polen) (ved advokat C. Rogula)

Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)



