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Forste appelanbringendes tredje led: Den anfaegtede afgerelse kan ikke kvalificeres som en forberedende retsakt, fordi den procedure,
som Europa-Kommissionen folger, er adskilt og forskellig fra den nationale procedure.

Forste appelanbringendes fjerde led: Retten har overskredet sin kompetence til at foretage domstolsprovelse ved at anse Kommissio-
nens brug af ordet »afgorelse« for at vaere »uhensigtsmassig«.

Forste appelanbringendes femte led: Den appellerede kendelse er behaftet med en begrundelsesmangel i sit udsagn om, at genstanden
for den anfegtede afgerelse var »irrelevantc.

Andet appelanbringende: Procedurefejl grundet den manglende behandling af argumenter, der kunne have materiel indflydelse pa
sagens udfald.

Andet appelanbringendes forste led: Angdende argumentet om, at BEREC's mulighed for at fremsztte bemeerkninger var udelukket.

Andet appelanbringendes andet led: Angdende argumentet om, at udelukkelsen af en mulighed for at blive hert ikke kan afhjalpes
med andre ikkebeslagtede muligheder for at blive hert.

Tredje appelanbringende: Retlige fejl i Rettens konklusion om, at appellantens grundlaeggende rettigheder ikke blev tilsidesat. Appel-
lanten har grundleggende rettigheder i henhold til artikel 47 i Den Europaeiske Unions charter om grundlaggende rettigheder, i lyset
af hvilke dennes argumenter og spargsmélet om appellens antagelse til realitetsbehandling skal fortolkes. Desuden kan den prajudi-
cielle procedure ikke afvarge tilsidesattelsen.

(") Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/21/EF af 7.3.2002 om falles rammebestemmelser for elektroniske kommunikationsnet og -tjenester
(rammedirektivet) (EFT 2002, L 108, s. 33).

Appel iveerksat den 18. september 2019 af Italmobiliare SpA m.fl. til provelse af dom afsagt af Retten
(Syvende Afdeling) den 11.juli 2019 i sag T-523/15, Italmobiliare SpA m.fl. mod Kommissionen

(Sag C-694/19P)
(2019/C 372/32)

Processprog: italiensk

Parter

Appellanter: Italmobiliare SpA, Sirap-Gema SpA, Sirap France SAS, Petruzalek GmbH, Petruzalek Kft., Petruzalek sro og Petruzalek sro
(ved avvocatessa F. Moretti)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen

Appellanterne har nedlagt felgende pastande
— Rettens dom ophaeves helt eller delvist og dermed annulleres eller nedsattes de bader, som appellanterne er blevet palagt.

— Subsidiert foretages en fornyet fastsattelse af sanktionen under Domstolens udgvelse af sin kompetence vedrorende realiteten
med de deraf folgende bindende virkninger for afgerelsen.

Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne under appellen og i ferste instans.
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Anbringender og veesentligste argumenter
Til stotte for appellen har appellanterne fremsat fire anbringender.

Det forste anbringende: Retten tilsidesatte artikel 101 TEUF og foretog en urigtig eller manglende anvendelse af de relevante princip-
per, der er fastsat i retspraksis, hvad angér formodningen om, at moderselskabet paleegges ansvaret for sit datterselskabs adferd, den
overskred sine befgjelser, gjorde sig skyldig i en begrundelsesmangel og tilsidesatte de grundleeggende rettigheder, for sa vidt som Ital-
mobiliare er blevet palagt ansvaret for den konstaterede ulovlige adfeerd. Appellanterne har navnlig anfert, at en sidan anvendelse af
denne formodning under alle omsteendigheder er i strid med retssikkerhedsprincippet, princippet om individuelle straffe og uskylds-
formodningen i medfer af artikel®, stk. 2, og artikel 7 i den europziske menneskerettighedskonvention og artikel 48 og 49 i Den Euro-
paiske Unions charter om grundlaggende rettigheder, den grundleeggende ejendomsret i medfor af artikel 1 i tillegsprotokollen til
konventionen, konventionens artikel 14, Nice-chartrets artikel 17 og 21 samt princippet om forbud mod forskelsbehandling og lige-
behandlingsprincippet.

Det andet anbringende: Rettens tilsidesettelse og/eller urigtige fortolkning og anvendelse af samarbejdsmeddelelsen samt ulovlig
indremmelse af badefritagelse til en anden virksomhed, og appellanterne har direkte interesse i at kraeve tilbagekaldelse heraf.

Det tredje anbringende: Retten tilsidesatte loven og/eller vasentlige formforskrifter, idet den med urette fandt, at sanktionerne var
forholdsmeessige og passende.

Det fjerde anbringende: Appellanterne har nedlagt pdstand om, at Domstolen udever sin provelsesret vedrgrende realiteten i hen-
hold til artikel 31 i forordning nr. 1/2003 () og fastsetter sanktionerne med virkning for afgerelsen.

(") Radets forordning (EF) nr. 1/2003 af 16.12.2002 om gennemforelse af konkurrencereglerne i traktatens artikel 81 og 82 (EFT 2003 L 1, s. 1).
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