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Rechtsmittel, eingelegt am 20. Mai 2010 von KEK Diavlos

gegen das Urteil des Gerichts (Einzelrichter) vom 18. Mirz

2010 in der Rechtssache T-190/07, KEK Diavlos/
Europdische Kommission

(Rechtssache C-251/10 P)
(2010/C 195/20)

Verfahrenssprache: Griechisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfiihrerin: KEK Diavlos (Prozessbevollmichtigter: D.
Chatzimichalis)

Andere Verfahrensbeteiligte: Europdische Kommission

Antrage

Die Rechtsmittelfithrerin beantragt,

— dem vorliegenden Rechtsmittel gemdfl den Antrigen statt-
zugeben;

— das angefochtene Urteil des Gerichts (Einzelrichter) vom 18.
Mirz 2010 in der Rechtssache T-190/07 aus den in der
Rechtsmittelschrift genannten Griinden aufzuheben, der
von ihr im ersten Rechtszug erhobenen Klage gegen die
Entscheidung E(2006) 465 teliko der Kommission vom
23. Februar 2006 gemafl den Antrdgen stattzugeben und
diese Entscheidung sowie jede andere damit in Zusammen-
hang stehende Handlung und/oder Entscheidung der Kom-
mission fiir nichtig zu erkldren;

— ihre Kosten und das Honorar des von ihr bevollméichtigten
Rechtsanwalts in beiden Rechtsziigen der Europdischen
Kommission aufzuerlegen.

Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente

Mit dem vorliegenden Rechtsmittel vom 20. Mai 2010 wendet
sich die Gesellschaft KEK Diavlos gegen das Urteil des Gerichts
(Einzelrichter) vom 18. Marz 2010, T-190/07, und beantragt
seine Aufhebung, indem der genannten, von der Rechtsmittel-
fuhrerin erhobenen Klage gegen die Entscheidung E(2006) 465
teliko der Kommission vom 23. Februar 2006 gemif den An-
trigen stattgegeben wird und diese Entscheidung sowie jede
andere damit in Zusammenhang stehende Handlung und/oder
Entscheidung der Kommission fiir nichtig erklirt wird.

Die Aufhebung des Urteils wird aus folgenden, kurz dargestell-
ten Griinden beantragt:

Erster Aufhebungsgrund: Mit dem angefochtenen Urteil sei die
Klage der Rechtsmittelfithrerin in ihrer Gesamtheit hinsichtlich

aller angefiihrten Klagegriinde mit einer falschen und mangel-
haften Begriindung abgewiesen worden, obwohl ihr in vollem
Umfang oder zumindest teilweise hitte stattgegeben werden
missen. Insbesondere sei in dem angefochtenen Urteil der fir
die Entscheidung der Rechtssache wesentliche Umstand, dass die
Gesellschaft ihre vertragliche Verpflichtung, 1 000 Exemplare
(fir jede Sprache) einer Informationsbroschiire zu drucken, die
alle Informationen zur Vorbereitung von Schiilern auf die Eu-
roumstellung enthalte, erfillt habe, indem sie eine bestimmte
umfangreiche Informationsbroschiire (Anlagen 8, 9 und 10)
verdffentlicht habe, tiberhaupt nicht beriicksichtigt worden;
das angefochtene Urteil sei demnach hinsichtlich der Beurtei-
lung der Informationshefte, die die Rechtsmittelfiihrerin in Er-
fullung ihrer vertraglichen Verpflichtung verdffentlicht habe,
mangelhaft begriindet.

Zweiter Aufhebungsgrund: Das angefochtene Urteil sei fehler-
haft, weil damit unter Verstof gegen die Vorschriften, insbeson-
dere gegen Art. 48 der Verfahrensordnung des Gerichts der
Antrag auf ergdnzende Beweismittel und insbesondere auf den
Verhandlungstermin, den die Rechtsmittelfithrerin zur Erorte-
rung der Rechtssache und zur Vorlage bestimmter Dokumente
zu den von der Kommission behaupteten ,Unregelmifigkeiten*
und insbesondere zur Erdrterung des Zeitraums beantragt habe,
zu dem die streitigen Ausgaben in die Biicher der Rechtsmittel-
fithrerin eingetragen worden seien, um nach dem Vertrag und
seinem Anhang II als ,zuldssig” zu gelten, abgelehnt worden sei.

Dritter Aufhebungsgrund: Mit dem angefochtenen Urteil des
Gerichts (Einzelrichter) vom 18. Mirz 2010 seien der Rechts-
mittelfithrerin zu Unrecht die Kosten der Kommission auferlegt
worden, obwohl die Kosten nach Art. 87 § 3 der Verfahrens-
ordnung zwischen den Parteilen zu teilen gewesen wiren oder
der Rechtsmittelfithrerin in Anbetracht der Umstidnde nur ein
Teil der Kosten der Kommission aufzuerlegen gewesen wire.

Klage, eingereicht am 19. Mai 2010 — Europiische
Kommission/Slowakische Republik

(Rechtssache C-253/10)
(2010/C 195/21)
Verfahrenssprache: Slowakisch

Parteien

Klagerin: Europaische Kommission (Prozessbevollmichtigte: A.
Tokdr und A. Marghelis)

Beklagte: Slowakische Republik



