14.12.2015 Amtsblatt der Europdischen Union C 414/5

2. Art. 107 Abs. 1 AEUV ist dahin auszulegen, dass, falls die Tatigkeit der Postiiberweisung, die die Auszahlung von Renten
ermaglicht, als eine wirtschaftliche Tatigkeit anzusehen ist, die Verlethung des ausschlieflichen Rechts zur Auszahlung von Renten
durch Postiiberweisung an ein Unternehmen wie das im Ausgangsverfahren in Rede stehende durch einen Mitgliedstaat dann
trotzdem nicht unter diese Bestimmung fallt, wenn diese Dienstleistung eine Dienstleistung von allgemeinem wirtschaftlichem
Interesse ist, deren Ausgleich die Gegenleistung fiir Leistungen bildet, die von diesem Unternehmen zur Erfilllung seiner
Gemeinwohlverpflichtung erbracht werden.

(") ABL C 194 vom 24.6.2014.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 22. Oktober 2015 — AC-Treuhand AG/Europiische
Kommission

(Rechtssache C-194/14 P) ()

(Rechtsmittel — Wettbewerb — Kartelle — Europdische Miirkte fiir Zinn- und ESBO/Ester-
Wiirmestabilisatoren — Art. 81 Abs. 1 EG — Anwendungsbereich — Beratungsunternehmen, das nicht
auf den betroffenen Mirkten titig ist — Begriffe ,Vereinbarung zwischen Unternehmen* und
»abgestimmte Verhaltensweise* — Berechnung der GeldbufSen — Leitlinien fiir das Verfahren zur
Festsetzung von GeldbufSen von 2006 — Befugnis zu unbeschrinkter Nachpriifung)

(2015/C 414/06)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Rechtsmittelfithrerin: AC-Treuhand AG (Ziirich, Schweiz), (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte C. Steinle, I. Bodenstein
und C. von Kockritz)

Andere Beteiligte des Verfahrens: Europaische Kommission (Prozessbevollmichtigte: H. Leupold, F. Ronkes Agerbeek und
R. Sauer)

Tenor

1. Das Rechtsmittel wird zuriickgewiesen.

2. Die AC Treuhand AG trigt die Kosten.

(') ABL C 184 vom 16.06.2014.

Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 22. Oktober 2015 (Vorabentscheidungsersuchen des
Handelsgerichts Wien — Osterreich) — Thomas Cook Belgium NV/Thurner Hotel GmbH

(Rechtssache C-245/14) (')

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Raum der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts — Verordnung [EG]
Nr. 1896/2006 — Europdisches Mahnverfahren — Verspiteter Einspruch — Art. 20 Abs. 2 — Antrag auf
Uberpriifung des Europdischen Zahlungsbefehls — Einrede der Unzustindigkeit des Ursprungsgerichts —
Europiischer Zahlungsbefehl, der gemessen an den in dieser Verordnung festgelegten Voraussetzungen zu
Unrecht erlassen worden ist — Keine Offensichtlichkeit — Keine aufSergewshnlichen Umstinde)

(2015/C 414/07)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Handelsgericht Wien
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Thomas Cook Belgium NV

Beklagte: Thurner Hotel GmbH

Tenor

Art. 20 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 1896/2006 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 12. Dezember 2006 zur
Einfiihrung eines Europdischen Mahnverfahrens in der durch die Verordnung (EU) Nr. 936/2012 der Kommission vom 4. Oktober
2012 gednderten Fassung ist dahin auszulegen, dass er es unter Umstdnden wie den im Ausgangsverfahren fraglichen einem
Antragsgegner, dem ein Europdischer Zahlungsbefehl nach dieser Verordnung wirksam zugestellt worden ist, nicht gestattet, die
gerichtliche Uberpriifung dieses Zahlungsbefehls mit der Begriindung zu beantragen, dass sich das Ursprungsgericht unter Berufung auf
falsche Angaben des Antragstellers im Antragsformular dieses Zahlungsbefehls zu Unrecht fiir zustindig erklért habe.

() ABL C 303 vom 8.9.2014.

Urteil des Gerichtshofs (Fiinfte Kammer) vom 22. Oktober 2015 (Vorabentscheidungsersuchen des
Hégsta forvaltningsdomstol — Schweden) — Skattverket/David Hedqvist

(Rechtssache C-264/14) (*)

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Gemeinsames Mehrwertsteuersystem — Richtlinie 2006/112/EG —
Art. 2 Abs. 1 Buchst. ¢ und Art. 135 Abs. 1 Buchst. d bis f — Dienstleistungen gegen Entgelt —
Umtausch der virtuellen Wihrung ,,Bitcoin“ in konventionelle Wihrungen — Befreiung)

(2015/C 414/08)
Verfahrenssprache: Schwedisch

Vorlegendes Gericht

Hogsta forvaltningsdomstol

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Skattverket

Beklagter: David Hedqvist

Tenor

1. Art. 2 Abs. 1 Buchst. ¢ der Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 iiber das gemeinsame
Mehrwertsteuersystem ist dahin auszulegen, dass Umsitze wie die im Ausgangsverfahren in Rede stehenden, die im Umtausch
konventioneller Wahrungen in Einheiten der virtuellen Wahrung ,Bitcoin“ und umgekehrt bestehen und die gegen Zahlung eines
Betrags ausgefithrt werden, der der Spanne entspricht, die durch die Differenz zwischen dem Preis, zu dem der betreffende
Wirtschaftsteilnehmer die Wahrungen ankauft, und dem Preis, zu dem er sie seinen Kunden verkauft, gebildet wird, gegen Entgelt
erbrachte Dienstleistungen im Sinne dieser Bestimmung darstellen.

2. Art. 135 Abs. 1 Buchst. e der Richtlinie 2006/112 ist dahin auszulegen, dass Dienstleistungen wie die im Ausgangsverfahren in
Rede stehenden, die im Umtausch konventioneller Wahrungen in Einheiten der virtuellen Wahrung ,Bitcoin“ und umgekehrt
bestehen und die gegen Zahlung eines Betrags ausgefiihrt werden, der der Spanne entspricht, die durch die Differenz zwischen dem
Preis, zu dem der betreffende Wirtschaftsteilnehmer die Wahrungen ankauft, und dem Preis, zu dem er sie seinen Kunden verkauft,
gebildet wird, von der Mehrwertsteuer befreite Umsdtze im Sinne dieser Bestimmung darstellen.



