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— Nach Ansicht des Klagers ist aufler der Zustindigkeit fiir die Entscheidung, welche Personen die ASA erhielten, keine
andere Zustindigkeit im Bereich der ASA vom Direktorium an den CSO {iibertragen worden, auch nicht die
Entscheidung, die Rundverfiigung Nr. 1/2011 so zu &dndern, dass sie auf bestimmte Mitarbeiter nicht mehr
anwendbar sei.

— Infolgedessen sei der CSO nicht fiir die Entscheidung zustindig gewesen, die Rundverfiigung Nr. 1/2011 nicht auf
den Kldger anzuwenden, obwohl sie auf ihn hitte angewandt werden miissen, wenn der CSO entsprechend seiner
vom Direktorium iibertragenen Befugnisse gehandelt hitte.

3. Fehlende Anhorung der Personalvertretung unter Verstof8 gegen Art. 27 der Charta und der Art. 48 und 49 der
Beschaftigungsbedingungen

— Der Kliger ist schlieRlich der Ansicht, dass die Entscheidung des CSO, wenn sie als eine Entscheidung zur Anderung
der Rundverfiigung Nr. 1/2011 anzusehen sei, nicht Gegenstand einer vorherigen Anhorung der Personalvertretung
gewesen sei. Da diese Anhorung insbesondere vor jeder Anderung der Rundverfiigung Nr. 1/2011 erforderlich sei,
hitte die EZB daher die Personalvertretung zu dieser Anderung anhdren miissen.

Rechtsmittel, eingelegt am 23. September 2016 von Sergio Siragusa gegen den Beschluss des Gerichts
fiir den offentlichen Dienst vom 13. Juli 2016 in der Rechtssache F-124/15, Siragusa/Rat

(Rechtssache T-678/16 P)
(2016/C 419/72)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Rechtsmittelfithrer: Sergio Siragusa (Briissel, Belgien) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte T. Bontinck und A. Guillerme)

Andere Parteien des Verfahrens: Rat der Europdischen Union, Europdisches Parlament

Antrige
Der Rechtsmittelfiihrer beantragt,

— den Beschluss des Gerichts fiir den 6ffentlichen Dienst vom 13. Juli 2016, zugestellt am 14. Juli 2016, Siragusa/Rat der
Europdischen Union (F-124/15), aufzuheben;

— den Rechtsstreit in der Sache zu entscheiden und den angefochtenen Beschluss aufzuheben;

— dem Rat der Europiischen Union die Kosten beider Rechtsziige aufzuerlegen.

Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente

Zur Stiitzung des Rechtsmittels macht der Rechtsmittelfithrer als einzigen Rechtsmittelgrund einen Rechtsfehler geltend.

Das Gericht fur den offentlichen Dienst habe bei der rechtlichen Einstufung der Entscheidung des Rates vom 11. Juli 2013,
mit der seine vorzeitige Versetzung in den Ruhestand bestitigt worden sei, einen Rechtsfehler begangen. Folglich miisse die
Entscheidung der Anstellungsbehorde vom 12. November 2014 iiber die Ablehnung seiner vorzeitigen Versetzung in den
Ruhestand als beschwerende Mafnahme, die die frithere Entscheidung aufhebe, mit der sein vorzeitiger Ruhestand
akzeptiert worden sei, angesehen werden und nicht als eine einfache bestitigende Entscheidung einer impliziten Ablehnung.
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Da die Entscheidung vom 12. November 2014 somit fristgerecht angefochten worden sei, sei die im ersten Rechtszug
erhobene Klage zuldssig und miisse in der Sache gepriift werden.

Klage, eingereicht am 26. September 2016 — Athletic Club/Kommission
(Rechtssache T-679/16)
(2016/C 419/73)
Verfahrenssprache: Spanisch

Parteien

Klager: Athletic Club (Bilbao, Spanien) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte E. Lucas Murillo de la Cueva und J. Luis
Carrasco)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige
Der Kldger beantragt,
— Art. 1 des Beschlusses C (2016) 4046 endg. der Kommission vom 4. Juli 2016 iiber die staatliche Beihilfe Spaniens

zugunsten bestimmter Fuflballvereine SA.29769 (2013/C) (ex 2013/NN) fiir nichtig zu erkliren, soweit er den Athletic
Club betrifft;

— die Art. 4 und 5 des Beschlusses C (2016) 4046 endg. der Kommission vom 4. Juli 2016 iiber die staatliche Beihilfe
Spaniens zugunsten bestimmter Fuf$ballvereine SA.29769 (2013/C) (ex 2013/NN) fuir nichtig zu erkldren, soweit die
Riickerstattung der dem Athletic Club angeblich gewéhrten Beihilfe und die Aufhebung der Korperschaftsteuerregelung
fiir Vereinigungen ohne Gewinnerzielungsabsicht, nach der der Athletic Club veranlagt wurde, angeordnet wird;

— der Beklagten die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die vorliegende Klage richtet sich gegen den Beschluss C (2016) 4046 endg. der Kommission vom 4. Juli 2016 iiber die
staatliche Beihilfe Spaniens zugunsten bestimmter FufSballvereine SA.29769 (2013/C) (ex 2013/NN). Bei dem Klager soll
diese Beihilfe in dem Steuervorteil bestehen, den er im gepriiften Zeitraum dadurch erlangt hat, dass er als Vereinigung ohne
Gewinnerzielungsabsicht — und nicht mit dem allgemeinen Korperschaftsteuersatz — besteuert wurde.

Zur Stiitzung seiner Klage macht der Klager fiinf Klagegriinde geltend.
1. Verstoff gegen Art. 107 Abs. 1 AEUV

— Im mafigebenden rdumlichen Gebiet (Vizcaya) konne die im Beschluss gepriifte Maffnahme nicht selektiv sein, da es
sich bei allen Fullballvereinen um nicht auf Gewinn gerichtete Vereinigungen handele, die denselben Korperschafts-
teuerregelungen und -sitzen unterlagen.

2. Verstof} gegen Art. 107 Abs. 1 AEUV

— Die unterschiedliche Besteuerung von Vereinigungen ohne Gewinnerzielungsabsicht und Aktiengesellschaften sei
durch die zwischen diesen beiden Arten von Korperschaften bestehenden wesentlichen Unterschiede gerechtfertigt.

3. Verstof§ gegen Art. 107 Abs. 1 AEUV

— Die im Beschluss gepriifte Mafinahme bewirke weder eine Wettbewerbsverzerrung noch beeintrichtige sie den
Handel zwischen Mitgliedstaaten.



