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Antrige

Die Klagerin beantragt,

— die angefochtene Entscheidung aufzuheben und die Sache zur Fortfilhrung des Anmeldeverfahrens betreffend UM
014303465 an die Beklagte zuriickzuverweisen;

— dem EUIPO die Kosten des Verfahren, einschlielich der im Lauf des Beschwerdeverfahrens vor dem EUIPO angefallenen
Kosten, aufzuerlegen.

Angefiihrter Klagegrund

— Verletzung von Art. 7 Abs. 1 Buchst. b und ¢ der Verordnung Nr. 207/2009 in Verbindung mit Art. 7 Abs. 2 der
Verordnung Nr. 207/2009.

Klage, eingereicht am 7. Dezember 2016 — C & J Clark International/Kommission
(Rechtssache T-861/16)
(2017/C 038/62)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: C & ] Clark International Ltd (Somerset, Vereinigtes Konigreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte
A. Willems und S. De Knop)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige
Der Kldgerin beantragt,
— die Klage fiir zulissig zu erkldren;

— die Durchfithrungsverordnung (EU) 2016/1647 der Kommission vom 13. September 2016 zur Wiedereinfithrung eines
endgiiltigen Antidumpingzolls und zur endgiiltigen Vereinnahmung des vorldufigen Zolls auf die Einfuhren bestimmter
Schuhe mit Oberteil aus Leder mit Ursprung in Vietnam und hergestellt von Best Royal Co. Ltd, Lac Cuong Footwear
Co., Ltd, Lac Ty Co., Ltd, Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock Company), VMC Royal Co Ltd, Freetrend
Industrial Ltd und seinem verbundenen Unternehmen Freetrend Industrial A (Vietnam) Co, Ltd, Fulgent Sun Footwear
Co., Ltd, General Shoes Ltd, Golden Star Co, Ltd, Golden Top Company Co., Ltd, Kingmaker Footwear Co. Ltd, Tripos
Enterprise Inc., Vietnam Shoe Majesty Co., Ltd und zur Durchfithrung des Urteils des Gerichtshofes in den verbundenen
Rechtssachen C-659/13 und C-34/14 (ABL L 245, S. 16) fur nichtig zu erkldren;

— der Europiischen Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Zur Stiitzung ihrer Klage macht die Klagerin finf Klagegriinde geltend.

1. Erster Klagegrund: Die Kommission habe gegen den Grundsatz der begrenzten Einzelermachtigung nach Art. 5 Abs. 1
und 2 EUV verstoflen, indem sie ohne giiltige Rechtsgrundlage gehandelt habe.

2. Zweiter Klagegrund: Die Kommission habe gegen Art. 266 AEUV verstoflen, indem sie nicht die sich aus dem Urteil des
Gerichtshofs vom 4. Februar 2016, C & J Clark International, C-659/13 und C-34/14, EU:C:2016:74, ergebenden
Mafinahmen ergriffen habe.

3. Dritter Klagegrund: Die Kommission habe gegen Art. 1 Abs. 1 und Art. 10 Abs. 1 der Grundverordnung (') und den
Grundsatz der Rechtssicherheit (Ruckwirkungsverbot) verstoffen, indem sie Antidumpingzélle auf Einfuhren von
Schuhen ,wihrend der Geltungsdauer der [fur ungiiltig erklarten Verordnung]“ eingefithrt habe.

4. Vierter Klagegrund: Die Kommission habe gegen Art. 21 der Grundverordnung verstofSen, indem sie Antidumpingzolle
ohne eine neuerliche Bewertung des Unionsinteresses eingefiihrt habe, und die Feststellung, dass die Einfithrung von
Antidumpingzollen im Unionsinteresse liege, wire auf jeden Fall ein offensichtlicher Fehler gewesen.
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5. Funfter Klagegrund: Die Kommission habe gegen Art. 5 Abs. 1 und 4 EUV verstofen, indem sie einen Rechtsakt erlassen
habe, der tiber das hinausgehe, was zur Erreichung seines Ziels notwendig sei.

(") Verordnung (EU) 2016/1036 des Europiischen Parlamentes und des Rates vom 8. Juni 2016 iiber den Schutz gegen gedumpte
Einfuhren aus nicht zur Europdischen Union gehérenden Landern (ABL L 176, S. 21).

Klage, eingereicht am 7. Dezember 2016 — fritz-kulturgiiter/EUIPO — Sumol + Compal Marcas
(fritz-wasser)

(Rechtssache T-862/16)
(2017/C 038/63)
Sprache der Klageschrift: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: fritz-kulturgiiter GmbH (Hamburg, Deutschland) (Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt G Schindler)
Beklagter: Amt der Europiischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Sumol + Compal Marcas, SA (Oeiras Carnaxide, Portugal)

Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO

Anmelder der streitigen Marke: Klager

Streitige Marke: Unionswortmarke ,fritz-wasser* — Anmeldung Nr. 12 314 753

Verfahren vor dem EUIPO: Widerspruchsverfahren

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der fiinften Beschwerdekammer des EUIPO vom 7. Oktober 2016 in der Sache

R 1510/2015-5

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die angefochtene Entscheidung dahingehend abzuidndern, dass die Beschwerde vollumfinglich abgewiesen wird;

— die Anmeldung Nr. 012 314 753 zur Eintragung zuzulassen;

— die Kosten des Beschwerdeverfahrens der Wiedersprechende aufzuerlegen; die weiteren Kosten dem Beklagten
aufzuerlegen.

Angefiihrter Klagegrund

— Verletzung von Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung Nr. 207/2009.

Klage, eingereicht am 5. Dezember 2016 — Le Pen/Parlament
(Rechtssache T-863/16)
(2017/C 038/64)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Kliger: Jean-Marie Le Pen (Saint-Cloud, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte M. Ceccaldi und J.-P. Le Moigne)

Beklagter: Europdisches Parlament



