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Tenor

Art. 5 Abs. 1 Buchst. b, Art. 10 Abs. 1 Unterabs. 1 und Art. 12 Abs. 1 Unterabs. 1 der Richtlinie 2008/95/EG des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 22. Oktober 2008 zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten
iiber die Marken in Verbindung mit ihrem sechsten Erwagungsgrund sind dahin auszulegen, dass die Mitgliedstaaten danach
zulassen konnen, dass der Inhaber einer Marke, die bei Ablauf der Frist von finf Jahren ab ihrer Eintragung fiir verfallen
erklirt worden ist, da er sie in dem betreffenden Mitgliedstaat fiir die Waren oder Dienstleistungen, fiir die sie eingetragen
worden war, nicht ernsthaft benutzt hat, das Recht behalt, Ersatz des Schadens zu verlangen, der entstanden ist, weil ein
Dritter vor Wirksamwerden des Verfalls ein dhnliches Zeichen fiir identische oder mit seiner Marke verwechselbar dhnliche
Waren oder Dienstleistungen benutzt hat.

() ABL C 436 vom 3.12.2018.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 12. Mirz 2020 (Vorabentscheidungsersuchen Juzgado
de Instruccién n° 4 de Badalona — Spanien) — Strafverfahren gegen VW

(Rechtssache C-659/18) ()

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen — Richtlinie 2013/48/EU —
Art. 3 Abs. 2 — Recht auf Zugang zu einem Rechtsbeistand — Umstinde, unter denen das Recht auf
Zugang zu einem Rechtsbeistand gewdihrleistet werden muss — Nichterscheinen vor Gericht —
Abweichungen vom Recht auf Zugang zu einem Rechtsbeistand — Art. 47 der Charta der Grundrechte der
Europiischen Union — Recht auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz)

(2020/C 215/15)
Verfahrenssprache: Spanisch

Vorlegendes Gericht

Juzgado de Instruccién n. 4 de Badalona

Partei des Ausgangsstrafverfahrens

Vw

Tenor

Die Richtlinie 2013/48/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 22. Oktober 2013 iber das Recht auf Zugang
zu einem Rechtsbeistand in Strafverfahren und in Verfahren zur Vollstreckung des Europaischen Haftbefehls sowie tiber das
Recht auf Benachrichtigung eines Dritten bei Freiheitsentzug und das Recht auf Kommunikation mit Dritten und mit
Konsularbehorden wihrend des Freiheitsentzugs, insbesondere ihr Art. 3 Abs. 2, ist im Licht von Art. 47 der Charta der
Grundrechte der Europdischen Union dahin auszulegen, dass sie einer nationalen Regelung in ihrer Auslegung durch die
nationale Rechtsprechung entgegensteht, wonach die Inanspruchnahme des Rechts auf Zugang zu einem Rechtsbeistand in
der vorgerichtlichen Phase des Strafverfahrens aufgrund des Nichterscheinens des Verdiachtigen bzw. der beschuldigten
Person auf eine Ladung vor einen Untersuchungsrichter ausgesetzt werden kann, bis der nationale Haftbefehl gegen den
Betroffenen vollzogen ist.

()  ABL C 35 vom 28.1.2019.
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