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Vorabentscheidungsersuchen des Sad Rejonowy w Sopocie (Polen), eingereicht am 26. Mirz 2018 —
H.W.

(Rechtssache C-214/18)
(2018/C 259/27)
Verfahrenssprache: Polnisch

Vorlegendes Gericht

Sad Rejonowy w Sopocie

Parteien des Ausgangsverfahrens

Beschwerdefiihrerin: H.W.

Beteiligte: PSM ,K“ w G., Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Sopocie Aleksandra Treder

Vorlagefragen

1. Ist im Lichte des Mehrwertsteuersystems der Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 iiber das
gemeinsame Mehrwertsteuersystem ('), insbesondere ihrer Art. 1, 2 Abs. 1 Buchst. a und ¢ sowie 73 in Verbindung mit
78 Abs. 1 Buchst. a, sowie des sich daraus ergebenden und zu den allgemeinen Grundsitzen des Unionsrechts zihlenden
Neutralititsprinzips der Mehrwertsteuer — unter Beriicksichtigung des Wortlauts von Art. 29a Abs. 1 und Abs. 6 Nr. 1
des Gesetzes iiber die Steuer auf Gegenstinde und Dienstleistungen vom 11. Marz 2004 (konsolidierte Fassung Dz.U.
2017, Pos. 1221 mit Anderungen, im Folgenden: MwStG) in Verbindung mit Art. 49 Abs. 1 sowie den Art. 35 und 63
Abs. 4 des Gesetzes iiber Gerichtsvollzieher und Vollstreckung vom 29. August 1997 (konsolidierte Fassung Dz.U.
2017, Pos. 1277 mit Anderungen) — die Auffassung zulissig, dass in den von den Gerichtsvollziehern erhobenen
Vollstreckungsgebiihren der Betrag der Mehrwertsteuer enthalten ist?

Fiir den Fall, dass diese Frage zu bejahen ist:

2. Ist im Lichte des zu den allgemeinen Grunditzen des Unionsrechts zdhlenden Grundsatzes der VerhiltnismaRigkeit die
Auffassung zulissig, dass der — im Rahmen seiner Vollstreckungsmafinahmen zur Entrichtung der Mehrwertsteuer
verpflichtete — Gerichtsvollzieher tatsichlich iiber die rechtlichen Mittel verfiigt, um seiner steuerlichen Pflicht
ordnungsgemifl nachzukommen, wenn man annimmt, dass die aufgrund des Gerichtsvollzieher- und Vollstrek-
kungsgesetzes erhobene Vollstreckungsgebiihr den Betrag der Mehrwertsteuer enthalt?

(") ABL 2006, L 347, S. 1.

Vorabentscheidungsersuchen des Sad Okregowy w Warszawie (Polen), eingereicht am 16. April
2018 — Kamil Dziubak, Justyna Dziubak/Raiffeisen Bank Polska SA

(Rechtssache C-260/18)
(2018/C 259/28)
Verfahrenssprache: Polnisch

Vorlegendes Gericht

Sad Okregowy w Warszawie

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kliger: Kamil Dziubak, Justyna Dziubak

Beklagte: Raiffeisen Bank Polska SA
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Vorlagefragen

1. Sind die Art. 1 Abs. 2 und Art. 6 Abs. 1 der Richtlinie 93/13/EWG des Rates vom 5. April 1993 iiber missbrauchliche
Klauseln in Verbrauchervertrigen (') dahin auszulegen, dass, wenn die Feststellung der Missbrauchlichkeit bestimmter
Vertragsklauseln, die die Art und Weise der Erfullung der Leistungen durch die Parteien (thre Hohe) regeln, zur fiir den
Verbraucher nachteiligen Unwirksamkeit des ganzen Vertrags fiihrt, die vertraglichen Liicken nicht in Anwendung von
dispositiven Regelungen, die unmittelbar die missbrauchliche Klausel ersetzen, sondern in Anwendung von
Bestimmungen des innerstaatlichen Rechts geschlossen werden konnen, die die in einem Rechtsgeschift zum Ausdruck
gebrachten Wirkungen auch nach den Grundsitzen der Billigkeit (des gesellschaftlichen Zusammenlebens) oder der
Verkehrssitte bestimmen?

2. Miissen gegebenenfalls die Folgen der Unwirksamkeit des ganzen Vertrags fir den Verbraucher anhand der Umstinde
beurteilt werden, die bei seinem Abschluss vorgelegen haben, oder anhand der Umstinde, die im Zeitpunkt der
Entstehung der Streitigkeit zwischen den Parteien beziiglich der Wirksambkeit der betreffenden Klausel (Geltendmachung
der Missbrauchlichkeit dieser Klausel durch den Verbraucher) vorliegen, und welche Bedeutung ist der vom Verbraucher
im Verlauf einer solchen Streitigkeit vertretenen Auffassung beizumessen?

3. Konnen Bestimmungen beibehalten werden, bei denen es sich um missbrauchliche Klauseln im Sinne der Richtlinie 93/
13/EWG handelt, wenn ihre Beibehaltung im Zeitpunkt der Streitentscheidung fiir den Verbraucher objektiv vorteilhaft
ware?

4. Darf im Licht von Art. 6 Abs. 1 der Richtlinie 93/13/EWG die Feststellung der Missbrauchlichkeit von Vertragsklauseln,
die die Hohe der Leistung sowie die Art und Weise ihrer Erbringung durch die Parteien regeln, dazu fithren, dass das
Rechtsverhiltnis, wie es der Vertrag nach dem Wegfall der missbrauchlichen Klauseln gestaltet, in Bezug auf die
Hauptleistung nicht mehr dem Willen der Parteien entspricht? Diirfen insbesondere trotz Feststellung der
Missbrauchlichkeit einer Vertragsklausel andere, nicht als missbrauchlich eingestufte Bestimmungen, die die
Hauptleistungspflicht des Verbrauchers regeln und die nach der (in den Vertrag aufgenommenen) Parteivereinbarung
inhaltlich untrennbar mit der vom Verbraucher angefochtenen Klausel verbunden sind, weiterhin angewendet werden?

(")  ABL 1993, L 95, S. 29.

Rechtsmittel, eingelegt am 19. April 2018 von der Slowakischen Republik gegen das Urteil des
Gerichts (Zweite Kammer) vom 5. Februar 2018 in der Rechtssache T-216/15, Dovera zdravotnd
poistoviia/Europiische Kommission

(Rechtssache C-271/18 P)
(2018/C 259/29)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Rechtsmittelfiihrerin: Slowakische Republik (Prozessbevollmichtigte: B. Ricziovd)

Andere Parteien des Verfahrens: Dovera zdravotnd poistoviia a.s., Union zdravotnd poistoviia a.s., Europiische Kommission

Antrige

Die Rechtsmittelfihrerin beantragt,

— das Urteil des Gerichts vom 5. Februar 2018 in der Rechtssache T-216/15, Dovera zdravotnd poistoviia/Europiische
Kommission, mit dem das Gericht der Klage der Dévera zdravotna poistoviia a.s. stattgegeben hat, aufzuheben;



