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(Vertffentlichungsbediirftige Rechtsakte)

VERORDNUNG (EG) Nr. 1247/2006 DER KOMMISSION
vom 18. August 2006

zur Festlegung pauschaler Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der im Sektor Obst und Gemiise
geltenden Einfuhrpreise

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 3223/94 der Kommission
vom 21. Dezember 1994 mit Durchfithrungsbestimmungen zur
Einfuhrregelung fiir Obst und Gemiise ('), insbesondere auf
Artikel 4 Absatz 1,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Die in Anwendung der Ergebnisse der multilateralen
Handelsverhandlungen der Uruguay-Runde von der Kom-
mission festzulegenden, zur Bestimmung der pauschalen
Einfuhrwerte zu beriicksichtigenden Kriterien sind in der
Verordnung (EG) Nr. 3223/94 fur die in ihrem Anhang
angefithrten Erzeugnisse und Zeitrdume festgelegt.

() In Anwendung der genannten Kriterien sind die im
Anhang zur vorliegenden Verordnung ausgewiesenen
pauschalen Einfuhrwerte zu beriicksichtigen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die in Artikel 4 der Verordnung (EG) Nr. 3223/94 genannten
pauschalen Einfuhrwerte sind in der Tabelle im Anhang zur
vorliegenden Verordnung festgesetzt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am 19. August 2006 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-

staat.

Briissel, den 18. August 2006

(') ABL L 337 vom 24.12.1994, S. 66. Verordnung zuletzt geindert
durch die Verordnung (EG) Nr. 386/2005 (ABL L 62 vom 9.3.2005,
S. 3).

Fiir die Kommission
Jean-Luc DEMARTY

Generaldirektor fiir Landwirtschaft und landliche

Entwicklung
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ANHANG

zur Verordnung der Kommission vom 18. August 2006 zur Festlegung pauschaler Einfuhrwerte fiir die
Bestimmung der im Sektor Obst und Gemiise geltenden Einfuhrpreise

(EUR/100 kg)

KN-Code Drittland-Code () Pauschaler Einfuhrpreis

0707 00 05 052 87,5
999 87,5

0709 90 70 052 91,7
999 91,7

0805 50 10 388 62,5
524 53,0

528 55,5

999 57,0

0806 10 10 052 101,1
220 108,4

624 164,6

999 124,7

0808 10 80 388 89,1
400 86,2

404 87,6

508 88,9

512 83,6

528 79,6

720 81,3

800 149,6

804 92,5

999 93,2

0808 20 50 052 126,5
388 86,6

999 106,6

0809 30 10, 0809 30 90 052 134,8
999 134,8

0809 40 05 052 39,5
098 49,8

624 150,2

999 79,8

() Nomenklatur der Linder gemidf der Verordnung (EG) Nr. 750/2005 der Kommission (ABL L 126 vom 19.5.2005, S. 12). Der Code
,999¢ steht fiir ,Verschiedenes®.
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VERORDNUNG (EG, EURATOM) Nr. 1248/2006 DER KOMMISSION
vom 7. August 2006

zur Anderung der Verordnung (EG, Euratom) Nr. 2342/2002 mit Durchfiihrungsbestimmungen zur
Verordnung (EG, Euratom) Nr. 1605/2002 des Rates iiber die Haushaltsordnung fiir den
Gesamthaushaltsplan der Europiischen Gemeinschaften

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen Atom-
gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG, Euratom) Nr. 1605/2002 des
Rates vom 25. Juni 2002 iiber die Haushaltsordnung fiir den
Gesamthaushaltsplan der Europdischen Gemeinschaften (), ins-
besondere auf Artikel 183,

nach Stellungnahme des Europiischen Parlaments, des Rates,
des Gerichtshofes der Europdischen Gemeinschaften, des Rech-
nungshofs, des Europiischen Wirtschafts- und Sozialausschus-
ses, des Ausschusses der Regionen, des Europiischen Biirger-
beauftragten und des Europidischen Datenschutzbeauftragten,

in Erwagung nachstehender Griinde:

(1)  Es hat sich gezeigt, dass die Bestimmung, wonach die
Kommission die Haushaltsbehorde bis zum 15. April
tiber die iibertragenen Mittel unterrichten muss, die bis
zum 31. Mérz nicht gebunden und in Abgang gestellt
wurden, zu strikt gefasst ist. Die Frist sollte daher um
zwei Wochen verlingert werden und am 30. April enden.

(2)  Bei der Anwendung der vorldufigen Zwolftel sollte prizi-
siert werden, dass es sich bei dem Gesamtbetrag der
bewilligten Mittel des vorausgegangenen Haushaltsjahres
um die Mittel des Haushaltsjahres, berichtigt um die Mit-
teliibertragungen eben dieses Haushaltsjahres, handelt.

(3)  Essollte prazisiert werden, dass die in den Artikeln 7 und
8 der Verordnung (EG, Euratom) Nr. 2342/2002 der
Kommission (%) festgeschriebenen Bestimmungen fiir die
Umrechnung zwischen dem Euro und einer anderen
Wihrung nicht fur Umrechnungen, die Auftragnehmer
oder Empfinger nach Maflgabe der einschligigen Klau-

() ABL L 248 vom 16.9.2002, S. 1.

() ABL L 357 vom 31.12.2002, S. 1. Verordnung gedndert durch die
Verordnung (EG, Euratom) Nr. 1261/2005 (ABL L 201 vom
2.8.2005, S. 3).

seln der Vertrige oder Finanzhilfevereinbarungen vorneh-
men, sondern ausschlieflich fiir Umrechnungen gelten,
die von den Anweisungsbefugten vorgenommen werden.
Aus Griinden der Effizienz sollte der Rechnungsfithrer
der Kommission befugt werden, den zu Zwecken der
Rechnungsfithrung zu verwendenden monatlichen Bu-
chungskurs des Euro festzusetzen. Aus Griinden der
Transparenz und der Gleichbehandlung aller Beamten
der Europdischen Gemeinschaft wird zudem in Arti-
kel 8 in einer besonderen Bestimmung geregelt, welcher
Umrechnungskurs fiir Personalausgaben zu verwenden
ist, wenn die Gehilter in einer anderen Wiahrung als
dem Euro ausgezahlt werden.

Der Inhalt der Ex-ante-Bewertung sollte nach Mafsgabe
der Wirtschaftlichkeit der Haushaltsfihrung prazisiert
und der Anwendungsbereich der Ex-ante-, Zwischen-
und Ex-post-Bewertung unter Beachtung des Grundsatzes
der Verhiltnismafigkeit gezielter ausgerichtet werden.
Die Bewertungspriorititen sollten folglich neu ausgerich-
tet werden, damit der Schwerpunkt gezielt auf Vorschlage
gelegt wird, die fur Wirtschaft und/oder Biirger konkret
von Belang sind, und Pilotvorhaben und Vorbereitungs-
maflnahmen abgedeckt werden, die fortgesetzt werden
sollen. Bei der Bewertung von Vorhaben und Mafinah-
men (z. B. im Fall der Aufgabenteilung zwischen Kom-
mission und Mitgliedstaaten) muss die Komplementaritit
gewihrleistet sein.

Fir die Ex-ante-Uberpriifung zwecks Bewilligung von
Ausgaben kann der zustindige Anweisungsbefugte meh-
rere dhnliche Einzeltransaktionen im Zusammenhang mit
Personalausgaben fiir Dienstbeziige, Ruhegehilter, Erstat-
tung von Dienstreisekosten und Krankheitskosten als eine
einzige Transaktion behandeln. In diesem Fall muss der
zustindige Anweisungsbefugte entsprechend seiner Risi-
kobewertung eine angemessene Ex-post-Uberpriifung
vornehmen.

Es ist zweckmifig, in den Bericht iiber die Verhandlungs-
verfahren lediglich jene Fille aufzunehmen, in denen der
Ruckgriff auf das Verhandlungsverfahren eine Ausnahme
gegeniiber den reguldren Vergabeverfahren darstellt.

Seit der Einfithrung der Periodenrechnung am 1. Januar
2005 sind die Buchungsdaten jederzeit elektronisch ver-
fugbar, so dass es folgerichtiger und zeitsparender wire,
die allgemeine Kontenbilanz an dem Tag zu erstellen, an
dem der Rechnungsfihrer aus dem Amt scheidet. Fillt
dieser Tag auf den 31. Dezember, kann die allgemeine
Kontenbilanz noch am selben Tage erstellt werden, ohne
dass die Finalisierung der vorldufigen Rechnungen abge-
wartet werden muss.
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(1)

(12)

(13)

(14)

Damit der Rechnungsfithrer seiner Verantwortung fiir die
Verwaltung der Kassenmittel wirkungsvoll nachkommen
kann, sollte er die Moglichkeit erhalten, den Finanzinsti-
tuten, bei denen er Konten unterhilt, die Namen und
Unterschriftsproben der zur Unterzeichnung von Bank-
transaktionen bevollmachtigten Bediensteten zu tibermit-
teln.

Der Hochstbetrag, der vom Zahlstellenverwalter ausge-
zahlt werden kann, wenn sich Zahlungen auf haushalts-
technischem Wege als materiell unméglich oder wenig
rationell erweisen, sollte von 30 000 EUR auf 60 000
EUR erhoht werden.

Gemifl Artikel 21 Buchstabe a des Statuts der Beamten
der Europiischen Gemeinschaften und der Beschifti-
gungsbedingungen fiir die sonstigen Bediensteten dieser
Gemeinschaften sollte der bevollméchtigte bzw. der nach-
geordnet bevollmichtigte Anweisungsbefugte die Mog-
lichkeit erhalten, eine offensichtlich rechtswidrige Wei-
sung, die bestitigt wurde, nicht auszufiihren.

Aufgrund der komplementdren Aufgaben von Anwei-
sungsbefugten und Rechnungsfithrer beim Verfahren der
Einziehung durch Aufrechnung ist es gerechtfertigt, dass
Anweisungsbefugte und Rechnungsfiihrer vor der eigent-
lichen Aufrechnung Riicksprache nehmen, insbesondere,
wenn die Aufrechnung mehrere Schuldner betrifft.

Ist der Schuldner eine nationale Behorde oder eine ihrer
Verwaltungsstellen, sollte der Anweisungsbefugte die be-
teiligten Mitgliedstaaten von seiner Absicht, das Verfah-
ren der Einziehung durch Aufrechnung anzuwenden,
mindestens zehn Arbeitstage im Voraus in Kenntnis set-
zen, damit den jeweiligen, auf einzelstaatlicher Ebene
geltenden Verfahren Rechnung getragen wird. Sofern
der Mitgliedstaat bzw. die Verwaltungsstelle dem zu-
stimmt, soll der Rechnungsfihrer die Einziehung im
Wege der Aufrechnung auch vor Ablauf dieser Frist vor-
nehmen konnen.

Wird die Schuld vor Ablauf der Frist beglichen, fallen
keine Verzugszinsen an (,Nachfrist?); die Einziehung
durch Aufrechnung vor Ablauf der Frist sollte nur in
Fillen geschehen, in denen der Anweisungsbefugte an-
nehmen muss, dass die finanziellen Interessen der
Gemeinschaften gefihrdet sind.

Um die finanziellen Interessen der Gemeinschaften zu
schiitzen sollten Sicherheitsleistungen von Banken fiir
Forderungen der Gemeinschaft, die anhingig sind, weil
der Schuldner Einspruch gegen den Buflgeldbescheid ein-
gelegt hat, unabhingig von der vertraglichen Verpflich-
tung geleistet werden.

(15)

(16)

17)

(18)

(19)

(20)

Es sollte genauer dargelegt werden, was im Finanzie-
rungsbeschluss ausgewiesen wird. Fiir Finanzhilfen und
Auftragsvergabe sollte prizisiert werden, was die ,wesent-
lichen Aspekte“ einer Maflnahme sind, die eine Ausgabe
zulasten des Haushalts bewirkt. Ferner sollte prazisiert
werden, dass der Arbeitsplan gemaf$ Artikel 110 der Ver-
ordnung (EG, Euratom) Nr. 1605/2002, nachstehend
Haushaltsordnung, der Finanzierungsbeschluss ist, sofern
damit ein hinreichend detaillierter Rahmen aufgestellt
wird.

Bei einer globalen Mittelbindung ist nicht nur der bevoll-
michtigte Anweisungsbefugte, sondern jeder Anwei-
sungsbefugte verantwortlich fiir die rechtlichen Verpflich-
tungen zur Abwicklung der globalen Mittelbindung.

Die Zahlungsfristen bei Vertragen und Finanzhilfeverein-
barungen, in denen die Zahlung von der Billigung eines
Berichts oder einer Bescheinigung abhingig gemacht
wird, sollten geindert werden, damit sichergestellt ist,
dass die Zahlungen auf der Grundlage eines gebilligten
Berichts bzw. einer gebilligten Bescheinigung erfolgen.
Die Frist fur die Billigung eines Berichts im Zusammen-
hang mit einer Finanzhilfevereinbarung, bei der die Mafs-
nahmen besonders schwer zu bewerten sind, sollte mit
der derzeitigen Frist fiir die Billigung von Berichten im
Rahmen komplexer Dienstleistungsvertrige abgestimmt
werden.

Der zustindige Anweisungsbefugte sollte die Moglichkeit
erhalten, fiir die Billigung des Berichts, der Bescheinigung
sowie die Zahlungen der Einfachheit halber eine einheit-
liche Frist festzusetzen, wodurch allerdings weder die
geltenden Fristen verdndert noch die Rechte des Empfin-
gers eingeschrankt werden diirfen.

Die aus dem Jahre 1994 stammenden Schwellenwerte fiir
Auftrage von geringem Wert sollten aktualisiert und von
50 000 EUR auf 60 000 EUR bzw. von 13 800 EUR auf
25000 EUR angehoben werden. Auflerdem sollte prazi-
siert werden, dass Auftrige im Wert von 60 000 EUR
oder darunter im Verhandlungsverfahren vergeben wer-
den konnen.

Ferner sollte in den Durchfithrungsbestimmungen ge-
nauer geregelt werden, welches Verfahren fir Dienstleis-
tungsvertrage im Bereich Forschung und Entwicklung so-
wie fir bestimmte nicht unter die Richtlinie 2004/18/EG
des Europiischen Parlaments und des Rates vom 31.
Mirz 2004 iber die Koordinierung der Verfahren zur
Vergabe offentlicher Bauauftrige, Lieferauftrige und
Dienstleistungsauftrige (1) fallende Dienstleistungsauftrige
fir Rundfunk- und Fernsehprogramme anzuwenden ist.
Entsprechend dem Transparenzgebot konnen diese Ver-
trige im Verhandlungsverfahren nach Veroffentlichung
einer Bekanntmachung vergeben werden.

(") ABL L 134 vom 30.4.2004, S. 114. Richtlinie zuletzt gedndert durch

die Verordnung (EG) Nr. 2083/2005 der Kommission (ABL L 333
vom 20.12.2005, S. 28).
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(21)  Im Hinblick auf eine weitere Vereinfachung der Abwick- (25) Die Bestimmung, wonach dem Antrag ein von einem
lung der Vergabeverfahren sollte ein Wirtschaftsteilneh- zugelassenen Rechnungspriifer erstellter Bericht iiber die
mer an einem Verfahren mittels einer ehrenwortlichen externe Priffung beizuftigen ist, sollte lediglich fiir Finanz-
Erklarung teilnehmen konnen, in der er versichert, dass hilfen im Wert von 500 000 EUR oder dariiber (maf3-
auf ihn keines der Ausschlusskriterien fiir das betreffende nahmenbezogene Finanzhilfen) bzw. 100 000 EUR oder
Vergabeverfahren zutrifft; dies gilt nicht fiir das nichtof- dariiber (Betriebskostenzuschiisse) gelten.
fene Verfahren, den wettbewerblichen Dialog oder das
Verhandlungsverfahren nach Veroffentlichung der Be-
kanntmachqng eines Auftrags PR der“offentl}che Auf- (26)  Die Kofinanzierung in Form von Sachleistungen sollte
traggeber die Anzahl der Bieter beschrinkt, die er zur Jeich 4 fern dies i 1 od wendi
Teilnahme an den Verhandlungen bzw. zur Angebotsab- erieichtert werden, sofern dies sinnvoll oder notwendig
. ; . - ist; zu den Einrichtungen, die Ziele von allgemeinem
gabe auffordert. Bei Vertrigen, die unter die Richtlinie tischemn I fol dd Betriebsk
2004/18/EG fallen und bei Vertrigen im Auflenbereich europax;c” em ntgy}fsse vegoggl un erhe nbe rl}el sKos-
mit hohem Auftragswert sollte der Wirtschaftsteilnehmer, te"r.lzuhsc usse ﬁewa . Weg“en Zl.me.n ils?. t(;:ir} auc deuro-
der den Zuschlag erhalten soll, entsprechend den Grund- palche E mr]x)c“ tunge}? %’e (()feni ie sich fur die Forderung
sitzen der Richtlinie 2004/18/EG und im Interesse eines von Unionsburgerschaft oder Innovation einsetzen.
besseren Schutzes der finanziellen Interessen der Gemein-
schaft allerdings verpflichtet werden, seine urspriingliche
Erklirung durch entsprechende Nachweise zu belegen. (27) Die Antragsteller sollten so rasch wie maoglich von der
Als Nachweis sollte der offentliche Auftraggeber auch Ablehnung ihres Antrags unterrichtet werden.
einen Nachweis anerkennen, den der betreffende Bewer-
ber oder Bieter bereits im Rahmen eines anderen, vom
offentlichen Auftraggeber c.lurchgefuhrten Vergabeverfah— (28)  Bei Betriebskostenzuschiissen fiir Einrichtungen, die Ziele
rens erbracht hat, sofern die Ausstellung des Nachweises I : sischem I ol I
nicht langer als ein Jahr zuriickliegt und dieser nach wie von aligemeinem europaischem Tnteresse verloigen, sotte
iltio ist. das Qewmnverbot auf den prozentualen Antelllder Kofi-
vor guitig nanzierung begrenzt werden, der dem Beitrag der
Gemeinschaft zum fraglichen Betriebsbudget entspricht,
(22)  Bei Manahmen im Auflenbereich sollte das wettbewerb- um die Rechte anderer offentlicher Geber zu beriicksich-
liche Verhandlungsverfahren verbessert werden; auch tigen, die ihrerseits den ihrem Beitrag entsprechenden
sollte das Verhandlungsverfahren zulissig sein, wenn prozentualen Anteil am Jahresgewinn einziehen miissen.
das wettbewerbliche Verhandlungsverfahren zweimal Bei der Berechnung des einzuzichenden Betrages sollte
oder — fiir den Fall, dass dieses auf einen fruchtlosen der prozentuale Anteil der Zuwendungen zum Betriebs-
Versuch mit einem Rahmenvertrag folgt — einmal er- budget in Form von Sachleistungen nicht beriicksichtigt
gebnislos verlaufen ist. Die Moglichkeit, keinen Nachweis werden.
der technischen und wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit
zu verlangen, sollte bis zu den fiir die jeweilige Vertrags-
art In d1es§m. spe.z1flscher.1 Bereich geltenden Schxyelle.n- (29)  Zum Schutz der finanziellen Interessen der Gemeinschaf-
werten zuldssig sein. In diesem Fall sollte der zustindige ten sollte bei Vorfinanzieruncen. die 80 % des Gesamt
Anweisungsbefugte in der Lage sein, seine Entscheidung b der Finanzhilf c{u %O 000 EURO"b hrei )
zu begriinden. Der Bewertungsausschuss bzw. der offent- ¢ tra§§ herh }nzligz e o elr J uberschretten,
liche Auftraggeber sollte — wie bei Vertrdgen, die die cine Sicherheitsielstung verlangt werden.
Organe auf eigene Rechnung vergeben, der Fall — die
Moglichkeit erhalten, von einem Bewerber oder Bieter
zusitzliche Unterlagen oder klirende Angaben zu verlan- (30)  Bei einer Vorfinanzierung in Teilbetrigen sollte, wenn die
gen. Inanspruchnahme weniger als 70 % betragt, die Moglich-
keit einer neuen Vorfinanzierung gegeben sein, allerdings
(23)  Bei Mafnahmen im Auflenbereich sollte der rechtliche sollte cller Betrag derd ndchsten Zahlung um d? mc.ht
Rahmen der Auftragsvergabe in Bezug auf die Veroffent- verwen ke}en Betrgg er vorausgegangenen Vorfinanzie-
lichung der Vorabinformation fiir internationale Auftrage rung gekurzt werden.
und die Pflicht zur Stellung einer Erfilllungsgarantie eben-
falls vereinfacht werden. Die Veroffentlichung der Vorab-
information sollte nicht zwangslaufig bis zum 31. Januar, (31)  Es sollte festgelegt werden, dass die einem Finanzhilfean-
sondern vielmehr zum frithestméglichen Zeitpunkt erfol- trag bzw. Zahlungsantrag beizufiigenden externen Priif-
gen. Ferner sollte die Erfullungsgarantie nur bei grofen berichte oder Bescheinigungen im Fall offentlicher Ein-
Auftrigen verlangt werden; der zustindige Anweisungs- richtungen von einem hinreichend qualifizierten und un-
befugte sollte die Moglichkeit erhalten, je nach Bewertung abhingigen Beamten erstellt werden kénnen.
des Risikos offentliche Einrichtungen bei Vorfinanzierun-
gen von der Pflicht zur Stellung einer Sicherheit zu ent-
binden. (32) Nachdem der Rechnungsfithrer der Kommission im De-
zember 2004 gemafl Artikel 133 der Haushaltsordnung
(24)  Hinsichtlich der Gewihrung von Finanzhilfen sollte, um die Rechnungsfithrungsregeln und -methoden sowie den

den Verwaltungsaufwand zu verringern, festgeschrieben
werden, dass eine De-jure- oder De-facto-Monopolstel-
lung des Empfingers in der Entscheidung tiber die Ge-
wihrung der Finanzhilfe begriindet werden kann.

einheitlichen Kontenplan festgelegt hat, sollte der Titel
,Rechnungslegung und Rechnungsfithrung” aktualisiert
werden, wobei unnétige Bestimmungen gestrichen wer-
den sollten.
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(33) Infolge des Beschlusses 2005/118/EG des Europaischen ten die in den Offentlichen Auftrdgen, Finanzhilfevereinba-

Parlaments, des Rates, der Kommission, des Gerichtshofs,
des Rechnungshofs, des Europiischen Wirtschafts- und
Sozialausschusses, des Ausschusses der Regionen und
des Biirgerbeauftragten vom 26. Januar 2005 iiber die
Errichtung der Europiischen Verwaltungsakademie (!)
sollte die Liste der Europaischen Amter ergdnzt werden,
damit deutlich wird, dass die Europiische Verwaltungs-
akademie derzeit dem Amt fiir Personalauswahl der Eu-
ropéischen Gemeinschaften verwaltungsmiflig zugeord-
net ist.

Die Verordnung (EG, Euratom) Nr. 2342/2002 sollte da-
her entsprechend gedndert werden —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Die

Artikel 1

Verordnung (EG, Euratom) Nr. 2342/2002 wird wie folgt

gedndert:

1.

In Artikel 6 Absatz 3 Unterabsatz 2 wird ,15. April“ durch
,30. April* ersetzt.

Folgender Artikel 6a wird eingefiigt:

JArtikel 6a
Vorliufige Zwdolftel

(Artikel 13 Absatz 2 der Haushaltsordnung)

Unter der Gesamtsumme der fiir das vorhergehende Haus-
haltsjahr bewilligten Mittel sind gemif§ Artikel 13 Absatz 2
der Haushaltsordnung die Mittel fiir das betreffende Haus-
haltsjahr im Sinne von Artikel 5 der Haushaltsordnung zu
verstehen, die um die in dem betreffenden Haushaltsjahr
vorgenommenen Mitteliibertragungen berichtigt wurden.

Artikel 7 und 8 erhalten folgende Fassung:

JArtikel 7

Umrechnungskurs zwischen dem Euro und einer ande-
ren Wihrung

(Artikel 16 der Haushaltsordnung)

(1)  Unbeschadet der besonderen Bestimmungen, die aus
der Anwendung sektorspezifischer Regelungen resultieren,
nimmt der zustindige Anweisungsbefugte die Umrechnung
zwischen dem Euro und einer anderen Wahrung zu dem
im Amtsblatt der Europdischen Union, Reihe C, verdffentlich-
ten Tageskurs des Euro vor.

Fiir die Umrechnung zwischen dem Euro und einer anderen
Wihrung durch einen Auftragnehmer oder Empfinger gel-

(1) ABL L 37 vom 10.2.2005, S. 14.

rungen und Finanzierungsvereinbarungen jeweils festgeleg-
ten besonderen Umrechnungsmodalititen.

(2) Wird fiur die betreffende Wihrung kein Tageskurs
des Euro im Amtsblatt der Europdischen Union veroffentlicht,
zieht der zustindige Anweisungsbefugte den in Absatz 3
genannten Buchungskurs heran.

(3)  Zu Zwecken der in den Artikeln 132 bis 137 der
Haushaltsordnung vorgesehenen Rechnungsfithrung und
vorbehaltlich Artikel 213 der vorliegenden Verordnung er-
folgt die Umrechnung zwischen dem Euro und einer ande-
ren Wahrung zum monatlichen Buchungskurs des Euro.
Dieser Kurs wird vom Rechnungsfithrer der Kommission
anhand fir zuverldssig erachteter Informationsquellen auf
der Grundlage des Kurses festgelegt, der am vorletzten
Werktag des Monats Giiltigkeit hat, der dem Monat voraus-
geht, fur den der Kurs ermittelt wird.

Artikel 8

Fiir die Umrechnung zwischen dem Euro und anderen
Wihrungen mafigebliche Kurse

(Artikel 16 der Haushaltsordnung)

(1)  Die Umrechnung zwischen dem Euro und einer an-
deren Wahrung ist, wenn sie durch den zustindigen An-
weisungsbefugten erfolgt, unbeschadet der besonderen Be-
stimmungen, die aus der Anwendung sektorspezifischer Re-
gelungen oder besonderer Auftrage, Finanzhilfevereinbarun-
gen und Finanzierungsvereinbarungen resultieren, zu dem
Kurs vorzunehmen, der am Tag der Zahlungs- bzw. Ein-
zichungsanordnung durch die anweisungsbefugte Dienst-
stelle gilt.

(2)  Nehmen Zahlstellen Transaktionen in Euro vor, ist
das Datum der Zahlungsleistung durch die Bank fiir den fiir
die Umrechnung zwischen dem Euro und anderen Wih-
rungen zugrunde zu legenden Kurs mafigebend.

(3)  Fir die Abrechnung der gemdfd Artikel 16 der Haus-
haltsordnung auf Landeswahrungen lautenden Konten von
Zahlstellen ist der fur die Umrechnung zwischen dem Euro
und anderen Wihrungen maflgebliche Kurs des Monats zu-
grunde zu legen, in dem die Zahlstelle die Ausgabe getitigt
hat.

(4)  Fur die Erstattung pauschalierter Ausgaben oder von
Ausgaben auf der Grundlage des Statuts der Beamten der
Europiischen Gemeinschaften und der Beschiftigungsbedin-
gungen fir die sonstigen Bediensteten dieser Gemeinschaf-
ten (im Folgenden: ,Statut), fiir die eine Obergrenze festge-
legt ist und die in einer anderen Wihrung als dem Euro
getitigt werden, ist der Umrechnungskurs heranzuziehen,
der an dem Tag gilt, an dem der Anspruch entsteht.”
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Artikel 21 erhilt folgende Fassung:

JArtikel 21
Bewertung

(Artikel 27 der Haushaltsordnung)

(1)  Alle Vorschldge fiir Programme oder Titigkeiten, die
Ausgaben zulasten des Haushaltsplans bewirken, werden
einer Ex-ante-Bewertung unterzogen, die sich mit folgenden
Aspekten befasst:

a) kurz- oder langfristig zu deckender Bedarf;

b) durch die Gemeinschaftsintervention bedingter Mehr-
wert;

¢) zu erreichende Ziele;

d) politische Optionen, einschlieflich der damit verbunde-
nen Risiken;

e) erwartete Ergebnisse und Auswirkungen, insbesondere
in wirtschaftlicher, sozialer und umweltpolitischer Hin-
sicht, sowie die fiir deren Bewertung erforderlichen In-
dikatoren und Bewertungsmodalititen;

f) zur Umsetzung der bevorzugten Option(en) am besten
geeignete Methode;

g) interne Kohidrenz des vorgeschlagenen Programms bzw.
der vorgeschlagenen Maflnahme und Bezug zu anderen
einschligigen Gemeinschaftsinstrumenten;

h) Umfang der nach dem Kostenwirksamkeitsprinzip zuzu-
weisenden Haushaltsmittel, Humanressourcen und sons-
tigen Verwaltungsausgaben;

i) aus dhnlichen bereits durchgefithrten Programmen bzw.
Mafinahmen gewonnene Erkenntnisse.

(2)  Der Vorschlag enthilt die Kontroll-, Berichts- und
Bewertungsmodalititen, die die jeweiligen Verantwortlich-
keiten der an der Durchfihrung des vorgeschlagenen Pro-
gramms bzw. der vorgeschlagenen Mafinahme beteiligten
Ebenen beriicksichtigen.

(3)  Alle Programme oder Titigkeiten, einschlieflich Pi-
lotvorhaben und Vorbereitungsmaffinahmen, bei denen Res-
sourcen im Betrag von mehr als 5 000 000 EUR eingesetzt
werden, werden unter dem Gesichtspunkt der eingesetzten
Humanressourcen und Finanzmittel sowie der erreichten
Ergebnisse einer Zwischen- undfoder Ex-post-Bewertung
unterzogen, um ihre Ubereinstimmung mit den vorgegebe-
nen Zielen zu iiberpriifen:

a) die bei der Durchfithrung eines Mehrjahresprogramms
erzielten Ergebnisse werden regelmifig nach einem
Zeitplan bewertet, der es ermoglicht, die Bewertungser-
gebnisse bei allen Beschliissen iiber die Fortschreibung,

Anderung oder Unterbrechung des Programms zu be-
riicksichtigen;

b) die Ergebnisse von auf Jahresbasis finanzierten Tatigkei-
ten werden mindestens alle sechs Jahre bewertet.

Unterabsatz 1 Buchstaben a und b gilt nicht fiir die einzel-
nen Projekte oder Mafnahmen, die im Rahmen dieser T4-
tigkeiten durchgefithrt werden, fiir die diese Verpflichtung
auch durch die Schlussberichte der Einrichtungen, die die
Mafnahme durchgefithrt haben, erfiillt werden kann.

(4) Die in den Absitzen 1 und 3 genannten Bewertun-
gen miissen den eingesetzten Ressourcen und den Auswir-
kungen des Programms oder der Mafinahme jeweils ange-
messen sein.”

Artikel 45 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 1 erhilt der erste Satz folgende Fassung:

,Der zustindige Anweisungsbefugte kann bei der Wahr-
nehmung seiner Aufgaben von Personen unterstiitzt
werden, die dem Statut unterliegen (im Folgenden ,Be-
dienstete’) und die beauftragt werden, unter seiner Ver-
antwortung bestimmte Vorginge auszufithren, die fir
den Haushaltsvollzug und die Bereitstellung der Finanz-
und Verwaltungsinformationen erforderlich sind.”

b) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Jedes Organ unterrichtet die Haushaltsbehorde,
wenn ein bevollmichtigter Anweisungsbefugter sein
Amt antritt, wenn diesem neue Aufgaben iibertragen
werden oder wenn er aus dem Amt scheidet.”

Artikel 47 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 3 werden folgende Unterabsitze angefiigt:

JFiir die Ex-ante-Uberpriifung kann der zustindige An-
weisungsbefugte mehrere &hnliche Einzeltransaktionen
im Zusammenhang mit den laufenden Personalausgaben
fur Dienstbeziige, Ruhegehlter, Erstattung von Dienst-
reisekosten und Krankheitskosten als eine einzige Trans-
aktion behandeln.

In dem in Unterabsatz 2 genannten Fall nimmt der zu-
stindige Anweisungsbefugte eine nach seiner Risikobe-
wertung angemessene Ex-post-Uberpriifung gemifl Ab-
satz 4 vor.”

b) Absatz 5 erhilt folgende Fassung:

,(5) Die mit der Durchfithrung der Uberpriifungen
gemifl den Absitzen 2 und 4 beauftragten Bediensteten
sind nicht identisch mit den Bediensteten, die Aufgaben
im Zusammenhang mit der Einleitung gemafd Absatz 1
wahrnehmen, noch diesen unterstellt.
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7. In Artikel 54 erhilt der erste Satz folgende Fassung: b) Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

10.

,Die bevollmichtigten Anweisungsbefugten erfassen fur je-
des Haushaltsjahr die im Verhandlungsverfahren gemifl Ar-
tikel 126 Absatz 1 Buchstaben a bis g, Artikel 127 Ab-
satz 1 Buchstaben a bis d und den Artikeln 242, 244 und
246 vergebenen Auftrige.”

Artikel 56 erhilt folgende Fassung:

LJAttikel 56
Ausscheiden des Rechnungsfiihrers aus dem Amt

(Artikel 61 der Haushaltsordnung)

(1)  Bei Ausscheiden des Rechnungsfithrers aus dem Amt
wird so rasch wie moglich eine allgemeine Kontenbilanz
erstellt.

(2)  Die Kontenbilanz wird dem neuen Rechnungsfiihrer
zusammen mit einem Ubergabebericht von dem scheiden-
den Rechnungsfithrer oder, falls dies unmdglich ist, von
einem Beamten seiner Dienststellen iibermittelt.

a) Der neue Rechnungsfihrer muss die Kontenbilanz in-
nerhalb eines Monats nach Ubermittlung zur Erteilung
seines Einverstindnisses unterzeichnen und kann Vorbe-
halte duflern.

b) Der Ubergabebericht muss auch das Ergebnis der Kon-
tenbilanz sowie die geduferten Vorbehalte enthalten.

(3)  Jedes Organ unterrichtet die Haushaltsbehorde, wenn
es einen Rechnungsfithrer ernennt, und wenn dieser aus
dem Amt scheidet.”

Artikel 60 Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,Zu diesem Zweck tibermittelt der Rechnungsfihrer eines
jeden Organs allen Finanzinstituten, bei denen das betref-
fende Organ Konten unterhilt, die Namen und Unter-
schriftsproben der bevollmichtigten Bediensteten.”

Artikel 64 wird wie folgt gedndert:

a) Die Uberschrift erhilt folgende Fassung:

JArtikel 64
Zahlungsempfinger-Datei

(Artikel 61 der Haushaltsordnung)“.

11.

12.

13.

,(1)  Der Rechnungsfithrer kann Zahlungen auf dem
Wege der Uberweisung nur dann veranlassen, wenn die
Bankdaten des Zahlungsempfingers und die Angaben,
die die Identitdt des Zahlungsempfingers belegen, sowie
alle Anderungen zuvor in einer gemeinsamen Datei je
Organ erfasst worden sind.

Jede Aufnahme der Rechts- und Bankdaten des Zah-
lungsempfingers in diese Datei bzw. jede Anderung die-
ser Daten erfolgt auf der Grundlage eines entsprechen-
den Nachweises in der vom Rechnungsfithrer der Kom-
mission festgelegten Form.

¢) Absatz 2 Unterabsatz 2 erhilt folgende Fassung:

,Die Anweisungsbefugten informieren den Rechnungs-
fithrer {iber jede Anderung der ihnen von den Empfin-
gern mitgeteilten Rechts- und Bankangaben und priifen,
ob diese Angaben giiltig sind, bevor eine Ausgabe an-
geordnet wird.“

Artikel 66 Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

»(2)  Der Zahlstellenverwalter ist befugt, auf der Grund-
lage eines in den Weisungen des zustindigen Anweisungs-
befugten genau festgelegten Rahmens die vorliufige Fest-
stellung und die Zahlung der Ausgaben vorzunehmen.
Diese Weisungen enthalten die Vorschriften und die Bedin-
gungen fur die vorldufige Feststellung und die Zahlung der
Ausgaben sowie gegebenenfalls die Bestimmungen fiir die
Unterzeichnung rechtlicher Verpflichtungen im Sinne von
Artikel 94 Absatz 1 Buchstabe e.

Artikel 67 Absatz 2 Unterabsatz 2 erhilt folgende Fassung:

,Der Hochstbetrag, der vom Zahlstellenverwalter ausgezahlt
wird, wenn es materiell unmoglich oder unwirtschaftlich
wire, Zahlungen nach dem reguldren haushaltstechnischen
Verfahren vorzunehmen, darf 60 000 EUR je Ausgabe nicht
tiberschreiten.”

In Artikel 68 erhalten die ersten beiden Sitze folgende
Fassung:

,Die Zahlstellenverwalter werden aus den Reihen der Be-
amten und nur in ordnungsgemafd begriindeten Fillen aus
den Reihen der iibrigen Bediensteten ausgewihlt.”
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14. Artikel 70 wird wie folgt gedndert: ¢) der Rechnungsfithrer die Einziehung durch Aufrech-

15.

16.

a) Absatz 1 Satz 2 erhilt folgende Fassung:

,Die Ubersichten iiber diese Buchfithrung sind dem zu-
standigen Anweisungsbefugten jederzeit zuginglich; der
Zahlstellenverwalter erstellt mindestens einmal monat-
lich eine Aufstellung der Transaktionen, die er zusam-
men mit den dazugehorigen Belegen innerhalb des auf
den jeweiligen Vorgang folgenden Monats dem zustdn-
digen Anweisungsbefugten zwecks Abrechnung der
Transaktionen der Zahlstelle iibermittelt.”

b) Absatz 2 Satz 1 erhilt folgende Fassung:

,Der Rechnungsfithrer nimmt in der Regel vor Ort un-
angemeldete Kontrollen vor bzw. ldsst solche von einem
eigens hierzu bevollmichtigten Bediensteten seiner
Dienststellen oder der anweisungsbefugten Dienststellen
vornehmen, um zu iiberpriifen, ob die den Zahlstellen-
verwaltern anvertrauten Mittel vorhanden sind, die Bii-
cher ordnungsgemif$ gefithrt und die Transaktionen der
Zahlstellen unter Einhaltung der vorgeschriebenen Fris-
ten abgerechnet werden.”

Artikel 73 Absatz 1 Satz 2 erhilt folgende Fassung:

,Wird diese Weisung schriftlich bestitigt, erfolgt diese Be-
stitigung innerhalb angemessener Fristen, und ist sie inso-
fern prazis genug, als sie auf die vom bevollmichtigten
oder nachgeordnet bevollmichtigten Anweisungsbefugten
fir strittig erachteten Aspekte ausdriicklich Bezug nimm,
so ist der Anweisungsbefugte von seiner Verantwortung
entbunden; er fithrt die Weisung aus, es sei denn, sie ist
offensichtlich rechtswidrig oder verstofit gegen geltende
strafrechtliche Bestimmungen oder Sicherheitsnormen.”

Artikel 78 Absatz 3 Buchstaben b bis e erhilt folgende
Fassung:

,b) keine Verzugszinsen fillig werden, wenn die Zahlung
seiner Schuld innerhalb der gesetzten Frist erfolgt ist;

¢) unbeschadet der geltenden spezifischen Vorschriften
seine Schuld zu dem in Artikel 86 genannten Satz
verzinslich ist, wenn die Zahlung nicht innerhalb der
in Buchstabe b genannten Frist erfolgt ist;

d) bei Nicht-Zahlung innerhalb der in Buchstabe b ge-
nannten Frist das Organ die Einziehung durch Aufrech-
nung oder durch Inanspruchnahme aller vorherigen
Sicherheitsleistungen vornimmt;

nung vor Ablauf der Frist im Sinne von Buchstabe b
vornehmen kann, wenn dies zum Schutz der finan-
ziellen Interessen der Gemeinschaft erforderlich ist
und er berechtigten Grund zu der Annahme hat, dass
der der Kommission geschuldete Betrag verloren gehen
konnte; dem Schuldner ist vorab mitzuteilen, aus wel-
chen Griinden und an welchem Tag die Einziehung
durch Aufrechnung erfolgt;”.

17. Artikel 81 Absatz 1 Buchstabe f erhilt folgende Fassung:

f) die in Artikel 78 Absatz 3 Buchstabe b genannte Frist;"

18. Artikel 83 erhilt folgende Fassung:

JArtikel 83
Einziehung durch Aufrechnung

(Artikel 73 der Haushaltsordnung)

(1) Wenn der Schuldner gegeniiber den Gemeinschaften
eine einredefreie, bezifferbare und fillige Forderung geltend
macht, die einen durch eine Auszahlungsanordnung festge-
stellten Geldbetrag zum Gegenstand hat, nimmt der Rech-
nungsfithrer nach Ablauf der in Artikel 78 Absatz 3 Buch-
stabe b genannten Frist die Einziehung der festgestellten
Forderung auf dem Wege der Aufrechnung vor.

Soweit der Schutz der finanziellen Interessen der Gemein-
schaft dies erfordert, nimmt der Rechnungsfiihrer die Ein-
ziehung durch Aufrechnung ausnahmsweise vor Ablauf der
in Artikel 78 Absatz 3 Buchstabe b genannten Frist vor,
wenn er berechtigten Grund zu der Annahme hat, dass der
den Gemeinschaften geschuldete Betrag verloren gehen
konnte.

(2) Bevor eine Einziehung gemifs Absatz 1 erfolgt,
nimmt der Rechnungsfihrer Riicksprache mit dem zustin-
digen Anweisungsbefugten und unterrichtet die betroffenen
Schuldner.

Ist der Schuldner eine nationale Behdrde oder eine ihrer
Verwaltungsstellen, unterrichtet der Anweisungsbefugte
auch den beteiligten Mitgliedstaat mindestens zehn Tage
im Voraus von seiner Absicht, die Einzichung im Wege
der Aufrechnung vorzunehmen. Sofern der Mitgliedstaat
bzw. die Verwaltungsstelle dem zustimmt, kann der Rech-
nungsfithrer die Einziehung auf dem Wege der Aufrech-
nung auch vor Ablauf dieser Frist vornehmen.

(3) Die Aufrechnung im Sinne von Absatz 1 hat die
Wirkung einer Zahlung und entlastet die Gemeinschaften
im Betrag der Schuld und der gegebenenfalls filligen Zin-
sen.”
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19. Artikel 84 Absatz 1 erhilt folgende Fassung: tieren, sind fiir jede bei Ablauf der in Artikel 78 Ab-

20.

21.

22.

»(1)  Ist unbeschadet des Artikels 83 bei Ablauf der in
Artikel 78 Absatz 3 Buchstabe b genannten und in der
Belastungsanzeige festgesetzten Frist die vollstindige Einzie-
hung nicht erwirkt worden, setzt der Rechnungsfithrer den
zustindigen Anweisungsbefugten hiervon in Kenntnis und
leitet unverziiglich das Einziehungsverfahren mit allen ihm
zur Verfiigung stehenden rechtlichen Mitteln ein, ein-
schlieflich gegebenenfalls durch Inanspruchnahme aller
vorherigen Sicherheitsleistungen.”

Artikel 85 Absatz 1 Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) dass der Schuldner sich verpflichtet, fiir die gesamte
Dauer der gewihrten zusitzlichen Frist, gerechnet ab
Ablauf der urspriinglichen in Artikel 78 Absatz 3
Buchstabe b genannten Frist Zinsen zu dem in Artikel
86 vorgesehenen Satz zu zahlen;”.

Folgender Artikel 85a wird eingefiigt:

JArtikel 85a

Einziehung von Geldbulen, Zwangsgeldern und Sank-
tionen

(Artikel 73 und 74 der Haushaltsordnung)

(1) Wird vor einem Gemeinschaftsgericht Klage gegen
eine Entscheidung erhoben, mit der die Kommission eine
Geldbufle, ein Zwangsgeld oder eine Sanktion nach Maf-
gabe des EG-Vertrags oder des Euratom-Vertrags verhingt,
nimmt der Rechnungsfithrer bis zur Ausschopfung des
Rechtswegs die vorldufige Einziehung der betreffenden Be-
trage beim Schuldner vor bzw. verlangt vom Schuldner die
Leistung einer finanziellen Sicherheit. Die Sicherheit ist un-
abhingig von der Verpflichtung zur Zahlung der Geldbufe,
des Zwangsgeldes oder der Vertragsstrafe und auf erste An-
forderung vollstreckbar. Diese Sicherheit deckt die noch
nicht eingezogene Schuld einschlieflich der Zinsen gemifd
Artikel 86 Absatz 5.

(2)  Nach Ausschopfung des Rechtswegs werden die vor-
laufig eingezogenen Betrdge einschlieBlich der Zinsen in
den Haushaltsplan eingesetzt bzw. dem Schuldner zuriick-
gezahlt. Falls eine finanzielle Sicherheit geleistet wurde,
wird diese Sicherheit eingezogen bzw. freigegeben.”

Artikel 86 wird wie folgt gedndert:

a) Die Absitze 1, 2 und 3 erhalten folgende Fassung:

,(1)  Unbeschadet der besonderen Bestimmungen, die
aus der Anwendung sektorspezifischer Regelungen resul-

satz 3 Buchstabe b genannten Frist nicht beglichene
Schuld Zinsen gemif den Absitzen 2 und 3 dieses
Artikels zu zahlen.

(2)  Auf die bei Ablauf der in Artikel 78 Absatz 3
Buchstabe b genannten Frist nicht beglichenen Schulden
wird der von der Europiischen Zentralbank fiir ihre
Hauptrefinanzierungsgeschifte zugrunde gelegte und
am ersten Kalendertag des Falligkeitsmonats geltende
Zinssatz angewandt, der im Amtsblatt der Europdischen
Union, Reihe C, veréffentlicht wird, zuziiglich

a) sieben Prozentpunkte, wenn es sich bei dem die For-
derung begriindenden Tatbestand um einen offentli-
chen Liefer- und Dienstleistungsauftrag gemafl Ti-
tel V handelt;

b) dreieinhalb Prozentpunkte in allen iibrigen Fillen.

(3)  Der Zinsbetrag wird berechnet ab dem Kalender-
tag nach dem Ablauf der in Artikel 78 Absatz 3 Buch-
stabe b genannten und in der Belastungsanzeige festge-
setzten Frist bis zu dem Kalendertag, an dem der ge-
schuldete Betrag vollstindig zuriickgezahlt wurde.”

b) Absatz 5 erhilt folgende Fassung:

,(5)  Hinterlegt im Fall einer Geldbufle der Schuldner
eine Sicherheit, die der Rechnungsfiihrer anstelle einer
vorldufigen Zahlung akzeptiert, wird ab dem Ablauf der
in Artikel 78 Absatz 3 Buchstabe b genannten Frist der
in Absatz 2 dieses Artikels genannte Zinssatz, zuziiglich
anderthalb Prozentpunkte, angewandt.”

23. Artikel 90 erhilt folgende Fassung:

LJArtikel 90
Finanzierungsbeschluss

(Artikel 75 der Haushaltsordnung)

(1)  Der Finanzierungsbeschluss prazisiert die wesentli-
chen Aspekte einer Mafinahme, die eine Ausgabe zu Lasten
des Haushalts bewirkt.

(2)  Fur Finanzhilfen gilt der Beschluss iiber den in Arti-
kel 110 der Haushaltsordnung genannten jihrlichen Ar-
beitsplan als Finanzierungsbeschluss im Sinne von Artikel
75 der Haushaltsordnung, sofern damit ein hinreichend ge-
nauer Rahmen aufgestellt wird.
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24,

Bei der Auftragsvergabe, bei der die entsprechende Mittel-
verwendung in einem jihrlichen Arbeitsplan festgelegt ist,
der einen hinreichend genauen Rahmen vorgibt, gilt dieser
Arbeitsplan ebenfalls als Finanzierungsbeschluss fir die Ver-
gabe offentlicher Auftrige.

(3)  Damit der von der Kommission angenommene Ar-
beitsplan als hinreichend genauer Rahmen gelten kann,
muss er Folgendes enthalten:

a) Finanzhilfen:
i) Angabe von Basisrechtsakt und Haushaltslinie;

ii) die jahrlichen Priorititen, die Ziele, die erreicht wer-
den sollen, und die voraussichtlichen Ergebnisse, die
mit den fiir das betreffende Haushaltsjahr bewilligten
Mitteln erzielt werden sollen;

i) die wesentlichen Auswahl- und Vergabekriterien, die
die Auswahl der Vorschlige bestimmen;

iv) den moglichen maximalen Kofinanzierungssatz
bzw., bei verschiedenen Sitzen, die fur jeden einzel-
nen Satz geltenden Kriterien;

v) den Zeitplan und den Richtbetrag fiir die Aufforde-
rungen zur Einreichung von Vorschligen.

b) Auftragsvergabe:

i) die fir die Auftragsvergabe im jeweiligen Jahr vor-
gesehene globale Mitteldotation;

ii) die voraussichtliche Anzahl und Art der geplanten
Vertrage und, soweit moglich, der allgemeine Ver-
tragsgegenstand;

iii) den voraussichtlichen Zeitplan fiir die Einleitung der
Auftragsvergabe.

Gibt der jahrliche Arbeitsplan fur eine oder mehrere Maf3-
nahmen keinen hinreichend genauen Rahmen vor, muss er
entsprechend gedndert werden oder aber ein gesonderter
Finanzierungsbeschluss gefasst werden, der die in Unterab-
satz 1 Buchstaben a und b genannten Angaben fir die
jeweiligen Mafinahmen enthilt.

(4)  Unbeschadet der Sonderbestimmungen in Basis-
rechtsakten unterliegen substanzielle Anderungen eines be-
reits angenommenen Finanzierungsbeschlusses demselben
Verfahren wie der urspriingliche Beschluss.”

Artikel 94 Absatz 1 Buchstaben d und e erhalten folgende
Fassung:

25.

,d) wenn die globale Mittelbindung durch mehrere recht-
liche Verpflichtungen vorgenommen wird, fiir die ver-
schiedene Anweisungsbefugte zustindig sind;

e) wenn im Rahmen der im Zusammenhang mit Maf3-
nahmen im Auflenbereich eingerichteten Zahlstellen
rechtliche Verpflichtungen von Bediensteten der loka-
len Stellen gemdfl Artikel 254 auf Weisung des zu-
stindigen Anweisungsbefugten unterzeichnet werden,
der gleichwohl die volle Verantwortung fir die zu-
grunde liegenden Vorginge trigt.”

Artikel 100 wird wie folgt gedndert:

a) Die Buchstaben b und ¢ erhalten folgende Fassung:

,b) fiir sonstige Beziige, etwa fiir stunden- oder tage-
weise besoldetes Personal: eine von dem entspre-
chend ermichtigten Bediensteten unterzeichnete
Aufstellung, aus der die Dauer der Anwesenheit in
Tagen und Stunden hervorgeht;

) fiir Uberstunden: eine von dem entsprechend er-
michtigten Bediensteten unterzeichnete Aufstellung,
aus der die Zahl der geleisteten Uberstunden her-
vorgeht;*

b) Buchstabe d Ziffer ii erhilt folgende Fassung:

,i) die Reisekostenabrechnung, die von dem Dienstrei-
senden sowie von der entsprechend bevollmichtig-
ten dienstlichen Instanz unterzeichnet worden ist
und insbesondere Aufschluss gibt iiber den Zielort
der Dienstreise, Datum und Uhrzeit der Abreise
bzw. Ankunft, die Beférderungskosten, Aufenthalts-
kosten sowie sonstige ordnungsgemifl genehmigte
Aufwendungen gegen Vorlage von Belegen;*”.

26. Artikel 101 erhilt folgende Fassung:

LJArtikel 101

Konkretisierung des Zahlbarkeitsvermerks (bon a
payer’)

(Artikel 79 der Haushaltsordnung)

In einem nicht rechnergestiitzten System wird der Zahlbar-
keitsvermerk (bon & payer) in Form eines Stempels mit
Unterschrift des zustindigen Anweisungsbefugten oder ei-
nes in der Sache kompetenten Bediensteten angebracht, der
dazu vom zustindigen Anweisungsbefugten gemiff Arti-
kel 97 ermichtigt worden ist. In einem rechnergestiitzten
System handelt es sich um die elektronische Bestitigung im
Sicherheitsmodus durch den zustindigen Anweisungsbefug-
ten oder einen in der Sache kompetenten Bediensteten, der
dazu vom zustindigen Anweisungsbefugten bevollmachtigt
worden ist.“
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27. Artikel 106 Absatz 3 erhilt folgende Fassung: 30. Artikel 118 Absatz 3 Unterabsatz 1 Satz 2 erhilt folgende

28.

29.

,(3)  Im Falle von Vertrigen oder Finanzhilfevereinbarun-
gen, bei denen die Zahlung von der Billigung eines Berichts
oder einer Bescheinigung abhingig gemacht wird, laufen
die in den Absitzen 1 und 2 genannten Fristen erst ab
dem Zeitpunkt, zu dem der betreffende Bericht oder die
betreffende Bescheinigung gebilligt wurde. Der Empfinger
wird umgehend unterrichtet.

Die Frist fir die Billigung betrigt maximal:

a) 20 Kalendertage bei einfachen Vertrdgen iiber die Liefe-
rung von Waren und Dienstleistungen;

b) 45 Kalendertage bei sonstigen Vertrigen sowie bei Fi-
nanzhilfevereinbarungen;

¢) 60 Kalendertage bei Vertrdgen und Finanzhilfevereinba-
rungen, bei denen die erbrachten technischen Leistungen
oder Mafnahmen besonders schwer zu bewerten sind.

Der zustindige Anweisungsbefugte unterrichtet den Emp-
fanger mittels eines offiziellen Schriftstiicks von der Aus-
setzung des fiir die Billigung des Berichts oder der Beschei-
nigung geltenden Zeitraums.

Der zustindige Anweisungsbefugte kann fiir die Billigung
des Berichts oder der Bescheinigung und die Zahlungen
eine einheitliche Frist festsetzen. Die einheitliche Frist darf
nicht langer sein als der Zeitraum, der sich durch Addition
der Hochstfristen fir die Billigung des Berichts bzw. der
Bescheinigung und die Zahlungen ergibt.

Artikel 114 Absatz 4 erhilt folgende Fassung:

LAuf der Grundlage des Berichts und der Anhorung erldsst
das Organ entweder eine mit Griinden versehene Verfiigung
zur Einstellung des Verfahrens oder eine mit Griinden ver-
sehene Verfiigung gemifS den Artikeln 22 und 86 des Sta-
tuts sowie Anhang IX des Statuts. Die Verfugungen zur
Verhdngung disziplinarrechtlicher oder finanzieller Sanktio-
nen werden dem Bediensteten mitgeteilt und den {ibrigen
Organen, insbesondere dem Rechnungshof, zur Kenntnis-
nahme iibermittelt.”

Artikel 116 Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Immobilientransaktionen umfassen Kauf, Erbpacht,
NiefSbrauch, Leasing, Miete oder Mietkauf mit oder ohne
Kaufoption von Grundstiicken, Gebduden oder sonstigen
Liegenschaften.”

31.

32.

33.

34.

Fassung:

,Unbeschadet der in Artikel 126 genannten im Verhand-
lungsverfahren vergebenen Auftrige ist eine Bekanntma-
chung bei folgenden Auftrigen zwingend vorgeschrieben:
bei Auftrdgen, deren geschitzter Wert mindestens den in
Artikel 158 Absatz 1 Buchstaben a und c festgesetzten
Schwellenwerten entspricht; bei Forschungs- und Entwick-
lungsauftragen der Kategorie 8 des Anhangs II Teil A der
Richtlinie 2004/18/EG, deren geschitzter Wert mindestens
den in Artikel 158 Absatz 1 Buchstabe b der vorliegenden
Verordnung festgesetzten Schwellenwerten entspricht.

Absatz 119 Absatz 1 Buchstabe b erhilt folgende Fassung:

,b) fiir Auftrige im Wert von 25 000 EUR und dariiber
ein jahrlich erstelltes Verzeichnis der Auftragnehmer
mit Angabe des Gegenstands und des Volumens des
erteilten Auftrags.”

Artikel 126 Absatz 1 Unterabsatz 1 erhilt folgende Fas-
sung:

LFir die Vergabe von Auftrigen im Wert von 60 000 EUR
oder darunter kénnen die o6ffentlichen Auftraggeber eben-
falls das Verhandlungsverfahren ohne vorherige Bekannt-
machung verwenden.”

In Artikel 127 Absatz 1 werden die Buchstaben f und g
angefiigt:

) bei Forschungs- und Entwicklungsdienstleistungen an-
derer Art als denjenigen, deren Ergebnisse ausschlief-
lich dem offentlichen Auftraggeber fiir seinen Ge-
brauch bei der Ausiibung seiner eigenen Tatigkeit zu-
gute kommen, sofern die Dienstleistung vollstindig
durch den Auftraggeber vergiitet wird;

g) bei Dienstleistungsauftragen tiber Kauf, Entwicklung,
Produktion und Koproduktion von Programmen durch
Rundfunk- und Fernsehanstalten sowie Auftrigen iiber
die Ausstrahlung von Sendungen.”

Artikel 128 Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Die Aufforderung zur Interessenbekundung dient
vorbehaltlich der Artikel 126 und 127 der Vorauswahl
der Bewerber, die im Rahmen kiinftiger nichtoffener Ver-
gabeverfahren fur Auftrige von mindestens 60 000 EUR
zur Abgabe von Angeboten aufgefordert werden sollen.”
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35. Artikel 129 erhilt folgende Fassung: Vertrags seine Erklarung gemif8 Absatz 1 durch die in Ab-

36.

LJArtikel 129
Auftrige von geringem Wert

(Artikel 91 der Haushaltsordnung)

(1)  Auftrage im Wert von 60 000 EUR oder darunter
konnen im Verhandlungsverfahren vergeben werden, bei
dem wenigstens funf Bewerber konsultiert werden.

Erhilt der offentliche Auftraggeber nach Konsultation der
Bewerber lediglich ein Angebot, das in technischer und
administrativer Hinsicht giiltig ist, kann der Auftrag erteilt
werden, sofern die Vergabekriterien erfiillt sind.

(2)  Auftrage im Wert von 25000 EUR oder darunter
konnen auf dem Wege des in Absatz 1 genannten Verfah-
rens vergeben werden, wobei mindestens drei Bewerber zu
konsultieren sind.

(3)  Bei Auftragen im Wert von 3 500 EUR oder darun-
ter ist ein einziges Angebot ausreichend.

(4)  Zahlungen fur Ausgaben im Betrag von 200 EUR
oder darunter kénnen zur Begleichung einer Rechnung ge-
titigt werden, ohne dass zuvor ein Angebot angenommen
wurde.”

Artikel 134 erhilt folgende Fassung:

LArtikel 134
Nachweise

(Artikel 93 und 94 der Haushaltsordnung)

(1)  Bewerber und Bieter miissen eine ordnungsgemaf
unterzeichnete und mit Datum versehene ehrenwortliche
Erklarung abgeben, in der sie versichern, dass sie sich nicht
in einer der in Artikel 93 oder 94 der Haushaltsordnung
genannten Situationen befinden.

Wenn der offentliche Auftraggeber im nichtoffenen Verfah-
ren, im wettbewerblichen Dialog oder im Verhandlungsver-
fahren nach Veroffentlichung einer Bekanntmachung die
Anzahl der Bieter beschrinkt, die er zur Teilnahme an
den Verhandlungen bzw. zur Angebotsabgabe auffordert,
so miissen alle Bewerber die in Absatz 3 genannten Be-
scheinigungen beibringen.

(2) In folgenden Fillen muss der Bieter, der den Zu-
schlag erhalten soll, binnen einer vom offentlichen Auftrag-
geber festgesetzten Frist und vor der Unterzeichnung des

satz 3 genannten Nachweise belegen:

a) bei Auftrigen, die die Organe auf eigene Rechnung ver-
geben und bei denen die in Artikel 158 genannten
Schwellenwerte erreicht oder tiberschritten werden;

b) bei Auftrigen im Bereich der Mafnahmen im AufSenbe-
reich, deren Wert die in Artikel 241 Absatz 1 Buch-
stabe a, Artikel 243 Absatz 1 Buchstabe a oder Artikel
245 Absatz 1 Buchstabe a genannten Schwellenwerte
erreicht oder iiberschreitet.

Bei Auftrigen, deren Wert die in den Buchstaben a und b
genannten Schwellenwerte unterschreitet, kann der offent-
liche Auftraggeber, der befuirchtet, dass auf den Bieter, der
den Auftrag erhalten soll, ein Ausschlusskriterium zutreffen
konnte, von dem Bieter die in Absatz 3 genannten Nach-
weise verlangen.

(3)  Der offentliche Auftraggeber akzeptiert als ausrei-
chenden Nachweis dafiir, dass keiner der in Artikel 93 Ab-
satz 1 Buchstaben a, b oder e der Haushaltsordnung ge-
nannten Fille auf den Bewerber oder Bieter, der den Auf-
trag erhalten soll, zutrifft, einen Strafregisterauszug neueren
Datums oder ersatzweise eine von einer Justiz- oder Ver-
waltungsbehorde des Ursprungs- oder Herkunftslandes aus-
gestellte gleichwertige Bescheinigung neueren Datums, aus
der hervorgeht, dass diese Anforderungen erfiillt sind. Der
offentliche Auftraggeber akzeptiert als ausreichenden Nach-
weis dafiir, dass der in Artikel 93 Absatz 1 Buchstabe d der
Haushaltsordnung genannte Fall auf den Bewerber oder
Bieter nicht zutrifft, eine von der zustindigen Behorde
des betreffenden Staates ausgestellte Bescheinigung neueren
Datums.

In dem Fall, dass die in Unterabsatz 1 genannte Bescheini-
gung von dem betreffenden Land nicht ausgestellt wird,
sowie in den iibrigen in Artikel 93 der Haushaltsordnung
genannten Ausschlussfillen, kann sie durch eine eidesstatt-
liche oder eine ehrenwortliche Erklarung ersetzt werden, die
der betreffende Bewerber oder Bieter vor einer zustindigen
Justiz- oder Verwaltungsbehorde, einem Notar oder einer
dafir zustindigen Berufsorganisation seines Ursprungs-
oder Herkunftslandes abgibt.

(4)  Je nach dem Recht des Landes, in dem der Bewerber
oder Bieter niedergelassen ist, betreffen die in den Absit-
zen 1 und 3 genannten Urkunden juristische und/oder
natiirliche Personen, einschlieRlich, wenn der offentliche
Auftraggeber es fur erforderlich hilt, der Unternehmenslei-
ter oder der Personen, die in Bezug auf den Bewerber oder
Bieter iiber eine Vertretungs-, Entscheidungs- oder Kontroll-
befugnis verfiigen.



L 227/14

Amtsblatt der Europdischen Union

19.8.2006

37.

(5)  Wenn die offentlichen Auftraggeber befiirchten miis-
sen, dass auf Bewerber oder Bieter ein Ausschlusskriterium
zutrifft, kénnen sie bei den in Absatz 3 genannten zustin-
digen Behorden die nach ihrem Ermessen erforderlichen
erginzenden Informationen einholen.

(6) Der offentliche Auftraggeber kann einen Bewerber
oder Bieter von der Verpflichtung zur Vorlage des in Ab-
satz 3 genannten Nachweises entbinden, wenn ein solcher
Nachweis bereits zu Zwecken eines anderen Vergabeverfah-
rens vorgelegt wurde, die Ausstellung des Nachweises nicht
langer als ein Jahr zuriickliegt und der Nachweis nach wie
vor giiltig ist.

In diesem Fall versichert der Bewerber oder Bieter in einer
ehrenwortlichen Erkldrung, dass er im Rahmen eines vo-
rausgegangenen Vergabeverfahrens bereits einen solchen
Nachweis erbracht hat, der unverdndert Giiltigkeit besitzt.”

Artikel 135 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Die Auswahlkriterien werden bei jedem Vergabe-
verfahren zur Beurteilung der finanziellen, wirtschaftli-
chen, technischen und beruflichen Leistungsfahigkeit der
Bewerber bzw. Bieter angewandt.

Der offentliche Auftraggeber kann Mindestanforderun-
gen festlegen, unterhalb deren Bewerber nicht fir den
Auftrag ausgewihlt werden diirfen.”

b) Absatz 6 erhilt folgende Fassung:

,(6) Bei folgenden Auftrigen kann der offentliche
Auftraggeber je nach Bewertung des Risikos von einem
dokumentarischen Nachweis der finanziellen, wirtschaft-
lichen, technischen und beruflichen Leistungsfihigkeit
der Bewerber oder Bieter absehen:

a) bei Auftrigen im Wert von 60 000 EUR oder darun-
ter, die die Organe auf eigene Rechnung vergeben,

b) bei Auftrigen im Bereich der Manahmen im Auflen-
bereich, deren Wert unterhalb der in den Artikeln
241 Absatz 1 Buchstabe a, Artikel 243 Absatz 1
Buchstabe a und Artikel 245 Absatz 1 Buchstabe a
genannten Schwellenwerte liegt.

Beschliet der offentliche Auftraggeber von dem doku-
mentarischen Nachweis der finanziellen, wirtschaftli-
chen, technischen und beruflichen Leistungsfahigkeit
der Bewerber oder Bieter abzusehen, diirfen keine Vor-
finanzierungen oder Zwischenzahlungen vorgenommen

38.

39.

40.

41.

42.

werden, solange keine Sicherheit in gleicher Hohe ge-
leistet wurde.”

Artikel 138 Absatz 1 einleitender Satzteil erhdlt folgende
Fassung:

,Unbeschadet des Artikels 94 der Haushaltsordnung beste-
hen fir die Erteilung des Zuschlags zwei Moglichkeiten:“.

Artikel 145 Absatz 2 Unterabsatz 1 erhilt folgende Fas-
sung:

JFir Auftrige, deren Wert iiber dem in Artikel 129 Ab-
satz 1 festgesetzten Schwellenwert liegt, setzt der Anwei-
sungsbefugte einen Ausschuss fiir die Offnung der Ange-
bote ein.”

Artikel 146 Absatz 1 Unterabsatz 2 erhilt folgende Fas-
sung:

,Dieser Ausschuss wird vom zustindigen Anweisungsbefug-
ten zwecks Abgabe einer Stellungnahme zu den Auftrigen
oberhalb des in Artikel 129 Absatz 1 genannten Schwel-
lenwerts eingesetzt.”

Artikel 152 erhilt folgende Fassung:

LJArtikel 152
Garantien fiir Vorfinanzierungen

(Artikel 102 der Haushaltsordnung)

Als Gegenleistung fiir Vorfinanzierungen in Hohe von mehr
als 150 000 EUR und in den in Artikel 135 Absatz 6
Unterabsatz 2 genannten Fillen wird eine Sicherheit ver-
langt.

Handelt es sich bei dem Auftragnehmer um eine o6ffentliche
Einrichtung, kann der zustindige Anweisungsbefugte sie, je
nach Bewertung des Risikos, von dieser Verpflichtung ent-
binden.

Die Freigabe der Sicherheit erfolgt im Zuge der Verrech-
nung der Vorfinanzierung mit den Zwischenzahlungen
oder dem Restbetrag nach Mafigabe des Vertrags.”

Die Uberschrift von Artikel 155 erhilt folgende Fassung:

JArtikel 155
Gesonderte und aus Losen bestehende Auftriige

(Artikel 91 und 105 der Haushaltsordnung)“.
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43. Absatz 157 Buchstabe b erhilt folgende Fassung: 49. Artikel 172 wird wie folgt gedndert:

44,

45.

46.

47.

48.

,b) 5278 000 EUR bei Bauauftrigen.”
Artikel 158 Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Die Schwellenwerte gemifl Artikel 105 der Haus-
haltsordnung werden wie folgt festgesetzt:

a) 137000 EUR bei Liefer- und Dienstleistungsauftrigen
gemidfl Anhang II Teil A der Richtlinie 2004/18/EG,
mit Ausnahme der Forschungs- und Entwicklungsauf-
trige der Kategorie 8 des genannten Anhangs;

b) 211 000 EUR bei Dienstleistungsauftrigen gemifl An-
hang II Teil B der Richtlinie 2004/18/EG sowie fiir FTE-
Dienstleistungsauftrage der Kategorie 8 des Anhangs II
Teil A der genannten Richtlinie;

¢) 5278000 EUR bei Bauauftragen.”
Artikel 162 Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) entweder eine europdische Einrichtung, deren Auftrag
allgemeine oder berufliche Bildung, Information, Inno-
vation oder Studien und Forschungen im Bereich Euro-
papolitik, sowie Mafinahmen zur Forderung der Unio-
nsbiirgerschaft oder der Menschenrechte umfasst, oder
eine europdische Normungseinrichtung;*.

In Artikel 164 wird folgender Absatz la eingefiigt:

,(1a)  In der Finanzhilfevereinbarung konnen die Ausset-
zungsmodalititen und -fristen gemifs Artikel 183 vorgese-
hen werden.“

Artikel 165 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

,(3)  Bei Betriebskostenzuschiissen fiir Einrichtungen, die
Ziele von allgemeinem europiischem Interesse verfolgen, ist
die Kommission berechtigt, den Jahresgewinn proportional
zum prozentualen Beitrag der Gemeinschaft zum Betriebs-
budget der Einrichtungen einzuzichen, wenn diese aufler-
dem durch Behorden finanziert werden, die selbst den ih-
rem Beitrag entsprechenden prozentualen Anteil am Jahres-
gewinn einziehen missen. Bei der Berechnung des einzu-
ziechenden Betrages wird der prozentuale Anteil der Zuwen-
dungen zum Betriebsbudget in Form von Sachleistungen
nicht beriicksichtigt.”

Artikel 168 Absatz 1 Buchstabe c erhilt folgende Fassung:

,€) zugunsten von Einrichtungen, wenn diese de jure oder
de facto eine Monopolstellung innehaben, die in der
entsprechenden Entscheidung iiber die Gewahrung der
Finanzhilfe ordnungsgemif begriindet wird;".

a) In Absatz 2 erhilt der erste Satz folgende Fassung:

,Der zustindige Anweisungsbefugte kann Kofinanzie-
rungen in Form von Sachleistungen akzeptieren, sofern
er dies fiirr notwendig oder sinnvoll hilt.”

b) Folgender Absatz 3 wird eingefiigt:

»(3)  Bei Finanzhilfen im Wert von bis zu 25 000
EUR kann der Anweisungsbefugte je nach Bewertung
des Risikos von der Verpflichtung zum Nachweis der
Betrdge der Kofinanzierungen gemifd Absatz 1 absehen.

Erhilt ein Empfinger in einem Haushaltsjahr mehrere
Finanzhilfen, so gilt der Schwellenwert von 25000
EUR fiir die Gesamtheit dieser Finanzhilfen.”

. Artikel 173 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Der Antrag dient dem Nachweis der Rechtsform
des Antragstellers sowie seiner finanziellen und operati-
ven Fihigkeit, die vorgeschlagene Maflnahme bzw. das
vorgeschlagene Arbeitsprogramm vorbehaltlich Artikel
176 Absatz 4 durchzufithren.

Zu diesem Zweck legt der Antragsteller eine ehrenwort-
liche Erklirung und, sofern die Finanzhilfe mehr als
25000 EUR betrigt, weitere Nachweise vor, die der
zustindige Anweisungsbefugte auf der Grundlage der
Risikobewertung verlangt. In der Aufforderung zur Ein-
reichung von Vorschldgen ist anzugeben, dass diese Un-
terlagen verlangt werden.

Als Nachweis verlangt werden konnen insbesondere die
Betriebsrechnung oder die Bilanz des letzten abgeschlos-
senen Rechnungsjahres.”

b) Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

i) Unterabsatz 1 erhilt folgende Fassung:

,Wird eine Finanzhilfe fiir eine Malnahme von mehr
als 500 000 EUR oder eine Finanzhilfe fiir einen
Betriebskostenzuschuss von mehr als 100 000 EUR
beantragt, muss ein von einem zugelassenen exter-
nen Rechnungspriifer erstellter Bericht beigebracht
werden. In diesem Bericht werden die Rechnungen
des letzten abgeschlossenen Rechnungsjahres be-
scheinigt.”
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ii) Unterabsitze 4 und 5 erhalten folgende Fassung:

Jm Falle von Partnerschaften gemifl Artikel 163
muss die in Unterabsatz 1 bezeichnete Priifung vor
Abschluss der Rahmenvereinbarung mindestens fiir
die beiden letzten abgeschlossenen Rechnungsjahre
durchgefiihrt werden.

Der zustindige Anweisungsbefugte kann entspre-
chend der Risikobewertung bei Vereinbarungen mit
Hochschulen und Sekundarschulen sowie mit meh-
reren gesamtschuldnerisch haftenden Empfingern
von der Verpflichtung zur Priifung gemafl Unterab-
satz 1 absehen.”

iii) Folgender Unterabsatz wird angefiigt:

,Unterabsatz 1 gilt nicht fiir 6ffentliche Einrichtun-
gen und fir internationale Organisationen im Sinne
von Artikel 43 Absatz 2.

51. Artikel 176 wird wie folgt gedndert:

52.

53.

a)

Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

,(3)  Die Uberpriifung der finanziellen und operativen
Leistungsfahigkeit erfolgt insbesondere anhand einer
Analyse der in Artikel 173 genannten und vom zustin-
digen Anweisungsbefugten in der Aufforderung zur Ein-
reichung von Vorschldgen verlangten Nachweise.”

Absatz 4 Unterabsatz 1 erhilt folgende Fassung:

,Bei natiirlichen Personen, die Stipendien erhalten, und
bei offentlichen Einrichtungen und internationalen Or-
ganisationen im Sinne von Artikel 43 Absatz 2 entfillt
die in Absatz 3 genannte Uberpriifung der finanziellen
Leistungsfahigkeit.”

Artikel 179 erhilt folgende Fassung:

LArtikel 179

Unterrichtung der Antragsteller

(Artikel 116 der Haushaltsordnung)

Die Unterrichtung der Antragsteller erfolgt maoglichst um-
gehend, in jedem Fall jedoch binnen 15 Kalendertagen nach
der Ubermittlung des Gewihrungsbeschlusses an die Emp-
fanger.”

Artikel 180 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Bei jeder Finanzhilfe kann die Vorfinanzierung in
mehreren Teilbetrdgen gezahlt werden.

Jeder weitere Vorfinanzierungsbetrag wird nur dann in
voller Hohe ausbezahlt, wenn der vorhergehende Vor-
finanzierungsbetrag zu mindestens 70 % verwendet wor-
den ist.

Wurden weniger als 70 % einer Vorfinanzierung ver-
wendet, wird der Betrag der nichsten Zahlung um den
nicht verwendeten Betrag dieser Vorfinanzierung ge-
kiirzt.

Der Empfinger fiigt seinem Antrag auf eine neue Zah-
lung die Abrechnung der von ihm verauslagten Kosten

bei.

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

i) Unterabsatz 1 erhilt folgende Fassung:

,Der zustindige Anweisungsbefugte kann nach Maf3-
gabe der Ergebnisse seiner Risikobewertung zu jeder
Zahlung die Vorlage einer Bescheinigung iiber die
Kostenaufstellung und die zugrunde liegenden Vor-
ginge verlangen, die von einem zugelassenen Rech-
nungspriifer bzw. bei offentlichen Einrichtungen von
einem hinreichend qualifizierten und unabhingigen
Beamten ausgestellt wird. Bei Finanzhilfen zur Finan-
zierung von Betriebskosten oder Mafinahmen ist
diese Bescheinigung dem Zahlungsantrag beizufi-
gen. Mit der Bescheinigung wird nach dem vom
zustindigen Anweisungsbefugten festgelegten Ver-
fahren bestitigt, dass die Kosten, die vom Empfinger
in der Kostenaufstellung, auf die sich der Zahlungs-
antrag stiitzt, angegeben werden, tatsichlich angefal-
len, wahrheitsgetreu angegeben, und gemifd der Fi-
nanzhilfevereinbarung forderfihig sind.”

ii) Unterabsatz 2 einleitender Satzteil erhdlt folgende
Fassung:

JAufSer bei Pauschalfinanzierungen und Finanzierun-
gen auf der Grundlage von Pauschaltarifen ist die
Vorlage der Bescheinigung iiber die Kostenaufstel-
lung und die zugrunde liegenden Vorginge fiir Zwi-
schenzahlungen je Haushaltsjahr und fir Abschluss-
zahlungen in folgenden Fillen verbindlich vorge-
schrieben:*“.

iii) Unterabsatz 3 einleitender Satzteil erhilt folgende
Fassung:

,Der zustindige Anweisungsbefugte kann iiberdies
aufgrund einer Risikobewertung Folgende von der
Verpflichtung zur Vorlage der Bescheinigung iiber
die Kostenaufstellung und die zugrunde liegenden
Vorginge entbinden:*.
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54. Artikel 182 wird wie folgt gedndert:

55.

56.

57.

58.

a) Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Um die mit der Auszahlung der Vorfinanzierun-
gen verbundenen finanziellen Risiken zu begrenzen,
kann der zustindige Anweisungsbefugte nach Mafigabe
der Ergebnisse seiner Risikobewertung entweder vom
Empfinger eine vorherige Sicherheitsleistung bis zur
Hohe der Vorfinanzierung verlangen oder die Vorfinan-
zierung in mehreren Teilbetrdgen auszahlen.

Bei Finanzhilfen im Betrag von bis zu 10 000 EUR kann
der zustindige Anweisungsbefugte allerdings nur in be-
griindeten Fillen verlangen, dass der Empfinger eine
vorherige Sicherheit leistet.

Diese Sicherheitsleistung kann der zustindige Anwei-
sungsbefugte aufgrund einer Risikobewertung auch un-
ter Beriicksichtigung des in der jeweiligen Finanzhilfe-
vereinbarung gewdhlten Finanzierungsmodus verlangen.

Wird eine Sicherheitsleistung verlangt, muss sie vom
zustdndigen Anweisungsbefugten bewertet und akzep-
tiert werden.”

b) Absatz 2 Unterabsatz 1 erhilt folgende Fassung:

,Macht die Vorfinanzierung mehr als 80 % des Gesamt-
betrags der Finanzhilfe aus und betrdgt sie mehr als
60 000 EUR, wird eine Sicherheitsleistung verlangt.”

Die Artikel 195, 196, 197, 198, 200 und 202 werden
gestrichen.

Artikel 211 erhélt folgende Fassung:

LArtikel 211
Abgleich der Biicher

(Artikel 135 der Haushaltsordnung)

(1) Die Daten des Hauptbuchs werden so gespeichert
und strukturiert, dass sie den Nachweis des Inhalts der ein-
zelnen Konten in der allgemeinen Kontenbilanz ermogli-
chen.

(2)  Fir das Bestandsverzeichnis iiber die Anlagewerte
finden die Bestimmungen der Artikel 220 bis 227 Anwen-
dung.

Artikel 212 wird gestrichen.

Artikel 213 wird wie folgt gedndert:

59.

60.

61.

a) In Absatz 2 erhilt der vierte Unterabsatz folgende Fas-
sung:

JFir die Umrechnung anderer Wihrungen in Euro
zwecks Aufstellung der Vermogensibersicht zum 31.
Dezember des Jahres n wird der am letzten Werktag
des Jahres n geltende Kurs herangezogen.

b) Folgender Absatz 3 wird angefiigt:

,(3) Die gemdff Artikel 133 der Haushaltsordnung
festgelegten Rechnungsfithrungsregeln umfassen auch
die fiir die periodengerechte Rechnungsfithrung erforder-
lichen Umrechnungs- und Neubewertungsregeln.”

Artikel 222 erhilt folgende Fassung:

LJArtikel 222
Eintragung der Sachanlagen in das Bestandsverzeichnis

(Artikel 138 der Haushaltsordnung)

In das Bestandsverzeichnis eingetragen und in den Anlage-
konten erfasst werden Sachanlagen, bei denen der Anschaf-
fungspreis bzw. die Gestehungskosten hoher sind, als in
den Rechnungsfithrungsregeln gemifl Artikel 133 der
Haushaltsordnung angegeben, deren Nutzungsdauer mehr
als ein Jahr betrdgt und bei denen es sich nicht um Ver-
brauchsgiiter handelt.”

Artikel 240 Absatz 1 erhalt folgende Fassung:

,(1)  Die Vorabinformation fiir internationale Auftrige ist
dem Amt fiir amtliche Veréffentlichungen der Europiischen
Gemeinschaften moglichst umgehend zu tibermitteln; bei
Bauauftrigen erfolgt die Ubermittlung moglichst umgehend
nach Annahme des jeweiligen Programmbeschlusses.”

Artikel 241 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
i) Unterabsatz 1 Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) Auftrage im Wert von mindestens 200 000 EUR:
internationale nichtoffene  Ausschreibung im
Sinne von Artikel 122 Absatz 2 und Artikel
240 Absatz 2 Buchstabe a;*

ii) Unterabsatz 2 erhilt folgende Fassung:

LAuftrige im Wert von bis zu 5000 EUR kénnen
auf der Grundlage eines einzigen Angebots vergeben
werden.”
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b) In Absatz 2 wird folgender Unterabsatz angefiigt:

,Wenn die Zahl der Bewerber, die die Auswahlkriterien
bzw. die Mindestanforderungen erfillen, geringer ist als
die Mindestzahl, kann der offentliche Auftraggeber jene
Bewerber, die die Kriterien erfiillen, zur Angebotsabgabe
auffordern.”

Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

,(3)  Im Verfahren gemifl Absatz 1 Buchstabe b er-
stellt der offentliche Auftraggeber eine Liste mit mindes-
tens drei Bietern seiner Wahl. Das Verfahren beinhaltet
einen begrenzten Wettbewerb ohne Bekanntmachung
und wird als wettbewerbliches Verhandlungsverfahren
bezeichnet; es fillt nicht unter Artikel 124.

Die Angebote werden von einem Ausschuss eroffnet
und gewertet, der iiber die erforderliche fachliche und
administrative Kompetenz verfiigt. Die Mitglieder des
Ausschusses miissen eine Unparteilichkeitserkldrung un-
terzeichnen.

Erhilt der offentliche Auftraggeber nach Konsultation
der Bieter lediglich ein Angebot, das in technischer
und administrativer Hinsicht giiltig ist, kann der Auftrag
erteilt werden, sofern die Vergabekriterien erfiillt sind.

62. Artikel 242 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

i) Unterabsatz 1 wird wie folgt gedndert:

— Der einleitende Satz erhilt folgende Fassung:

,Bei Dienstleistungsauftrigen kann der o6ffentliche
Auftraggeber in folgenden Fillen das Verhand-
lungsverfahren auf der Grundlage eines einzigen
Angebots in Anspruch nehmen:“

— Folgender Buchstabe g wird angefiigt:

,g) Ein Versuch, nach erfolglosem Riickgriff auf
einen Rahmenvertrag das wettbewerbliche
Verhandlungsverfahren in Anspruch zu neh-
men, ist ergebnislos geblieben. In diesem Fall
kann der offentliche Auftraggeber nach Auf-
hebung des wettbewerblichen Verhandlungs-
verfahrens und unter der Voraussetzung,
dass die urspriinglichen Anforderungen der
Ausschreibungsunterlagen nicht wesentlich
gedndert werden, Verhandlungen mit einem
oder mehreren der Bieter seiner Wahl auf-
nehmen, die an der Ausschreibung teilge-
nommen hatten.

ii) Folgender Unterabsatz wird angefiigt:

Jst der offentliche Auftraggeber nicht die Kommis-
sion, ist fiir den Riickgriff auf das Verhandlungsver-
fahren die vorherige Zustimmung des zustindigen
Anweisungsbefugten erforderlich.”

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

i) Unterabsatz 1 Buchstabe b erhilt folgende Fassung:

,b) zusitzliche Leistungen, die in einer Wiederho-
lung der vom Auftragnehmer im Rahmen eines
fritheren Auftrags erbrachten Leistungen beste-
hen, sofern:

i) der frithere Auftrag Gegenstand einer Be-
kanntmachung war und in der Bekanntma-
chung der Ausschreibung des fritheren Auf-
trags ausdriicklich auf die Moglichkeit, zusitz-
liche Leistungen im Verhandlungsverfahren zu
vergeben, und auf deren geschitzte Kosten
hingewiesen wurde;

ii) der Auftrag nur einmal verlingert wird; wobei
der Wert und die Laufzeit der zusitzlichen
Leistungen den Wert und die Laufzeit des
fritheren Auftrags nicht tiberschreiten.

ii) Unterabsatz 2 wird gestrichen.

63. Artikel 243 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

i) In Unterabsatz 1 erhalten die Buchstaben a und b
folgende Fassung:

,a) Auftrdge im Wert von mindestens 150 000
EUR: internationale offene Ausschreibung im
Sinne von Artikel 122 Absatz 2 und Artikel
240 Absatz 2 Buchstabe a;

b) Auftrige im Wert von mindestens 30 000 EUR,
aber unter 150 000 EUR: lokale offene Aus-
schreibung im Sinne von Artikel 122 Absatz 2
und Artikel 240 Absatz 2 Buchstabe b;*

ii) Unterabsatz 2 erhilt folgende Fassung:

~Auftrige im Wert von bis zu 5000 EUR koénnen
auf der Grundlage eines einzigen Angebots vergeben
werden.”
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b) Absatz 2 erhilt folgende Fassung: a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
»(2)  Im Verfahren gemifl Absatz 1 Buchstabe ¢ er- i) In Unterabsatz 1 erhalten die Buchstaben a und b
stellt der offentliche Auftraggeber eine Liste mit mindes- folgende Fassung:
tens drei Lieferern seiner Wahl. Das Verfahren beinhaltet
einen begrenzten Wettbewerb ohne Bekanntmachung
und wird als wettbewerbliches Verhandlungsverfahren ,a) Auftrige im Wert von mindestens 5000 000
bezeichnet; es fillt nicht unter Artikel 124. EUR:
Die Angebote werden von einem Ausschuss eroffnet i) im Prinzip internationale offene Ausschrei-
und gewertet, der tiber die erforderliche fachliche und bung im Sinne von Artikel 122 Absatz 2
administrative Kompetenz verfiigt. Die Mitglieder des und Artikel 240 Absatz 2 Buchstabe a:
Ausschusses miissen eine Unparteilichkeitserklarung un-
terzeichnen.
ii) in Ausnahmefallen unter Beriicksichtigung der
B ) ) ) Besonderheiten ~ bestimmter ~ Bauleistungen
Erhilt der offentliche Auftraggeber nach Konsultation und, sofern die Kommission nicht der &ffent-
der Lieferer lediglich ein Angebot, das in technischer liche Auftraggeber ist, mit vorheriger Zustim-
und administrativer Hinsicht giiltig ist, kann der Auftrag mung des zustindigen Anweisungsbefugten,
erteilt werden, sofern die Vergabekriterien erfiillt sind.” internationale nichtoffene Ausschreibung im
Sinne von Artikel 122 Absatz 2 und Artikel
240 Absatz 2 Buchstabe a.
64. Artikel 244 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
b) Auftrage im Wert von mindestens 300 000 EUR,
a) Der einleitende Satzteil erhilt folgende Fassung: aber unter 5000 000 EUR: lokale offene Aus-
schreibung im Sinne von Artikel 122 Absatz 2
und Artikel 240 Absatz 2 Buchstabe b;*“.
,Bei Lieferauftragen kann der offentliche Auftraggeber in
folgenden Fillen das Verhandlungsverfahren auf der
Grundlage eines einzigen Angebots in Anspruch neh- i) Unterabsatz 2 erhilt folgende Fassung:
men:*
LAuftrage im Wert von bis zu 5000 EUR konnen
b) Folgender Buchstabe e wird angefiigt: auf der Grundlage eines einzigen Angebots vergeben
werden.
,€) das wettbewerbliche Verhandlungsverfahren ist nach
zwei Versuchen ergebnislos geblieben, das heif3t, b) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:
kein Angebot konnte in technischer und administra-
tiver noch in qualitativer oder preislicher Hinsicht
tiberzeugen. In solchen Fillen kann der offentliche (2)  Im Verfahren gemiR Absatz 1 Buchstabe c er-
Auftraggeber nach Aufhebung des wettbewerblichen stellt der offentliche Auftraggeber eine Liste mit mindes-
Verhandlungsverfahrens und unter der Vorausset- tens drei Auftragnehmern seiner Wahl. Das Verfahren
zung, da.ss die ursprurlghchen Anford@rungell.l der beinhaltet einen begrenzten Wettbewerb ohne Bekannt-
Ausschreibungsunterlagen nicht wesentlich gedndert machung und wird als wettbewerbliches Verhandlungs-
werde.n, Verhandlungen mit einem Qder mehreren verfahren bezeichnet; es fillt nicht unter Artikel 124.
der Bieter seiner Wahl aufnehmen, die an der Aus-
schreibung teilgenommen hatten.”
Die Angebote werden von einem Ausschuss eroffnet
) 5 und gewertet, der tiber die erforderliche fachliche und
¢) Folgender Unterabsatz wird angefiigt:

Jst der offentliche Auftraggeber nicht die Kommission,
ist fur den Ruckgriff auf das Verhandlungsverfahren die
vorherige Zustimmung des zustindigen Anweisungsbe-
fugten erforderlich.“

65. Artikel 245 wird wie folgt geindert:

administrative Kompetenz verfiigt. Die Mitglieder des
Ausschusses miissen eine Unparteilichkeitserklarung un-
terzeichnen.

Erhdlt der offentliche Auftraggeber nach Konsultation
der Auftragnehmer lediglich ein Angebot, das in techni-
scher und administrativer Hinsicht giiltig ist, kann der
Auftrag erteilt werden, sofern die Vergabekriterien erfiillt
sind.”
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66. Artikel 246 Absatz 1 wird wie folgt gedndert: Bei Uberschreitung folgender Schwellenwerte wird aller-

67.

a) Unterabsatz 1 wird wie folgt gedndert:

i) Der einleitende Satzteil erhilt folgende Fassung:

,Bauauftrige kann der offentliche Auftraggeber in
folgenden Fillen im Verhandlungsverfahren auf der
Grundlage eines einzigen Angebots vergeben:”

ii) Folgender Buchstabe d wird angefiigt:

,d) das wettbewerbliche Verhandlungsverfahren ist
nach zwei Versuchen ergebnislos geblieben, das
heifst, kein Angebot konnte in technischer und
administrativer noch in quantitativer oder preis-
licher Hinsicht tberzeugen. In solchen Fillen
kann der offentliche Auftraggeber nach Aufhe-
bung des wettbewerblichen Verhandlungsverfah-
rens und unter der Voraussetzung, dass die ur-
spriinglichen Anforderungen der Ausschreibungs-
unterlagen nicht wesentlich gedndert werden,
Verhandlungen mit einem oder mehreren der
Bieter seiner Wahl aufnehmen, die an der Aus-
schreibung teilgenommen hatten.

b) Folgender Unterabsatz wird angefiigt:

Jst der offentliche Auftraggeber nicht die Kommission,
ist fiir den Rickgriff auf das Verhandlungsverfahren die
vorherige Zustimmung des zustindigen Anweisungsbe-
fugten erforderlich.”

In Artikel 250 erhalten die Absdtze 3 und 4 folgende Fas-
sung:

,(3)  Bei Vorfinanzierungen von iiber 150 000 EUR wird
eine Sicherheit verlangt. Handelt es sich bei dem Auftrag-
nehmer um eine offentliche Einrichtung, kann der zustin-
dige Anweisungsbefugte diese, je nach Bewertung des Risi-
kos, von dieser Verpflichtung entbinden.

Die Freigabe der Sicherheit erfolgt im Zuge der Verrech-
nung der Vorfinanzierung mit den Zwischenzahlungen
oder der Zahlung des Restbetrags, die nach Maflgabe des
Vertrags zugunsten des Auftragnehmers geleistet werden.

(4)  Der offentliche Auftraggeber kann eine Erfullungsga-
rantie in Hohe eines Betrags verlangen, der in den Aus-
schreibungsunterlagen festgesetzt ist und 5% bis 10 %
des Gesamtauftragswerts entspricht. Die Hohe des Garantie-
betrags wird auf der Grundlage objektiver Kriterien wie Art
und Wert des Auftrags festgesetzt.

68.

69.

70.

71.

72.

dings eine Erfullungsgarantie verlangt:

i) 345000 EUR bei Bauauftrigen,

ii) 150 000 EUR bei Lieferauftragen.

Sie erlischt frithestens bei der endgiiltigen Abnahme der
Lieferungen und Bauleistungen. Bei nicht einwandfreier Ver-
tragserfiillung wird die Garantie in vollem Umfang einbe-
halten.”

In Artikel 252 Absatz 3 wird folgender Unterabsatz ange-
fugt:

,Gleichwohl kann der Bewertungsausschuss bzw. der of-
fentliche Auftraggeber unter Beachtung des Grundsatzes
der Gleichbehandlung einen Bewerber oder Bieter auffor-
dern, binnen einer vom Ausschuss bzw. Auftraggeber fest-
gesetzten Frist die Unterlagen, die die Ausschluss- und Aus-
wahlkriterien betreffen, durch weitere Unterlagen zu ergén-
zen oder zu prizisieren.”

Artikel 257 Absatz 1 Buchstabe c erhilt folgende Fassung:

,¢) das Amt fiir Personalauswahl der Europdischen Gemein-
schaften und die diesem verwaltungsmafig zugeordnete
Europidische Verwaltungsakademie,”.

Artikel 260 Absatz 2 wird gestrichen.

In Artikel 262 werden folgende Absitze angefiigt:

,Mittelbindungen im Zusammenhang mit Verwaltungsmit-
teln, die von der Art her allen Titeln gemeinsam sind und
global bewirtschaftet werden, konnen entsprechend der
Klassifikation nach Art der Ausgaben gemafl Artikel 27
global in der Haushaltsbuchfithrung ausgewiesen werden.

Die betreffenden Ausgaben werden bei den Haushaltslinien
der einzelnen Titel nach der fir die Mittel vorgenommenen
Verteilung ausgewiesen.”

In Artikel 264 wird folgender Unterabsatz 2 angefiigt:

,Kann bei Transaktionen in Drittlindern auf keine dieser
Formen der Mietgarantie zuriickgegriffen werden, kann
der zustindige Anweisungsbefugte andere Garantieformen
akzeptieren, sofern diese den Schutz der finanziellen Inte-
ressen der Gemeinschaft in gleicher Weise gewihrleisten.”
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73. Artikel 271 Absitze 1 und 2 erhilt folgende Fassung:

,(1) Die in den Artikeln 54, 67, 119, 126, 128, 129,
130, 135, 151, 152, 164, 172, 173, 180, 181, 182, 226,
241, 243, 245 und 250 vorgesehenen Schwellenwerte und
Betrige werden alle drei Jahre nach Mafigabe der Verdnde-
rungen des Verbraucherpreisindexes in der Gemeinschaft
aktualisiert.

(2) Die in Artikel 157 Buchstabe b und Artikel 158
Absatz 1 genannten Schwellenwerte fiir die Auftragsver-
gabe werden alle zwei Jahre gemafl Artikel 78 Absatz 1
der Richtlinie 2004/18/EG neu festgesetzt.”

Artikel 2

Fir die Verfahren zur Vergabe offentlicher Auftrige und zur
Gewihrung von Finanzhilfen, die vor dem Inkrafttreten dieser
Verordnung eingeleitet werden, sind die zum Zeitpunkt der Ein-
leitung dieser Verfahren geltenden Bestimmungen mafSgebend.

Artikel 3

Diese Verordnung tritt am dritten Tag nach ihrer Veroffentli-
chung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-

staat.

Briissel, den 7. August 2006

Fiir die Kommission
Dalia GRYBAUSKAITE
Mitglied der Kommission
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1249/2006 DER KOMMISSION
vom 18. August 2006

zur Festsetzung der erginzenden Menge Rohrrohzucker mit Ursprung in den AKP-Staaten und
Indien zur Versorgung der Raffinerien im Zeitraum vom 1. Juli 2006 bis zum 30. September 2007

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 318/2006 des Rates vom
20. Februar 2006 iiber die gemeinsame Marktorganisation fiir
Zucker (%), insbesondere auf Artikel 29 Absatz 4 Unterabsatz 2,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Gemifl Artikel 29 Absatz 4 der Verordnung (EG) Nr.
318/2006 wird die Erhebung von Einfuhrzollen auf
Rohrrohzucker mit Ursprung in den in Anhang VI der-
selben Verordnung aufgefithrten Staaten fur die ergin-
zende Menge ausgesetzt, die erforderlich ist, um fiir jedes
der Wirtschaftsjahre 2006/07, 2007/08 und 2008/09
eine angemessene Versorgung der Gemeinschaftsraffine-
rien zu gewahrleisten.

(2)  Diese erginzende Menge ist gemifs Artikel 19 der Ver-
ordnung (EG) Nr. 950/2006 der Kommission vom 28.
Juni 2006 zur Festlegung der Durchfithrungsbestimmun-
gen fiir die Einfuhr und Raffination von Zuckererzeugnis-
sen im Rahmen bestimmter Zollkontingente und Prife-
renzabkommen fiir die Wirtschaftsjahre  2006/07,
2007/08 und 2008/09 (3 anhand einer gemeinschaftli-
chen Vorbilanz der Rohzuckerversorgung zu berechnen.
Fiir das Wirtschaftsjahr 2006/07 erweist es sich aufgrund
dieser Vorbilanz als notwendig, eine erginzende Menge
Rohzucker einzufithren, um den Bedarf der Gemein-
schaftsraffinerien zu decken.

(3)  Damit die Gemeinschaftsraffinerien {iiber ausreichende
Rohzuckerbestinde verfiigen konnen, um ihren traditio-
nellen Versorgungsbedarf zu decken, sind die erginzen-

den Mengen so auf die betreffenden Drittlinder aufzu-
teilen, dass eine vollstindige Lieferung gewihrleistet wird.
Fiir Indien erscheint es angebracht, eine Jahresmenge von
10 000 Tonnen beizubehalten, extrapoliert auf 12 500
Tonnen, um dem 15-Monats-Zeitraum des Wirtschafts-
jahres 2006/07 Rechnung zu tragen. Hinsichtlich des
restlichen Versorgungsbedarfs ist eine Gesamtmenge fiir
die AKP-Staaten festzusetzen, die sich gemeinsam ver-
pflichtet haben, untereinander Verfahren fiir die Auftei-
lung dieser Mengen festzulegen, um eine angemessene
Versorgung der Raffinerien sicherzustellen.

(4 Die in dieser Verordnung vorgeschenen Mafinahmen ent-
sprechen der Stellungnahme des Verwaltungsausschusses
fir Zucker —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Fur den Zeitraum vom 1. Juli 2006 bis zum 30. September
2007 belduft sich die in Artikel 29 Absatz 4 der Verordnung
(EG) Nr. 318/2006 genannte erginzende Menge zur Raffination
bestimmter Rohrrohzucker des KN-Codes 1701 11 10 auf

a) 70 000 Tonnen, ausgedriickt als WeifSzucker, mit Ursprung
in den in Anhang VI der Verordnung (EG) Nr. 318/2006
aufgefithrten Staaten aufler Indien;

b) 12 500 Tonnen, ausgedriickt als Weifizucker, mit Ursprung
in Indien.

Attikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Verdffentlichung im Amts-
blatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-

staat.

Briissel, den 18. August 2006

() ABL L 58 vom 28.2.2006, S. 1.
() ABL L 178 vom 1.7.2006, S. 1.

Fiir die Kommission
Mariann FISCHER BOEL
Mitglied der Kommission
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1250/2006 DER KOMMISSION
vom 18. August 2006

zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 mit Durchfiihrungsvorschriften zu der

Verordnung (EG) Nr. 17822003 des Rates hinsichtlich der Stiitzungsregelungen nach Titel IV

und IVa der Verordnung und der Verwendung von Stilllegungsflichen fiir die Erzeugung von
Rohstoffen

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 des Rates vom
29. September 2003 mit gemeinsamen Regeln fiir Direktzah-
lungen im Rahmen der Gemeinsamen Agrarpolitik und mit be-
stimmten Stiitzungsregelungen fiir Inhaber landwirtschaftlicher
Betricbe und zur Anderung der Verordnungen (EWG)
Nr. 2019/93, (EG) Nr. 1452/2001, (EG) Nr. 14532001, (EG)
Nr. 14542001, (EG) Nr. 1868/94, (EG) Nr. 1251/1999, (EG)
Nr. 1254/1999, (EG) Nr. 16732000, (EWG) Nr. 2358/71 und
(EG) Nr. 2529/2001 (), insbesondere auf Artikel 145,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Die Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 der Kommission (%)
enthilt die Durchfithrungsvorschriften zu den in Titel IV
und IVa der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 vorgesehe-
nen gekoppelten Beihilfen sowie zur Verwendung von
Stilllegungsflichen fiir die Erzeugung von Rohstoffen
im Rahmen der Betriebsprimienregelung gemaf Titel III
der genannten Verordnung und im Rahmen der Flichen-
zahlungen fur landwirtschaftliche Kulturpflanzen gemaf3
Titel IV Kapitel 10 der genannten Verordnung.

(2 In Artikel 3 der Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 ist
festgelegt, welche Daten die Mitgliedstaaten der Kommis-
sion zu welchen Zeitpunkten iibermitteln miissen. Ge-
mifl der Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 sind auch
zusdtzliche Angaben zu den verschiedenen Beihilferege-
lungen zu tbermitteln. Einfachheitshalber ist klarzustel-
len, welche Angaben der Kommission im Laufe des Jahres
zuzusenden sind.

(3)  In Artikel 64 der Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 wird
,Flachenstilllegung” als die Brachlegung von Flichen, fur
die Flichenzahlungen im Sinne des Artikels 108 der Ver-
ordnung (EG) Nr. 1782/2003 gewihrt werden konnen,
definiert. Um sicherzustellen, dass diese Definition alle
Stilllegungsregelungen abdeckt, die unter Artikel 107
der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 fallen, ist der An-
wendungsbereich dieser Definition {iber Absatz 1 von
Artikel 107 hinaus zu erweitern.

(") ABL L 270 vom 21.10.2003, S. 1. Verordnung zuletzt gedndert
durch die Verordnung (EG) Nr. 1156/2006 der Kommission (ABL
L 208 vom 29.7.2006, S. 3).

() ABL L 345 vom 20.11.2004, S. 1. Verordnung zuletzt gedndert
durch die Verordnung (EG) Nr. 660/2006 (ABL L 116 vom
27.4.2006, S. 27).

(40 Gemifl Artikel 171¢j der Verordnung (EG) Nr.
1973/2004 wird das Tabakgewicht, nach dem sich die
Beihilfe berechnet, angepasst, wenn der Feuchtigkeitsge-
halt von dem in Anhang XXVIII der genannten Verord-
nung fiir die betreffende Sorte festgesetzten Wert ab-
weicht. Diese Werte sind anzupassen, um den mit Hilfe
der betreffenden Mitgliedstaaten ermittelten korrekten
Feuchtigkeitsgehalt zu berticksichtigen.

(5)  Die Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 ist daher entspre-
chend zu dndern.

(6)  Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafnahmen ent-
sprechen der Stellungnahme des Verwaltungsausschusses
fur Direktzahlungen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 wird wie folgt gedndert:

1. Artikel 3 erhilt folgende Fassung:

,Artikel 3
Mitteilungen

(1)  Die Mitgliedstaaten iibermitteln der Kommission auf
elektronischem Wege folgende Daten:

a) bis spitestens 1. September des betreffenden Jahres:

i) die Gesamtfliche, fiir die die Beihilfe beantragt
wurde, im Fall der folgenden Beihilfen:

— spezifische  Qualititspramie  fiir Hartweizen
gemdfl Artikel 72 der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003,

— Pramie fur Eiweifpflanzen gemif Artikel 76 der
Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,

— kulturspezifische Zahlung fiir Reis gemdfl Arti-
kel 79 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003, auf-
geschliisselt nach Indica- und Japonica-Sorten,
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— FHichenzahlung fiir Schalenfriichte gemaff Arti-
kel 83 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003, auf-
geschliisselt nach Katgeorien von Schalenobst-
baumen,

— Beihilfe fir Energiepflanzen gemiff Artikel 88
der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,

— Flichenzahlung fir landwirtschaftliche Kultur-
pflanzen gemifl Artikel 100 der Verordnung
(EG) Nr. 1782/2003, nach Grundflichen gemif
Anhang IV der vorliegenden Verordnung und in
dem in Anhang IX der vorliegenden Verordnung
beschriebenen standardisierten Format,

— kulturspezifische Zahlung fir Baumwolle gemifS
Artikel 110a  der Verordnung (EG) Nr.
1782/2003,

— Beihilfe fir Olivenhaine gemif$ Artikel 110g der
Verordnung (EG) Nr. 1782/2003, nach Katego-
rien,

— Flichenbeihilfe fur Hopfen gemifl Artikel 110n
der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,

— Regelung fiir die einheitliche Flichenzahlung
gemdfl Artikel 143b der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003;

ii) die Gesamtmenge, fir die die Beihilfe beantragt

wurde, im Fall der folgenden Beihilfen:

— Milchprimie gemif8 Artikel 95 der Verordnung
(EG) Nr. 1782/2003,

— Erginzungszahlungen fiir Milcherzeuger gemifS
Artikel 96 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003;

iii) die Gesamtzahl der Antrige im Fall der Schaf- und

Ziegenprimien gemafl Artikel 111 der Verordnung
(EG) Nr. 17822003 unter Verwendung der Form-
blitter nach dem Muster in Anhang XI der vorlie-
genden Verordnung;

— Beihilfe fiir Energiepflanzen gemifs Artikel 88 der

Verordnung (EG) Nr. 1782/2003;

) bis spitestens 15. November des betreffenden Jahres:

i)

die insgesamt festgestellte Fliche, die zur Berechnung
des Verringerungskoeffizienten verwendet wird, im
Fall folgender Beihilfen:

— spezifische  Qualititspramie  fiir ~Hartweizen
gemdfl Artikel 72 der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003,

— kulturspezifische Zahlung fiir Reis gemdfd Arti-
kel 79 der Verordnung (EG) Nr. 17822003, auf-
geschliisselt nach Indica- und Japonica-Sorten,
sowie die detaillierten Angaben nach Reissorten
und nach Grundflichen und Teilgrundflichen
unter Verwendung des Formblatts nach dem
Muster in Anhang III der vorliegenden Verord-
nung,

— FHachenzahlung fiir Schalenfriichte gemafy Arti-
kel 83 der Verordnung (EG) Nr. 17822003, auf-
geschliisselt nach Kategorien von Schalenobst-
biumen,

— Flichenzahlung fiir landwirtschaftliche Kultur-
pflanzen gemifl Artikel 100 der Verordnung
(EG) Nr. 1782/2003, nach den in Anhang IV
der vorliegenden = Verordnung  festgelegten
Grundflichen und in dem in Anhang IX der vor-
liegenden Verordnung beschriebenen standardi-
sierten Format,

— kulturspezifische Zahlung fir Baumwolle ge-
mifl Artikel 110a der Verordnung (EG) Nr.
1782/2003,

— Beihilfe fiir Olivenhaine gemaf Artikel 110g der
Verordnung (EG) Nr. 1782/2003, nach Katego-
rien,

— Flichenbeihilfe fur Hopfen gemif8 Artikel 110n
der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,

— Regelung fiir die einheitliche Flachenzahlung
gemidfl Artikel 143b der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003;

b) bis spdtestens 15. Oktober des betreffenden Jahres die
insgesamt festgestellte Fliche im Fall folgender Beihilfen:

ii) die insgesamt festgestellte Menge, die zur Berech-
nung des Verringerungskoeffizienten ~verwendet
wird, im Fall der Milchprimie gemiff Artikel 95
der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003;

— Pramie fir Eiweipflanzen gemidfl Artikel 76 der
Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,
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i) die insgesamt festgestellte Menge im Fall folgender
Beihilfen:

— Ergdnzungszahlungen fir Milcherzeuger gemafS
Artikel 96 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,

— Tabakbeihilfe gemdfl Artikel 110j der Verord-
nung (EG) Nr. 1782/2003, aufgeschliisselt nach
den in Anhang XXV der vorliegenden Verord-
nung aufgelisteten Tabaksorten;

iv) die Hohe der fiir jede Olivenhainkategorie zu ge-
wihrenden Hektarbeihilfe im Fall der Beihilfe fiir
Olivenhaine gemidfl Artikel 110g der Verordnung
(EG) Nr. 1782/2003;

bis spitestens 31. Midrz des darauf folgenden Jahres den
indikativen Beihilfebetrag je kg im Fall der Tabakbeihilfe
gemdfl  Artikel 110j der Verordnung (EG) Nr.
1782/2003, aufgeschliisselt nach den in Anhang XXV
der vorliegenden Verordnung aufgelisteten Tabaksorten
und gegebenenfalls nach Giiteklassen;

bis spitestens 31. Juli des darauf folgenden Jahres:

i) die Gesamtfliche, fiir die die Beihilfe tatsichlich aus-
gezahlt wurde, im Fall folgender Beihilfen:

— spezifische  Qualititspraimie  fiir ~Hartweizen
gemdfl Artikel 72 der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003,

— Pramie fiir Eiweiffpflanzen gemafl Artikel 76 der
Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,

— kulturspezifische Zahlung fiir Reis gemdff Arti-
kel 79 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003, auf-
geschliisselt nach Indica- und Japonica-Sorten,

— FHichenzahlung fiir Schalenfriichte gemafy Arti-
kel 83 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003, auf-
geschliisselt nach Kategorien von Schalenobst-
baumen,

— Beihilfe fir Energiepflanzen gemiff Artikel 88
der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,

— FHichenzahlung fiir landwirtschaftliche Kultur-
pflanzen gemaf Artikel 100 der Verordnung
(EG) Nr. 1782/2003, nach den in Anhang IV
der vorliegenden  Verordnung  festgelegten
Grundflichen und in dem in Anhang IX der vor-
liegenden Verordnung beschriebenen standardi-
sierten Format,

— kulturspezifische Zahlung fir Baumwolle gemafd
Artikel 110a der Verordnung (EG) Nr.
1782/2003,

— Beihilfe fur Olivenhaine gemdf Artikel 110g der
Verordnung (EG) Nr. 1782/2003, nach Katego-
rien,

— FHlichenbeihilfe fur Hopfen gemifl Artikel 110n
der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,

— Regelung fir die einheitliche Flichenzahlung
gemdfl Artikel 143b der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003;

ii) die Gesamtmenge, fiir die die Beihilfe tatsichlich
ausgezahlt wurde, im Fall folgender Beihilfen:

— Beihilfe fir Stirkekartoffeln (in Stdrkedquivalent)
gemifl Artikel 93 der Verordnung (EG) Nr.
1782/2003,

— Milchprimie gemaf§ Artikel 95 der Verordnung
(EG) Nr. 1782/2003,

— Ergdnzungszahlungen fiir Milcherzeuger gemafd
Artikel 96 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003,

— Saatgutbeihilfe geméf Artikel 99 der Verordnung
(EG) Nr. 1782/2003, aufgeschliisselt nach den in
Anhang XI der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003
aufgelisteten Saatgutsorten,

— Tabakbeihilfe gemidfl Artikel 110j der Verord-
nung (EG) Nr. 17822003, aufgeschliisselt nach
den in Anhang XXV der vorliegenden Verord-
nung aufgelisteten Tabaksorten und nach Giite-
klassen,

— Ubergangszahlungen fiir Zucker gemif Arti-
kel 110p der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003;

iii) den endgiltigen Beihilfebetrag je kg im Fall der Ta-
bakbeihilfe gemafs Artikel 110j der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003, aufgeschliisselt nach den in Anhang
XXV der vorliegenden Verordnung aufgelisteten Ta-
baksorten und gegebenenfalls nach Giiteklassen;
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iv) die Gesamtzahl der ausgezahlten Schaf- und Ziegen-
primien gemafs Artikel 111 der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003 unter Verwendung der Formblitter
nach dem Muster in Anhang XII der vorliegenden
Verordnung.

(2)  In den Mitteilungen gemafl Absatz 1 sind die Flachen
in Hektar mit zwei Dezimalstellen, die Mengen in Tonnen
mit drei Dezimalstellen und die Zahl der Antrige ohne
Dezimalstellen anzugeben.

(3)  Wenn sich die unter Absatz 1 verlangten Angaben
andern, insbesondere aufgrund von Kontrollen, Berichtigun-
gen oder Anpassungen dlterer Zahlen, so wird die auf den
neuesten Stand gebrachte Fassung innerhalb eines Monats
nach der Anderung an die Kommission iibermittelt.”

. Artikel 4 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Der Koeffizient fur die Verringerung der Fliche
in den Fillen gemafl Artikel 75, Artikel 78 Absatz 2,
Artikel 82, Artikel 85, Artikel 89 Absatz 2, Artikel 98,
Artikel 143 und Artikel 143b Absatz 7 der Verordnung
(EG) Nr. 1782/2003 bzw. der Koeffizient fiir die Ver-
ringerung der Mengen sowie die objektiven Kriterien im
Fall gemafl Artikel 95 Absatz 4 der genannten Verord-
nung werden bis spitestens 15. November des betreff-
enden Jahres auf der Grundlage der gemifs Artikel 3
Absatz 1 Buchstaben b und ¢ der vorliegenden Verord-
nung iibermittelten Angaben festgesetzt.”

b) Absatz 2 wird gestrichen.
. Artikel 14 Absitze 1 und 2 erhalten folgende Fassung:

,(1)  Die Mitgliedstaaten iibermitteln der Kommission bis
spatestens 1. September das Verzeichnis der im nationalen
Katalog eingetragenen Sorten, eingeteilt nach den in An-
hang T Nummer 2 der Verordnung (EG) Nr. 1785/2003
des Rates () festgelegten Kriterien, im Falle von Anderun-
gen des Verzeichnisses.

(2)  Fur Franzosisch-Guayana werden die Angaben zu
den Flichen gemdfl Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe ¢
Ziffer i unter Zugrundelegung des Durchschnitts der in
den beiden Anbauzyklen eingesiten Flichen gemifs Arti-
kel 12 Absatz 2 mitgeteilt.

() ABL L 270 vom 21.10.2003, S. 96.*

4. Artikel 44 Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,Die Mitteilungen enthalten insbesondere folgende Anga-
ben:

a) die Anbauflichen fiir die einzelnen Arten von Rohstof-
fen,

b) die Mengen der einzelnen Arten von Rohstoffen und der
gewonnenen Enderzeugnisse.

. In Artikel 62 erhilt der Eingangsteil folgende Fassung:

,<Zur Anwendung von Artikel 102 Absatz 5 der Verord-
nung (EG) Nr. 1782/2003 bestimmen und teilen die Mit-
gliedstaaten der Kommission bis spatestens 1. September
des Wirtschaftsjahres, fiir das die Flichenzahlung beantragt
wird, Folgendes mit:“.

. Artikel 64 erhilt folgende Fassung:

LArtikel 64
Definition

Fir die Zwecke von Artikel 107 der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003 bedeutet ,Flichenstilllegung’ die Brachle-
gung von Flichen, fiirr die Flichenzahlungen im Sinne des
Artikels 108 der genannten Verordnung gewihrt werden
konnen.

. Artikel 69 erhilt folgende Fassung:

LArtikel 69
Mitteilungen

Werden die Flichen gemifS Artikel 59 und Artikel 60 iiber-
schritten, so legt der betreffende Mitgliedstaat den endgiil-
tigen Uberschreitungssatz unverziiglich und bis spétestens
15. November des betreffenden Jahres fest und teilt diesen
der Kommission bis spitestens 1. Dezember des betreffen-
den Jahres mit. Die Angaben, die fir die Berechnung des
Prozentsatzes einer Grundflicheniiberschreitung dienen,
werden nach dem Schema in Anhang VI zugeleitet.

. Artikel 76 erhilt folgende Fassung:

JArtikel 76
Mitteilung

Die Mitgliedstaaten iibermitteln der Kommission jihrlich
bis zum 31. Oktober die Anderungen in der Liste der Ge-
biete fiir Wandertierhaltung gemafl Artikel 114 Absatz 2
der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 bzw. gemif$ Artikel 73
der vorliegenden Verordnung.”
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9. Artikel 84 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1) Die Mitgliedstaaten teilen der Kommission
vor dem 1. Januar jedes Jahres mit, welche Anderungen
an dem Teil der iibertragenen Primienanspriiche vor-
genommen wurden, der in Ubereinstimmung mit
Artikel 117 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr.
1782/2003 an die nationale Reserve zuriickgeht, und
gegebenenfalls welche Mafinahmen im Rahmen von Ar-
tikel 117 Absatz 3 derselben Verordnung getroffen wur-
den.

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
i) Der Eingangsteil erhilt folgende Fassung:

,Die Mitgliedstaaten {ibermitteln der Kommission un-
ter Verwendung der Tabelle nach dem Muster in An-
hang XIII jahrlich bis spitestens 30. April Angaben
tiber*.

ii) Buchstabe e wird gestrichen.
10. Artikel 106 erhilt folgende Fassung:

JArtikel 106
Mitteilung

(1) Die Mitgliedstaaten teilen der Kommission jihrlich
vor dem 1. Januar Folgendes mit:

a) mogliche Anderungen des Verfahrens zur Berechnung
der Kiirzung gemif Artikel 127 Absatz 1 Unterabsatz 2
der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003;

b) gegebenenfalls vorgenommene Anderungen der MafR-
nahmen gemifl Artikel 127 Absatz 2 Buchstabe a der
genannten Verordnung.

(2)  Die Mitgliedstaaten iibermitteln der Kommission un-
ter Verwendung der Tabelle nach dem Muster in Anhang
XVIII Teil 3 jdhrlich bis spétestens 31. Juli Angaben iiber

a) die Zahl der Pramienanspriiche, die im vorangegangenen
Kalenderjahr wegen Ubertragung von Pridmienansprii-
chen ohne Ubertragung des Betriebs ohne Ausgleichs-
zahlung in die nationale Reserve zuriickgefallen sind;

b) die Zahl der nicht genutzten Primienanspriiche gemifs
Artikel 109 Absatz 2, die wihrend des vorangegange-
nen Kalenderjahres der nationalen Reserve zugefiihrt
worden sind;

¢) die Zahl der Primienanspriiche, die in Anwendung von
Artikel 128 Absatz 3 der Verordnung (EG) Nr.
1782/2003 im vorangegangenen Kalenderjahr zugeteilt
wurden.”

11. Artikel 131 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) bis spdtestens 1. Marz fur das vorangegangene Jahr
die Zahl der Kilber, fur die die Schlachtprimie be-
antragt wurde, wobei anzugeben ist, ob die Tiere
geschlachtet oder ausgefithrt wurden;”.

b) In Absatz 2 Buchstabe a erhilt der Eingangsteil folgende
Fassung:

,bis spitestens 1. Februar fiir das vorangegangene Jahr:“.

¢) Absatz 3 Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) bis spdtestens 1. Marz fur das vorangegangene Jahr
die Zahl der Rinder (ausgenommen Kailber), fiir die
die Schlachtprimie beantragt wurde, wobei anzuge-
ben ist, ob die Tiere geschlachtet oder ausgefiihrt
wurden;*.

d) Absatz 4 Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) bis spdtestens 1. Februar fiir das vorangegangene Jahr
die Zahl der mannlichen Rinder, fiir die die Sonder-
pramie beantragt wurde, aufgeschliisselt nach Alters-
klassen und Tierkategorien (Bullen oder Ochsen);*.

) Absatz 6 Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) gegebenenfalls jahrlich bis spitestens 1. Februar fiir
das vorangegangene Jahr die Zahl der Tiere, fur die
die Saisonentzerrungspramie tatsichlich gewdhrt
wurde, aufgeschliisselt nach Tieren, fiir die die Son-
derpramie fiir die erste Altersklasse gewihrt wurde,
und nach Tieren, fur die die Sonderprimie fiir die
zweite Altersklasse gewihrt wurde, sowie die jeder
der beiden Altersklassen entsprechende Anzahl Tier-
halter;*.
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12. Artikel 169 wird wie folgt gedndert: 16. Anhang VI erhilt die Fassung von Anhang II der vorliegen-

13.

14.

15.

a) Buchstabe b erhilt folgende Fassung:

,b) die Mengen der einzelnen Arten von Rohstoffen und
der gewonnenen Enderzeugnisse.”

b) Die Buchstaben ¢, d und e werden gestrichen.

In Artikel 171ai Absatz 1 erhilt der Eingangsteil folgende
Fassung:

,Die Mitgliedstaaten teilen den Baumwollerzeugern vor dem
31. Januar des betreffenden Jahres Folgendes mit:“.

Artikel 171bd wird gestrichen.

Anhang Il erhilt die Fassung von Anhang I der vorliegen-
den Verordnung.

17.

18.

19.

20.

21.

den Verordnung.

Anhang IX erhdlt die Fassung von Anhang III der vorlie-
genden Verordnung.

Die Anhinge XI und XII erhalten die Fassung von Anhang
IV der vorliegenden Verordnung.

Anhang XIV wird gestrichen.

Anhang XVIII erhilt die Fassung von Anhang V der vor-
liegenden Verordnung.

Anhang XXVIII erhilt die Fassung von Anhang VI der vor-
liegenden Verordnung.

Attikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im Amts-
blatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-

staat.

Briissel, den 18. August 2006

Fiir die Kommission
Mariann FISCHER BOEL
Mitglied der Kommission
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ANHANG I
LANHANG III

KULTURSPEZIFISCHE ZAHLUNG FUR REIS
gemifd Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe c Ziffer i

Zur Berechnung des Verringerungskoeffizienten verwendete FESTGESTELLTE GESAMTFLACHE
UBERMITTLUNGSFRIST: 15. NOVEMBER JEDES JAHRES

ANTRAGSJAHR:

MITGLIEDSTAAT:

(nur fiir Frankreich) Grundfliche:

Referenzfliche Festgestellte Gesamtfliche

Teilfliche (in ha) (% Sorte (in ha) (**)

Bezeichnung der Teilfliche 1 Sorte 1

Sorte 2

Sorte 3

Insgesamt

Bezeichnung der Teilflache 2 Sorte 1

Sorte 2

Sorte 3

Insgesamt

Bezeichnung der Teilfliche 3 Sorte 1

Sorte 2

Sorte 3

Insgesamt

Sorte 1

Sorte 2

Sorte 3

Insgesamt

Insgesamt

(*) Artikel 81 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003.
**) Artikel 80 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003.¢
g
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ANHANG 1I
LANHANG VI
gemifl den Artikeln 59, 60 und 69
FLACHENZAHLUNGEN FUR LANDWIRTSCHAFTLICHE KULTURPFLANZEN
BERECHNUNG DER GRUNDFLACHENUBERSCHREITUNG
UBERMITTLUNGSFRIST: 15. NOVEMBER JEDES JAHRES
Erzeugnis:
ANTRAGSJAHR: ccouveevrsrsscsssssssssssssen Alle Kulturen
MITGLIEDSTAAT: woovenreverrrrnnnsssninns Bewissert
Unbewissert
Mais
Grundfliche: I:l Andere Kulturen als Mais
Tatsichlich festgestellte Fliche:
Alle Erzeuger Hartweizen, Artikel 105 Absatz 1 1 ha
Mais (gesonderte Grundfliche) 2 ha
Andere Kulturpflanzen gemifl dem Verzeichnis in
Anhang IX der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 3 ha
des Rates
Freiwillige Flichenstilllegung 4 ha
Insgesamt =1+2+3 +4 5 ha
Trockenfutter (Rinder — Schafe) Betreffende Erzeugnisse insgesamt 6 [ Jha
Insgesamt Fiir Antrige =5+ 6 7 [ ]ha
GRUNDELACHE () 8 [___]h
Restfliche von einer anderen Grundfliche 9 [ Jha
Geltende Grundfliche insgesamt = 8 + 9 10 [ Jha
Uberschreitung oder Defizit =7 — 10 11 [ Jha
Uberschreitung in % = (7/10 - 1,00) 12 [ %

(*) Grundfliche gemdf Anhang IV.
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ANHANG III

LANHANG IX
gemifd Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer i, Buchstabe c¢ Ziffer i und Buchstabe e Ziffer i

FLACHENZAHLUNGEN FUR LANDWIRTSCHAFTLICHE KULTURPFLANZEN
Die Angaben werden in Form zusammenhingender Tabellen nach folgendem Muster vorgelegt:

— Eine Gruppe von Tabellen enthilt die Angaben zu den einzelnen Grundflichenregionen im Sinne von Anhang IV der
vorliegenden Verordnung;

— eine einzige Tabelle fasst die Angaben fiir den jeweiligen Mitgliedstaat zusammen.
Die Tabellen werden sowohl in gedruckter Form als auch auf Datentragern iibermittelt.

Anmerkungen

Aus jeder Tabelle muss die Bezeichnung der betreffenden Region ersichtlich sein.

Zeile 1 betrifft nur Hartweizen, fir den der Zuschlag gemaf8 Artikel 105 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003
gewiahrt werden kann.

Zeile 5 ,Gemeldete Futterflichen fiir den Bezug von Rinder- und Schafprimien bezieht sich auf die Flichen gemafl Artikel
102 Absatz 3 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003.

Muster

Fliche

Kulturart (Hektar)

Hartweizen, Artikel 105 Absatz 1

Mais (gesonderte Grundfliche)

Andere Kulturpflanzen gemidfl dem Verzeichnis in Anhang
IX der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 des Rates

Freiwillige Flichenstilllegung — Artikel 107 Absatz 6

Gemeldete Futterflichen fiir den Bezug von Rinder- und
Schafpramien

Insgesamt”
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ANHANG IV

SANHANG XI
gemifd Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer iii

ANTRAGE AUF MUTTERSCHAF- UND -ZIEGENPRAMIEN
UBERMITTLUNGSFRIST: 1. SEPTEMBER JEDES JAHRES
ANTRAGSJAHR:

MITGLIEDSTAAT:

Art des weiblichen Tieres Weibliche Tiere

insgesamt

Fleischschaf Milchschaf Ziege

Zahl der beantragten Primien
(Artikel 113 der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003)

Zahl der beantragten Zusatzprimien (')
(Artikel 114 der Verordnung (EG)
Nr. 1782/2003)

(") Gemif den Artikeln 72 und 73 der vorliegenden Verordnung (benachteiligte Gebiete).

ANHANG XII
gemifd Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe e Ziffer iv

ZAHLUNGEN MUTTERSCHAF- UND -ZIEGENPRAMIEN
UBERMITTLUNGSFRIST: 31. JULI JEDES JAHRES

ANTRAGSJAHR:

MITGLIEDSTAAT:

Art des weiblichen Tieres Weibliche Tiere

insgesamt

Fleischschaf Milchschaf Ziege

Zahl der ausgezahl- | Zahl der zusitzli-
ten Primien chen Zahlungen je
(Tiere) Tier (¥

Zahl der Primien-
zuschlige (%)

Zahl der Mutter-
schaf- bzw. Mut-
terziegenprimien

(*) Soweit Artikel 71 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 Anwendung findet (Ubergangsfrist).
(**) Gemif den Artikeln 72 und 73 dieser Verordnung (benachteiligte Gebiete).”




L 227/33

Amtsblatt der Europdischen Union

o
o
S
B
*®
N
—

1 BYJIZ q dqeIsyong

OpINM UYEMIS JMWIRI] JIP UUIP ‘I9SNIZIF 1op [Ye7 ¢'1 £00T nf 1€ y 71eSqQY 1¢1 [PYIIY
jouyparaduol | J9uYdISUIW B— omm.m_v_mhu:/«
-WwesSNzZ UDSSE[Y | -UIesNz Udssepy Sy 91819 BNW_ assepy
SV OpRd SRV opRd Y 25tz Uaqeduy AYIIIOPIO] Y Suniprorury a1p Inj ISLL
Sunpagar
s SunpSay surwad)y
128n9zZIg 13p [iyeZ
a1, uA3nYdIS 11 JJI7Z q 2qeIsydng
-YonIaq NPIU JZUIZISYIOH Iop Sunpuomuy Uadom Iop [yez Al £007 0/ "T€ ¥ Z1esqy 1€ PV
1 P17 q 2qeIsyong
(rye( sazued) QL] UAIEHYIISNONIAG JIP [YeZ ¢l £00T 10f "T¢ ¥ Z21e8qQV [¢1 PV
® aqeIsyong
(1ye( sozued) opinm 18enuedq SMUILL P AP INJ UL, 9P [YeZ 1 £00T Tenigdg ‘1 ¥ 71esqQV €1 [PYIY
uasyd0 udsyIQ udsyIQ ud[ng
-W_MMMMHNM“MMG ISSEPSINNY ISSE[YSINY ISI
T NoMy7 "MZ(q ISSePHIIY d8IZurg UoqeSuy SYIIIOPIOJIY 709 Sunyprerury o1p Iy ISty

-SI91]y 9plg

gunpodal
RURL(iR]Y

Sunday suewWag|Y

HOSIHTIANIY ¥4()d NIONNTHVZ

€1 PYHIV pun ¢ Zjesqy 901 PYBIV Fewol

IIAX SNVHNV*

A ONVHNV

AL 1P [yeZ
HINYVIIIIANOS

{LVVLSAIITOLIN

MHVI[SOVILNY



19.8.2006

Amtsblatt der Europdischen Union

L 227/34

T IOJI7Z q 2qeisyong
9 73eSqQV [C1 [PYHIV
I IJIZ q dqelsyong
9 73eSqQV [€T [oYHIV

OpINM UYEMIS SIWeI] OIp USUSP IOSN9zIY I9p [YeZ AR
1 _JIZ q dqeIsydong
3191, URIZHYISYINIG 13p [YeZ 'ty £00T 0 "T¢ 9 73esqy [¢1 PRIV
juresadsu AYNYYIIL opurgad srwgrdiapuo UdqE3UY JYDIIIPIOL ‘Jo SunydaIury o1p JInj Isu
| YOOI qnyzonny TeIdIopuog qesty ddIIIpIoSIT B! OIRIUK] JIp a0 ISH]

(€007/T841 "IN (DH) SunupioldA I0p [ ziesqeldiuf) ¢ Z1esqy el [DIY) SIOINeJoN|dIpZIesdg USPIPYUI SIp Sunpuomuy

AINYYdSONNYAIAISNILXA

uasIe] UNSNYIISYONL

1 _YIZ q dqeIsyong

-3q NPIU dZUAZISYIOH USeUONEU J3p SUNpUIMUY UISoM Idp [UyeZ 1€ £00T [ 1€ T 73esqQy 11 PRIV
I PPIZ q dqeIsyong
STl S[eUOnEN 9¢ £00T 1 1€ T TesqQy 1€1 PV
11 3f Serpg

(ye( sozuesd) opinm YEMIS dMWEL] AP UUP ‘193nazI Iop ez S'¢
I DYIZ q dqeIsydng
(Tye( sozuesd) udsie] ULISLYDISYINIIG JOP [YBZ ¢ 9 Z)esqy [¢1 [PV
1 _PIZ q dqeIsyong
(aye( sozued) oyny UAZHYDISYOTIL] L3P [YeZ €¢ £00T 1nf "T¢ T 73e8qY <1 [PV
1 17 & 2qeIsyong
(1ye[ sozued) opinm 13enuedq SNUEI] AP AP INJ ‘AIBL], JOP [YeZ s £00¢C Tenigdf ‘1 7 73esqQy 11 PRIV

OPUEISIY IYISILLIDD SPUBISIGIDIIDNNIN dUIY uaqeduy SYdIIIPIOJIY o Sunyprourg a1p Inj ISL]

HINYAdHOEILLAN

198n9z1g Iap [UeZ ¥z

AUBL, UNSNYISONIS] I9p [YeZ €C £00T ZIEW 1

198nozIg 19p [yez e
® aqeIsyong
opanm 13enULdq SIEIJ 1P AP INJ DI IO Y7 1t 9007 Ioquadas ‘g1 9 Z1esqQy 1¢1 [Py

Jou wadﬂ
-[00I03USUIIESNZ | ISSE[YSIANY M7 | -SIDNY ISI0 "MZq uaqeduy YIIIOpIONY REN| Sunyprarurg a1p Inj IsLg

UISSE[ISIY IprRY

aSSEINY d81zZurg

AINYAdSONNTIIZININOSIVS

e



L 227/35

I BPYIZ q aqeIsyong
¢ Zesqy [¢1 PV
‘A JIZ q dqeisyong
C 23esqQV 1¢1 [Py

2191 uANdn {0 I_YIZ q dgeIsyong
-OISYPNIR] JYDIU AZULIZISYIOH Jop Sunpuamuy udsdom Iap [yez $9 £00T q0f 1€ 1 Z1esqQy [¢1 [PV

1 P17 q 2qeIsyong
¢ 73eSqQV [CT [PYHIV
‘Al IOJJIZ q 2qeIsyong
T Z3esqV 1¢1 [PV

‘1 _PIZ q dqeIsyong
(1ye[ sozued) 9191, UZUYPISYINIAQ JOP [YeZ €9 £00T nf 1€ [ Z1esqQy [¢1 [PV

® aqelsyong
€ 73esqV 1¢1 PRIV
I Y7 € aqeIsyong
T Zesqy 1€T [PV

a
S ‘e oqeIsyong
W (1 sozued) spanm 3Fenuesq SMupld P AP Iy AUILL JP [YeZ 9 £00C ZIBN 1 [ Z3esqV 1¢1 oYY
=
Lau..r.vv Dy a1t Y 101,
2 sudstpesmadsny SudsEMSBSNY uwqeSuy dyoIIapIoNI PoN Sunyoraurg d1p Jny IsH
m1 ynysny Sunyyperydg
s
|w QI3IL J9p [YeZ
b= AINVIdLHOVTHDS 9
e
<]
= opImm
< MUEMT STUIRI] JUSLIWIOUIZSNE SIONRJOIDIPZIESIg P SUNPUIMUY AT DJJIZ q 2qeisyong
JOp UOA JIp USUdP "Mzq dIp JNj 498nozIg Jop pun Il Iop [yeZ 4 £00C 1n{ "1¢ 9 ZiesqQy ¢ [PV
Io8nazry 2191, uoqeduy SyoIEepIoyy PoN Sunyoraurg d1p Jny IsH
AIAYAd ANTINANONADSNY YOIAVALLHDIAZLYSId WOA S
T I9JI7Z q 2qeisyong
9 Z1esqQV 1€ PIMY
1 IOJIZ q 9qeIsyong
OpINM UYEMIS SMWEI] SIp USUSP I9SN9zIy 19p [YeZ Ty 9 Zesqy 11 PYBIV
1 D17 q dqeisyong
I, NSNS B [yeZ | 1T £00T 10f "T¢ 9 Z1EesqQV 1€ PIMY
‘ 81 ‘ 81 . 81 . 81
y1> 1 v1> b v1> 1 v1> 1
uaqeSuy SYdIAPIOT gEN| Sunyoresurg a1p Iny Isu
Juresagsu AYMYYO[L opurgid srurgrdispuo
1 I quponnyy | ridpuos

(€00T/T8L1 "IN (DF) SunupioidA Jop ¢ ZIesqeldiuf) ¢ z1esqy ¢el [PYIIY) USIOINEJoIYdIpZIesaq PMZ Jop Sunpuomuy ¢

19.8.2006



19.8.2006

Amtsblatt der Europdischen Union

L 227/36

MALEIvATIE]
-oysgunduLIo — 6¢1 [N
-1y gewad Sunziny yoeu) YN3
ur Senog I9[Uezad YPIYEsIE],

1l IJJIZ q 2qeIsyong
7 73esqy 89 BV

1 DJJIZ q 2qeIsyong
T 7IeSQY 89 PYIIY

11 JOJJI7 ® aqeIsyong
T 7iesqy 89 PRIV

1 1DJJI7 & 9qeIsyong
C Z1esqV 89 [PqHIY

1 Z1esqy 89 PRIV

£00T/T841 N ()
SunupIOIA Q1P Jne SIMIIA

srweldiopuos 9% ¢/ Nz sig

(19qey s[e Jopury aI9pue)
arwerdiyoe[yas 9% 001 Nz sig

(1oqqey s[e Jopury osopue) onueidiyoe[YdS % 0 NZ Sig

srwrerdynyonny 9% 001 Nz sig

(12qre)
srwerdiyoe[yos % 001 nz sig

STYHV( saad( 110/ ‘1€ :LSTIISONNTLLINYALN

NATAYYd NALTHVZID HOITHOYSLV.L ¥4d OViLidd

IpINM LYEMIS SIWERI] JIP UUSP I9SNIZIF 19p [Ye7 $'9

£00T 0 "T¢

1 17 q dqeisyong
¢ Z3BSqQV [€T [oYHIV
‘A I_JJIZ q 2qeIsyong
T Z3esqV 1¢T PV

1 D17 q dqeisyong
I Z388qy 1€1 PV

qrEy 2l

QuasPEMIZSNY

wqEy Q1]

QUaSYPEMIZSIY

uaqeduy SYDIIIPIORI

1ynjsny

Sunmydeyos

A

Sunypraurg a1p Iy Isug

198n9z1g J9p [yeZ



19.8.2006 Amtsblatt der Europaischen Union

L 227[37

ANHANG VI

LANHANG XXVIII

FEUCHTIGKEITSGEHALT
gemifd Artikel 171¢j

Sortengruppe Feuchtigkeitsgehalt (%) Toleranz (%)
I. Flue-cured 16 4
II. Light air-cured
Deutschland, Frankreich, Belgien, Osterreich, Portugal 22 4
— Autonome Region Azoren
Andere Mitgliedstaaten und andere anerkannte Pro- 20 6
duktionsgebiete Portugals
II. Dark air-cured
Belgien, Deutschland, Frankreich, Osterreich 26 4
Andere Mitgliedstaaten 22 6
IV. Fire-cured 22 4
V. Sun-cured 16 4
VI. Basmas 16 4
VII. Katerini 16 4
VIIL Klassische Kaba Kulak 16 4«

Elassona, Myrodata Agrinion, Zichnomyrodata
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1251/2006 DER KOMMISSION
vom 18. August 2006

zur Anderung der im Zuckersektor fiir bestimmte Erzeugnisse geltenden reprisentativen Preise und
der Betrige der zusitzlichen Einfuhrzélle gemifl der Verordnung (EG) Nr. 1002/2006 fiir das
Wirtschaftsjahr 2006/07

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 318/2006 des Rates vom
20. Februar 2006 iiber die gemeinsame Marktorganisation fiir
Zucker (),

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 951/2006 der Kommis-
sion vom 30. Juni 2006 mit Durchfithrungsbestimmungen zur
Verordnung (EG) Nr. 318/2006 des Rates fiir den Zuckerhandel
mit Drittlindern (?), insbesondere auf Artikel 36,

in Erwagung nachstehender Griinde:

(1)  Die bei der Einfuhr von Weilzucker, Rohzucker und
bestimmtem Sirup zu beriicksichtigenden reprisentativen
Preise und zusitzlichen Einfuhrzélle fiir das Wirtschafts-
jahr 2006/07 wurden durch die Verordnung (EG)
Nr. 1002/2006 der Kommission (?) festgesetzt. Diese

Preise und Zolle wurden zuletzt durch die Verordnung
(EG) Nr. 12362006 der Kommission (*) gedndert.

(20 Die der Kommission derzeit vorliegenden Angaben fiih-
ren zu einer Anderung der genannten Betrige gemif den
in der Verordnung (EG) Nr. 951/2006 vorgesehenen Re-
geln und Modalititen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die bei der Einfuhr der in Artikel 36 der Verordnung (EG)
Nr. 951/2006 genannten Erzeugnisse anzuwendenden représen-
tativen Preise und zusitzlichen Zolle, festgesetzt mit der
Verordnung (EG) Nr. 1002/2006 fur das Wirtschaftsjahr
2006/07, werden gedndert und sind im Anhang der vorliegen-
den Verordnung aufgefiihrt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am 19. August 2006 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-

staat.

Briissel, den 18. August 2006

() ABL L 55 vom 28.2.2006, S. 1.
() ABL L 178 vom 1.7.2006, S. 24.
() ABL L 178 vom 1.7.2006, S. 36.

Fiir die Kommission
Jean-Luc DEMARTY

Generaldirektor fiir Landwirtschaft und landliche

Entwicklung

() ABL L 225 vom 17.8.2006, S. 24.
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ANHANG

Geinderte Betrige der bei der Einfuhr von Weizucker, Rohzucker und der Erzeugnisse des KN-Codes
170290 99 ab dem 19. August 2006 anwendbaren reprisentativen Preise und zusitzlichen Zolle

(EUR)
KN-Code Repréisentgitgi\elle]rgi";eiicshge 100 kg Zusitzlicher Zoll je 100 kg Eigengewicht
17011110 (Y 24,74 3,93
17011190 (Y 24,74 9,16
17011210 (Y 24,74 3,74
17011290 (Y 24,74 8,73
1701 91 00 (3 29,66 10,40
17019910 (3 29,66 5,88
1701 99 90 (3 29,66 5,88
1702 90 99 () 0,30 0,35

(") Festsetzung fiir die Standardqualitdt gemdf Anhang I Abschnitt Il der Verordnung (EG) Nr. 318/2006 des Rates (ABL L 58 vom
28.2.2006, S. 1).

(%) Festsetzung fiir die Standardqualitit gemafs Anhang I Abschnitt II der Verordnung (EG) Nr. 318/2006.

(}) Festsetzung pro 1 % Saccharosegehalt.
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1252/2006 DER KOMMISSION
vom 18. August 2006

zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 7962006 hinsichtlich der Liste der Mitgliedstaaten, in
denen der Ankauf von Butter im Rahmen einer Ausschreibung fiir den am 31. August 2006
ablaufenden Zeitraum eréffnet wurde

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1255/1999 des Rates vom
17. Mai 1999 iiber die gemeinsame Marktorganisation fiir Milch
und Milcherzeugnisse (1),

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 796/2006 der Kommis-
sion vom 29. Mai 2006 zur Aussetzung des Ankaufs von Butter
zu 90 % des Interventionspreises und zur Eroffnung des An-
kaufs im Rahmen einer Ausschreibung fiirr den am 31. August
2006 ablaufenden Zeitraum (?), insbesondere auf Artikel 2 Ab-
satz 2,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Mit der Verordnung (EG) Nr. 796/2006 ist der Ankauf
von Butter im Rahmen einer Ausschreibung gemifl Arti-
kel 6 Absatz 1 Unterabsatz 3 der Verordnung (EG)
Nr. 1255/1999 fiirr den am 31. August 2006 ablaufen-
den Zeitraum eroffnet worden.

(2 Auf der Grundlage der neuesten Mitteilungen aus Lett-
land und der Tschechischen Republik hat die Kommis-
sion festgestellt, dass die Marktpreise fiir Butter wihrend
zweier aufeinander folgender Wochen unter 92 % des
Interventionspreises lagen. Die Ankiufe zur Intervention

im Rahmen einer Ausschreibung sind in diesen Mitglied-
staaten daher zu eroffnen. Diese Mitgliedstaaten sollten
somit zu der mit der Verordnung (EG) Nr. 796/2006
erstellten Liste hinzugefiigt werden.

(3)  Die Verordnung (EG) Nr. 796/2006 ist daher entspre-
chend zu dndern —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Artikel 2 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 796/2006 erhilt
folgende Fassung:

»(1)  Der Ankauf von Butter im Rahmen einer Ausschrei-
bung gemifs Artikel 6 Absatz 1 Unterabsatz 3 der Ver-
ordnung (EG) Nr. 1255/1999 wird vom 19. bis zum
31. August 2006 in folgenden Mitgliedstaaten unter den
Bedingungen von Abschnitt 3a der Verordnung (EG)
Nr. 2771/1999 eroffnet: Tschechische Republik, Spanien,
Irland, Lettland, Polen und Portugal.“

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im
Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-

staat.

Briissel, den 18. August 2006

(") ABL L 160 vom 26.6.1999, S. 48. Verordnung zuletzt gedndert
durch die Verordnung (EG) Nr. 1913/2005 (ABL L 307 vom
25.11.2005, S. 2).

() ABL L 142 vom 30.5.2006, S. 4.

Fiir die Kommission
Jean-Luc DEMARTY

Generaldirektor fiir Landwirtschaft und lindliche

Entwicklung
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1253/2006 DER KOMMISSION
vom 18. August 2006

iiber die Einfuhrlizenzen fiir aus Botsuana, Kenia, Madagaskar, Swasiland, Simbabwe und Namibia
stammende Erzeugnisse des Rindfleischsektors

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1254/1999 des Rates vom
17. Mai 1999 iiber die gemeinsame Marktorganisation fiir Rind-
fleisch (1),

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 22862002 des Rates vom
10. Dezember 2002 iiber die Regelung fiir landwirtschaftliche
Erzeugnisse und daraus hergestellte Waren mit Ursprung in den
Staaten in Afrika, im karibischen Raum und im Pazifischen
Ozean (AKP) und zur Authebung der Verordnung (EG)
Nr. 1706/98 (3,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 2247/2003 der Kommis-
sion vom 19. Dezember 2003 mit Durchfithrungsbestimmun-
gen fir den Rindfleischsektor zu der Verordnung (EG)
Nr. 2286/2002 des Rates iiber die Regelung fiir landwirtschaft-
liche Erzeugnisse und daraus hergestellte Waren mit Ursprung
in den Staaten in Afrika, im karibischen Raum und im Pazifi-
schen Ozean (AKP-Staaten) (?), insbesondere auf Artikel 5,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Artikel 1 der Verordnung (EG) Nr. 2247/2003 sicht die
Moglichkeit vor, Einfuhrlizenzen fiir aus Botsuana, Kenia,
Madagaskar, Swasiland, Simbabwe und Namibia
stammende Erzeugnisse des Rindfleischsektors zu ertei-
len. Allerdings miissen die Einfuhren im Rahmen der
fur jedes Ausfuhrdrittland vorgesehenen Mengen erfol-
gen.

(2)  Die vom 1. bis 10. August 2006 eingereichten, in Fleisch
ohne Knochen ausgedriickten Antrége auf Erteilung einer
Lizenz im Sinne der Verordnung (EG) Nr. 2247/2003 fuir
aus Botsuana, Kenia, Madagaskar, Swasiland, Simbabwe
und Namibia stammende Erzeugnisse iibersteigen nicht
die fiir diese Staaten verfugbaren Mengen. Es ist daher
moglich, Einfuhrlizenzen fiir die beantragten Mengen
auszustellen.

(') ABL L 160 vom 26.6.1999, S. 21. Verordnung zuletzt gedndert
durch die Verordnung (EG) Nr. 1913/2005 (ABL L 307 vom
25.11.2005, S. 2).

(3 ABL L 348 vom 21.12.2002, S. 5.

() ABL L 333 vom 20.12.2003, S. 37. Verordnung zuletzt gedndert
durch die Verordnung (EG) Nr. 1118/2004 (ABlL. L 217 vom
17.6.2004, S. 10).

(3)  Es sind die Mengen festzusetzen, fiir welche ab dem
1. September 2006 Lizenzen im Rahmen der Gesamt-
menge von 52 100 t beantragt werden konnen.

(4)  Es wird in diesem Zusammenhang daran erinnert, dass
mit dieser Verordnung nicht die Richtlinie 72/462/EWG
des Rates vom 12. Dezember 1972 zur Regelung tier-
seuchenrechtlicher und gesundheitlicher Fragen bei der
Einfuhr von Rindern, Schweinen, Schafen und Ziegen,
von frischem Fleisch oder von Fleischerzeugnissen aus
Drittlindern (%) beeintrichtigt wird —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Die nachstehenden Mitgliedstaaten stellen am 21. August 2006
fur Erzeugnisse des Sektors Rindfleisch mit Ursprung in be-
stimmten Staaten in Afrika, im karibischen Raum und im Pazi-
fischen Ozean Einfuhrlizenzen fur die nachstehend angegebenen
Mengen und Ursprungslinder aus, ausgedriickt in Fleisch ohne
Knochen:
Deutschland:
— 1000 t mit Ursprung in Botsuana,
— 300 t mit Ursprung in Namibia;
Vereinigtes Konigreich:
— 800 t mit Ursprung in Botsuana,
— 350 t mit Ursprung in Namibia.

Artikel 2
Die Lizenzen konnen gemif$ Artikel 4 Absatz 2 der Verordnung
(EG) Nr. 2247/2003 in den ersten zehn Tagen des Monats

September 2006 fiir folgende Mengen beantragt werden (ausge-
driickt in Fleisch ohne Knochen):

Botsuana: 14 959 t,
Kenia: 142 ¢,
Madagaskar: 7579t
Swasiland: 3363 t,
Simbabwe: 9100 ¢,
Namibia: 8152 t.

Artikel 3

Diese Verordnung tritt am 19. August 2006 in Kraft.

(% ABL L 302 vom 31.12.1972, S. 28. Richtlinie zuletzt gedndert durch
die Verordnung (EG) Nr. 807/2003 (ABL. L 122 vom 16.5.2003,
S. 36).
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-

staat.

Briissel, den 18. August 2006

Fiir die Kommission
Jean-Luc DEMARTY

Generaldirektor fiir Landwirtschaft und landliche
Entwicklung
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RICHTLINIE 2006/72/EG DER KOMMISSION
vom 18. August 2006

zur Anderung der Richtlinie 97/24/EG des Europiischen Parlaments und des Rates iiber bestimmte
Bauteile und Merkmale von zweiriddrigen oder dreiridrigen Kraftfahrzeugen zwecks Anpassung an
den technischen Fortschritt

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Richtlinie 2002/24/EG des Europdischen Parla-
ments und des Rates vom 18. Mirz 2002 iber die Typgeneh-
migung fiir zweirddrige oder dreirddrige Kraftfahrzeuge und zur
Aufhebung der Richtlinie 92/61/EWG des Rates (!), insbeson-
dere auf Artikel 17,

gestiitzt auf die Richtlinie 97/24/EG des Europiischen Parla-
ments und Rates vom 17. Juni 1997 iiber bestimmte Bauteile
und Merkmale von zweirddrigen oder dreirddrigen Kraftfahrzeu-
gen (?), insbesondere auf Artikel 7,

in Erwagung nachstehender Griinde:

(1)  Die Richtlinie 97/24/EG ist eine Einzelrichtlinie im Rah-
men des durch die Richtlinie 2002/24/EG festgelegten
EG-Typgenehmigungsverfahrens.

(2)  Mit der Richtlinie 2002/51/EG des Europiischen Parla-
ments und des Rates vom 19. Juli 2002 zur Verminde-
rung der Schadstoffemissionen von zweirddrigen und
dreirddrigen Kraftfahrzeugen und zur Anderung der
Richtlinie 97/24/EG (}) wurden fiir zweiradrige Kraftfahr-
zeuge neue, in zwei Stufen wirksam werdende Emissions-
grenzwerte eingefiihrt.

(3)  Die Globale Technische Regelung (GTR) Nr. 2 der Wirt-
schaftskommission der Vereinten Nationen fiir Europa
(UNJECE) mit dem Titel ,Measurement procedure for
two wheeled motorcycles equipped with a positive or
compression ignition engine with regard to the emissions
of gaseous pollutants, CO, emissions and fuel consump-
tion“ wurde verabschiedet, um einen Weltmarkt fiir
Kraftrader zu schaffen. Mit ihr soll das Emissionspriifver-
fahren fur die Typgenehmigung von Kraftridern weltweit
vereinheitlicht werden. Zudem ist sie an den jiingsten
technischen Fortschritt angepasst und berticksichtigt die
Besonderheiten von Kraftradern.

(") ABL L 124 vom 9.5.2002, S. 1. Richtlinie zuletzt gedndert durch die
Richtlinie 2005/30/EG der Kommission (ABL. L 106 vom 27.4.2005,
S. 17).

() ABL L 226 vom 18.8.1997, S. 1. Richtlinie zuletzt gedndert durch
die Richtlinie 2006/27/EG der Kommission (ABL. L 66 vom
8.3.2006, S. 7).

() ABL L 252 vom 20.9.2002, S. 20.

(4)  Nach Artikel 8 Absatz 5 der Richtlinie 2002/51/EG sollte
das Prifverfahren nach der GTR Nr. 2 zusammen mit
neuen Grenzwerten eingefithrt werden. Dieses Priifverfah-
ren sollte als ein dem Hersteller frei gestelltes alternatives
Typgenehmigungsverfahren fiir die zweite verbindliche
Stufe der Richtlinie 2002/51/EG eingefiihrt werden. Die
neuen Grenzwerte sollten der zweiten verbindlichen Stufe
der Richtlinie 2002/51/EG entsprechen. So kommt es zu
keiner Lockerung der Emissionsschutzanforderungen an
Kraftrider.

(5)  Daher sollte die Richtlinie 97/24/EG entsprechend gein-
dert werden.

(6)  Die in dieser Richtlinie vorgesehenen Mafinahmen ent-
sprechen der Stellungnahme des durch die Richtlinie
70/156/EWG des Rates (%) eingesetzten Ausschusses zur
Anpassung an den technischen Fortschritt —

HAT FOLGENDE RICHTLINIE ERLASSEN:

Artikel 1

Kapitel 5 Anhang II der Richtlinie 97/24/EG wird entsprechend
dem Anhang dieser Richtlinie gedndert.

Artikel 2

(1)  Die Mitgliedstaaten erlassen und veroffentlichen vor dem
1. Juli 2007 die erforderlichen Rechts- und Verwaltungsvor-
schriften, um dieser Richtlinie nachzukommen. Sie teilen der
Kommission unverziiglich den Wortlaut dieser Vorschriften
mit und fiigen eine Tabelle der Entsprechungen zwischen der
Richtlinie und diesen innerstaatlichen Vorschriften bei.

Sie wenden diese Vorschriften ab dem 1. Juli 2007 an.

Wenn die Mitgliedstaaten diese Vorschriften erlassen, nehmen
sie in den Vorschriften selbst oder durch einen Hinweis bei der
amtlichen Veroffentlichung auf diese Richtlinie Bezug. Die Mit-
gliedstaaten regeln die Einzelheiten der Bezugnahme.

(% ABL L 42 vom 23.2.1970, S. 1. Richtlinie zuletzt gedndert durch die
Richtlinie 2006/40/EG der Kommission (ABL L 161 vom 14.6.2006,
S. 12).
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(2)  Die Mitgliedstaaten teilen der Kommission den Wortlaut der wichtigsten innerstaatlichen Rechtsvor-
schriften mit, die sie auf dem unter diese Richtlinie fallenden Gebiet erlassen.

Artikel 3

Diese Richtlinie tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in
Kraft.

Attikel 4

Diese Richtlinie ist an die Mitgliedstaaten gerichtet.

Briissel, den 18. August 2006

Fiir die Kommission
Giinter VERHEUGEN
Vizeprisident
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ANHANG

Kapitel 5 Anhang II der Richtlinie 97/24/EG wird wie folgt gedndert:

1. In Abschnitt 2.2.1.1 wird folgender Absatz hinzugefiigt:

,Dem Hersteller ist es freigestellt, bei Kraftrddern alternativ zum oben genannten Priifverfahren das Priifverfahren nach
der Globalen Technischen Regelung (GTR) Nr. 2 (*) der UNJECE anzuwenden. Wird das Verfahren nach der GTR Nr. 2
verwendet, muss das Fahrzeug die Emissionsgrenzwerte von Zeile C der Tabelle in Abschnitt 2.2.1.1.5 sowie alle
iibrigen Bestimmungen dieser Richtlinie, ausgenommen die Abschnitte 2.2.1.1.1 bis 2.2.1.1.4 dieses Anhangs,
einhalten.

(*) Globale Technische Regelung Nr. 2 der UN/ECE mit dem Titel ,Measurement procedure for two wheeled motor-
cycles equipped with a positive or compression ignition engine with regard to the emissions of gaseous pollutants,
CO, emissions and fuel consumption’ (ECE/TRANS/180/Add2 vom 30. August 2005).

2. In Abschnitt 2.2.1.1.5 wird unter dem Titel ,Grenzwerte fiir (zweiridrige) Kraftrader fiir die Typgenehmigungen und
die Ubereinstimmung der Produktion“ nach Zeile B folgende Zeile C eingefiigt:

,C (2006 — UNJECE GTR Nr. 2) | Vyue < 130 km/h 2,62 0,75 017

Vimax = 130 km/h 2,62 0,33 0,22¢
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(Nicht veriffentlichungsbediirftige Rechtsakte)

KOMMISSION

ENTSCHEIDUNG DER KOMMISSION
vom 14. Dezember 2004

iiber eine staatliche Beihilfe Deutschlands zugunsten der bayerischen Maschinenringe

(Bekannt gegeben unter Aktenzeichen K(2004) 4771)

(Nur der deutsche Text ist verbindlich)

(2006/570/EG)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft, insbesondere auf Artikel 88 Absatz 2 Unterab-

satz 1,

gestiitzt auf das Abkommen iiber den Europdischen Wirtschafts-
raum, insbesondere auf Artikel 62 Absatz 1 Buchstabe a,

nach Aufforderung der Beteiligten, ihre Bemerkungen gemif
den genannten Artikeln (') abzugeben, und unter Beriicksichti-
gung dieser Bemerkungen,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

[. VERFAHREN

Mit Schreiben vom 31. Januar 2001 meldete Deutschland
der Kommission eine Mafnahme zugunsten der bayeri-
schen Maschinenringe. Weitere Informationen wurden
mit Schreiben vom 11. Mai 2001, eingegangen am
16. Mai 2001, und mit Schreiben vom 9. Oktober
2001, eingegangen am 11. Oktober 2001, iibermittelt.

Mit Schreiben vom 9. Oktober 2001 teilte Deutschland
mit, dass die Mafnahme schon seit dem Jahr 1970
durchgefithrt wird und bisher nicht notifiziert worden
war. Die Beihilfe wurde daher in das Verzeichnis der
nicht notifizierten Beihilfen eingetragen.

() ABL C 82 vom 5.4.2003, S. 12.

3)

Mit Schreiben vom 7. Februar 2003 setzte die Kommis-
sion Deutschland von ihrem Beschluss in Kenntnis, we-
gen dieser Mafnahme das Verfahren nach Artikel 88
Absatz 2 EG-Vertrag einzuleiten. In dem Beschluss zur
Einleitung des formalen Priifverfahrens wies die Kommis-
sion darauf hin, dass sie keine Einwinde gegen einen Teil
der Mafinahme (die soziale Betriebshilfe) hat, da dieser
Teil mit den Bestimmungen von Abschnitt 14 des Ge-
meinschaftsrahmens fur staatliche Beihilfen im Agrarsek-
tor (?) (nachfolgend ,Gemeinschaftsrahmen®) im Einklang
steht und daher gemafl Artikel 87 Absatz 3 Buchstabe ¢
EG-Vertrag mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar ist.

Der Beschluss der Kommission uiber die Einleitung des
Verfahrens wurde im Amtsblatt der Europdischen Union
veroffentlicht (3). Die Kommission hat die Beteiligten
zur AuRerung zu der betreffenden Beihilfe aufgefordert.

Die Kommission hat mit Schreiben vom 29. April 2003,
eingegangen am 2. Mai 2003, vom 5. Mai 2003, einge-
gangen am 6. Mai 2003, vom 26. Mai 2003, eingegan-
gen am 28. Mai 2003, sowie mit E-Mail vom 12. Februar
2003, registriert am 14. Februar 2003, Stellungnahmen
von Beteiligten erhalten.

Deutschland hat mit Schreiben vom 4. April 2003, ein-
gegangen am 8. April 2003, eine Stellungnahme an die
Kommission iibermittelt. Dariiber hinaus hat Deutschland
mit Schreiben vom 29. August 2003, eingegangen am
3. September 2003, eine Stellungnahme zu den AufRe-
rungen der Beteiligten abgegeben.

() ABL C 28 vom 1.2.2000, S. 2.

() Siehe Funote 1.



19.8.2006 Amtsblatt der Europaischen Union L 22747
(7)  Am 19. Mai 2004 wurde der Vorgang geteilt, und die sonal durchzufiihren, das in den Betrieben vielfach

(10)

(12)

Kommission erlief} eine endgiiltige Entscheidung (¥), mit
der sie die notifizierte Beihilfe, die Deutschland fiir den
Zeitraum 2001—2005 zu gewihren beabsichtigte, pro
futuro genehmigte.

Mit Schreiben vom 14. September 2004, eingegangen
am 16. September 2004, iibermittelte Deutschland, wie
von der Kommission mit Schreiben vom 24. Mai 2004
gefordert, weitere Informationen zum nicht notifizierten
Teil der Mafinahme.

Die vorliegende Entscheidung betrifft ausschlieflich Bei-
hilfen, die Deutschland den bayerischen Maschinenringen
in der Zeit vor 2001 rechtswidrig gewdhrt hat (ausge-
nommen sind Beihilfen zur sozialen Betriebshilfe).

II. BESCHREIBUNG DER BEIHILFE

IL1. Ziel und Rechtsgrundlage der Malnahme

Ziel der Maflnahme ist es, die zwischenbetriebliche Zu-
sammenarbeit in den land- und forstwirtschaftlichen Be-
trieben in Bayern durch Subventionierung der so genann-
ten ,Maschinen- und Betriebshilferinge” zu erleichtern. Sie
wird auf Grundlage des Gesetzes zur Forderung der bay-
erischen Landwirtschaft (LwFoG) vom 8. August 1974
durchgefiihrt.

I1.2. Begiinstigte

Begiinstigte der Mafinahme sind die bayerischen Maschi-
nenringe und das Kuratorium Bayerischer Maschinen-
und Betriebshilferinge e.V. (KBM).

Die bayerischen Maschinenringe

Maschinenringe sind Selbsthilfe-Einrichtungen der Land-
wirte auf lokaler bzw. regionaler Ebene. Gemifs Artikel 9
LwFoG diirfen diese Einrichtungen nur in den folgenden
Bereichen titig sein:

a) Soziale Betriebshilfe (bereits von der Kommission ge-
nehmigt, siche Randnummer 3): Die Maschinenringe
organisieren den Austausch von landwirtschaftlichen
Arbeitskriften bei Krankheit, Unfillen und sonstigen
sozialen Notfillen;

b) Land- und forstwirtschaftliche Betriebshilfe: Die Ma-
schinenringe organisieren den Austausch von land-
und forstwirtschaftlichen Arbeitskriften, vor allem
um saisonale Arbeitsspitzen zu bewiltigen und um
Spezialarbeiten von zum Teil hoch qualifiziertem Per-

() K(2004) 1629 endg.

(13)

(14)

(15)

nicht vorhanden ist;

¢) Koordinierung des Angebots von Touristenunterkiinf-
ten in land- und forstwirtschaftlichen Betrieben;

d) Uberbetrieblicher Maschineneinsatz: Die Maschinen-
ringe organisieren und koordinieren den iiberbetrieb-
lichen Austausch von Maschinen. Dadurch ersparen
sich die Landwirte den Ankauf eigener Spezialmaschi-
nen, die speziell fiir Kleinbetriebe in vielen Fillen un-
wirtschaftlich sind.

Die Maschinenringe spielen lediglich eine Vermittlerrolle.
Die eigentlichen Leistungen — wie der Maschinen- und
Arbeitseinsatz — werden von Landwirten erbracht, die
dafir von dem Unternehmen, das die Leistungen in An-
spruch nimmt (= Landwirt), ein dem Marktpreis entspre-
chendes Entgelt erhalten. Als Gegenleistung fiir die von
den Maschinenringen erbrachten Leistungen entrichten
die Landwirte einen Mitgliedsbeitrag sowie ein Entgelt
fur die betreffende Leistung.

Nicht alle Titigkeiten der Maschinenringe werden vom
Staat subventioniert. So ist insbesondere die Koordinie-
rung von Touristenunterkiinften von der Forderung aus-
geschlossen und bilanzmiRig separat zu behandeln.

Das Gesetz beschrankt die Tatigkeiten der Maschinen-
ringe auf die in Randnummer 12 genannten Kernaufga-
ben (), die (von begrenzten Ausnahmen abgesehen) sub-
ventioniert werden. Wenn die Maschinenringe allerdings
rechtlich unabhingige Tochtergesellschaften einrichten,
konnen diese auch andere Titigkeiten ausiiben (Arti-
kel 10 Buchstabe ¢ LwFoG), sofern die Erfiillung der
Kernaufgaben dadurch nicht gefihrdet wird. Zu den
,Nicht-Kerntitigkeiten®, die bilanzmifig separat zu be-
handeln sind (Artikel 12 LwFo6G), zédhlen:

a) Erhaltung von Griinflichen;

b) Sammlung, Verarbeitung und Wiederverwendung or-
ganischer Abfille;

¢) Erbringung von Transportleistungen im land- und
forstwirtschaftlichen Bereich;

d) forstwirtschaftliche Arbeiten;

e) Erbringung von Diensten fur die Kommunen, z. B.
Schneerdumung, Reinigungsarbeiten und dhnliche Ta-
tigkeiten.

(°) Kernaufgaben im Sinne der vorliegenden Entscheidung sind diejeni-
gen Titigkeiten, die nach deutschem Recht beihilfefshig sind.
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KBM (in EUR)
ahr Beihilfezahlungen an das davon Beihilfen an
(16) Das KBM ist die Dachorganisation der bayerischen Ma- J KBM Maschinenringe
schinenringe. In der Zeit von 1994 bis 2000 gehorten 5 268 000.00
dem KBM 83 bis 90 Maschinenringe an, die sich aus 199 > ’
etwa 100 000 land- und forstwirtschaftlichen Betrieben 1993 5 882 000,00
zusammensetzten. Das KBM erhielt Zahlungen zur Erfiil-
lung folgender Aufgaben: 1994 6120163,82 5774 370,02
1995 6 005 123,14 5661 987,48
a) Tatigkeit als zentraler Ansprechpartner gegeniiber 1996 6005 123,14 > 636 740,37
dem Bayerischen Staatsministerium fiir Landwirtschaft 1997 5112 918,81 4777 826,08
und Forsten;
1998 5252757,14 4912 490,12
1999 5007 205,07 4734 342,77
b) Veryvaltqng der offentlichen Mittel zugunsten der Ma- 2000 4387 906,92 403539963
schinenringe;

(18)

¢) Anstellung von hauptberuflichen Geschiftsfithrern
und sonstigem Personal fiir die Maschinenringe;

d) Beratung und Unterstiitzung der Maschinenringe in
allen Fragen des iiberbetrieblichen Einsatzes von Ma-
schinen und Arbeitskriften;

e) Sicherstellung eines flichendeckenden Angebotes an
Leistungen der Maschinenringe in ganz Bayern;

f) Dienst- und Fachaufsicht iiber die Geschaftsfithrer der
Maschinenringe;

g) Organisation der Aus- und Weiterbildung der Mitar-
beiter der Maschinenringe.

I1.3. Haushaltsmittel

Deutschland teilt mit, dass Beihilfen an das KBM und an
die Maschinenringe seit 1974 gezahlt wurden. Gemif
Artikel 15 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr.
659/1999 des Rates vom 22. Mirz 1999 iiber besondere
Vorschriften fiir die Anwendung von Artikel 93 des EG-
Vertrags (°) gelten die Befugnisse der Kommission zur
Riickforderung von Beihilfen fiir eine Frist von zehn Jah-
ren. Das Priifungsverfahren der Kommission wurde 2001
eingeleitet, was bedeutet, dass der Zehnjahreszeitraum im
Einklang mit Artikel 15 Absatz 2 der genannten Verord-
nung bis 1991 zuriickgeht. Deshalb werden vor diesem
Zeitraum gezahlte Behilfen keiner weiteren Priffung un-
terzogen.

Die von Deutschland vorgelegten und in der folgenden
Tabelle aufgefiihrten Angaben zum Haushalt betreffen
nur Zahlungen, die im Zeitraum 1992—2000 an das
KBM und an die Maschinenringe geleistet wurden.

() ABL. L 83 vom 27.3.1999, S. 1. Verordnung geidndert durch die
Beitrittsakte von 2003.

(20)

I1.4. Art und Ausmaf} der Beihilfe

Die Mafnahme wurde aus Mitteln des Landes Bayern
finanziert. Die Beihilfe wurde in Form von direkten Zu-
schiissen an die Dachorganisation der Maschinenringe,
das KBM, gewihrt. Das KBM leitete einen Teil der Mittel
in Form von Zahlungen und Dienstleistungen an die ihm
angeschlossenen Maschinenringe weiter. Die Berechnung
der Beihilfen fir die Maschinenringe erfolgte in Form des
Anteils der fir die Wahrnehmung der Kernaufgaben er-
forderlichen Ausgaben an den Gesamtausgaben in Pro-
zent.

IL5. Griinde fiir die Einleitung des formalen Priifver-
fahrens

Nach einer vorldufigen Priifung war nicht klar, ob Zahl-
ungen aus Offentlichen Mitteln an das KBM ein Entgelt
fur die Leistungen darstellten, die das KBM fiir die Ma-
schinenringe erbrachte, ohne die Marktpreise fiir solche
Leistungen zu iibersteigen, oder ob solche Zahlungen die
Marktpreise iiberstiegen und somit eine Subvention der
Betriebskosten des KBM darstellten. Es war unklar, ob
solche mutmaflichen Beihilfen in den Anwendungsbe-
reich der Verordnung (EG) Nr. 69/2001 der Kommission
vom 12. Januar 2001 tiber die Anwendung der Arti-
kel 87 und 88 EG-Vertrag auf ,De-minimis“-Beihilfen (7)
fallen. Der Kommission lagen auch keine Informationen
vor, wonach derartige Beihilfen an Investitionen oder
sonstige forderfihige Ausgaben gebunden sind oder unter
die Verordnung (EG) Nr. 70/2001 der Kommission vom
12. Januar 2001 iiber die Anwendung der Artikel 87 und
88 EG-Vertrag auf staatliche Beihilfen an kleine und mitt-
lere Unternehmen (%) fallen. Daher waren diese Beihilfen
moglicherweise als Betriebsbeihilfen einzustufen, die mit
dem Gemeinsamen Markt unvereinbar sind (°).

() ABL L 10 vom 13.1.2001, S. 30.

(®) ABL L 10 vom 13.1.2001, S. 33. Verordnung gedndert durch die
Verordnung (EG) Nr. 364/2004 (ABL. L 63 vom 28.2.2004, S. 22).

(°) Wie der Gerichtshof und das Gericht erster Instanz der Europdischen
Gemeinschaften ausgefiihrt haben, verfilschen Betriebsbeihilfen, also
Beihilfen, mit denen ein Unternehmen von Kosten befreit werden
soll, die es normalerweise im Rahmen seines laufenden Betriebes
oder seiner iiblichen Tatigkeiten hitte tragen miissen, grundsatzlich
die Wettbewerbsbedingungen (Urteil des Gerichts erster Instanz vom
8. Juni 1995 in der Rechtssache T-459/93, Siemens SA/Kommission,
Slg. 1995, S. [I-1675, Randnrn. 48 und 77, und die dort genannte
Rechtsprechung).



19.8.2006 Amtsblatt der Europaischen Union L 227/49
(21)  Ahnliches galt sinngemif fiir Zahlungen zugunsten der schinenringe von ihren anderen Wirtschaftstitigkeiten

(22)

(23)

(24)

(25)

Maschinenringe. Es war insbesondere unklar, ob die von
der offentlichen Hand iiber das KBM an die Maschinen-
ringe gewdhrten offentlichen Mittel ausschlielich dazu
verwendet wurden, die Kosten der Dienstleistung gegen-
itber den Landwirten zu senken, sodass allein von einer
Beihilfe an die Landwirte ausgegangen werden konnte,
oder ob die Maschinenringe als Unternechmen selbst als
Letztbegiinstigte einen Teil der Mittel und somit eine
Beihilfe bekommen hatten.

Dariiber hinaus hat die vorldufige Priifung der Malnahme
ergeben, dass die Beihilfe zumindest teilweise land- und
forstwirtschaftlichen Betrieben zugute kam. Die Kommis-
sion hatte ernsthafte Zweifel, ob die Beihilfen fiir die
wirtschaftliche Betriebshilfe und den iiberbetrieblichen
Maschineneinsatz auf der Basis von Abschnitt 14 des
Gemeinschaftsrahmens genehmigt werden konnten oder
ob es sich hierbei vielmehr um Betriebsbeihilfen zuguns-
ten landwirtschaftlicher Erzeuger handelte.

Ferner war zu kliren, ob die unterschiedlichen Titigkeits-
bereiche der Maschinenringe klar voneinander getrennt
werden konnten und die Zahlungen staatlicher Beihilfen
an die Maschinenringe nicht zu Wettbewerbsverzerrun-
gen in anderen Wirtschaftssektoren (d. h. in Tatigkeits-
bereichen auflerhalb der offiziellen Kernbereiche der Ma-
schinenringe) fuhrten.

III. STELLUNGNAHMEN VON BETEILIGTEN

IIL.1. Gegen die Maf$nahme vorliegende Beschwerden

Bei der Kommission sind eine Reihe von Beschwerden
eingegangen. Die Beschwerdefithrer behaupten, dass die
Maschinenringe nicht nur in den unter Randnummer 12
beschriebenen Kernbereichen titig seien, sondern dane-
ben auch andere Dienstleistungen, wie kommunale
Dienste (z. B. Schneeriumung, Stralenbau/Strafenerhal-
tung, Kldranlagenbau), Garten- und Landschaftspflege,
Sport- und Golfplatzbau im Wettbewerb mit anderen
gewerblichen Unternehmen anbéten.

Nach Ansicht der Beschwerdefiihrer sei durch die perso-
nelle und rdumliche Nihe bzw. Einheit der Maschinen-
ringe und ihrer Tochtergesellschaften sowie die ungenii-
gende Abgrenzung der eigentlichen Kernbereiche der Ma-

(26)

(28)

eine wirksame Trennung zwischen den aus staatlichen
Mitteln geforderten und den nicht geférderten Tatigkeits-
bereichen nicht moglich. Die Beschwerdefiihrer vertraten
die Auffassung, die Beihilfen konnten zur Quersubventio-
nierung der anderen Wirtschaftstitigkeiten eingesetzt
werden und somit auch aufSerhalb des Agrarsektors den
Wettbewerb verzerren.

I.2. Stellungnahmen von Beteiligten wihrend des
formalen Priifverfahrens

Die Kommission erhielt wihrend des formalen Priifver-
fahrens vier Stellungnahmen. Die Beteiligten dufSern keine
Bedenken hinsichtlich der Subventionierung der Kernauf-
gaben der Maschinenringe, also der sozialen und wirt-
schaftlichen Betriebshilfe und des tiberbetrieblichen Ma-
schineneinsatzes.

Gegenstand der Stellungnahmen sind die ,Nicht-Kernta-
tigkeiten®, die die Maschinenringe iiber ihre Tochtergesell-
schaften wahrnehmen, zum Beispiel Schneerdumungen
im Winter oder Garten- und Landschaftspflegearbeiten
im Auftrag von Drittunternehmen. In einigen Fillen kon-
nen diese Tochtergesellschaften nicht von den Maschi-
nenringen unterschieden werden, da sie unter dem glei-
chen Namen wie diese auftreten und dasselbe Personal
beschiftigen. Die von den Beteiligten vorgelegten Infor-
mationen deuten auferdem darauf hin, dass die Maschi-
nenringe moglicherweise selbst als Anbieter bestimmter
Leistungen (z. B. Verkauf von Betriebsmitteln) auf dem
Markt auftreten. In einer Stellungnahme wurden detail-
lierte Informationen vorgelegt, die zeigen, dass ein Ma-
schinenring Pflanzenschutzmittel zu Preisen angeboten
hat, die moglicherweise unter dem Abgabepreis des Her-
stellers, in jedem Fall aber unter dem marktiiblichen Preis
liegen. In anderen Fillen seien nach Aussage der Beteilig-
ten zwar gewerbliche Tochtergesellschaften als Anbieter
z. B. bei offentlichen Ausschreibungen aufgetreten, die
Durchfithrung der Leistungen sei dann jedoch an Sub-
Unternechmen — unter anderem die Maschinenringe —
vergeben worden. Es ist daher nach Auffassung der Be-
teiligten unmdglich, klar zwischen den Kernaufgaben und
anderen gewerblichen Aktivititen von Maschinenringen
zu unterscheiden.

Durch die personelle und rdumliche Einheit der Maschi-
nenringe bzw. des KBM und ihrer Tochtergesellschaften
sei es nicht mdglich, die in Randnummer 25 genannte
Quersubvention von gewerblichen Titigkeiten zu verhin-
dern. Dariiber hinaus ist ein Beteiligter der Ansicht, dass
die Maschinenringe ihre marktbeherrschende Stellung im
Sinne von Artikel 82 EG-Vertrag missbrauchen und wett-
bewerbsbeschrinkende Vereinbarungen und Verhaltens-
weisen im Sinne von Artikel 81 EG-Vertrag treffen.
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(29)  Es ist zu beachten, dass die von den Beteiligten vorge- stimmten Voraussetzungen nicht unter den Beihilfebegriff

(1)

(32)

(33)

legten Belege fiir ihre Behauptungen nicht speziell den
Zeitraum vor 2001 betreffen, der Gegenstand der vor-
liegenden Entscheidung ist. Die Kommission ist der Auf-
fassung, dass solche Belege trotzdem relevant sind, wenn
es darum geht, zu beurteilen, ob auch in der Zeit vor
2001 die Moglichkeit bestand, Quersubventionierungen
vorzunehmen und den Wettbewerb auferhalb des Agrar-
sektors zu verzerren.

IV. STELLUNGNAHMEN DEUTSCHLANDS

In seinem Schreiben vom 4. April 2003 vertritt Deutsch-
land die Ansicht, dass sowohl das KBM als auch die
Maschinenringe keine Unternehmen im beihilferechtli-
chen Sinn darstellen. Im Falle des KBM wiirden keine
Giiter oder Dienstleistungen auf einem bestimmten Markt
angeboten, und im Falle der Maschinenringe seien deren
Tatigkeiten im staatlich geforderten Bereich (Kernaufga-
ben) nicht als wirtschaftliche Titigkeiten einzustufen, da
sie keine Gewinnerzielung beabsichtigten.

In den mit Schreiben vom 14. September 2004 iiber-
mittelten weiteren Informationen vertritt Deutschland
die Auffassung, der Tatbestand, dass die Maschinenringe
satzungsgemdfl keine Wirtschaftstatigkeiten ausiiben
diirften, sei ein hinreichender Beweis dafiir, dass die Bei-
hilfen ausschlieflich den Landwirten zugute kommen
konnten, wofiir somit keine weiteren Nachweise erforder-
lich seien. Deutschland hat Zahlen vorgelegt, aus denen
hervorgeht, dass ein sehr groffer Teil des Finanzbeitrags,
der durch die Maschinenringe an die Landwirte weiterge-
geben wird, auf die soziale Betriebshilfe entfallt. Deutsch-
land kommt zu dem Ergebnis, dass man davon ausgehen
konne, dass der vom Freistaat Bayern an das KBM und an
die Maschinenringe gezahlte Betrag in voller Hohe an die
Landwirte als alleinige Begiinstigte weitergeleitet worden
sei.

In seinem Schreiben vom 4. April 2003 trigt Deutsch-
land vor, die den Landwirten tiber die Maschinenringe
gewihrten Beihilfen fielen unter die Definition der ge-
ringfiigigen Beihilfen im Sinne von Abschnitt 14 des Ge-
meinschaftsrahmens und die Bestimmungen gemif$ sel-
biger Ziffer 14 wiirden eingehalten. Die Beihilfe konne
daher als mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar ange-
sehen werden.

In dem Schreiben vom 4. April 2003 zitiert Deutschland
das Urteil des Europdischen Gerichtshofs vom 24. Juli
2003 in der Rechtssache C-280/00 (Altmark Trans
GmbH und Regierungsprisidium Magdeburg) (19), wo es
heiflt, dass staatliche Ausgleichsleistungen, soweit sie le-
diglich eine Gegenleistung fiir die Erfullung von gemein-
wirtschaftlichen Verpflichtungen darstellen, unter be-

(19 Slg. 2003, S. 1-7747.

(35)

(36)

fallen. Deutschland vertritt die Auffassung, dass diese
Voraussetzungen im vorliegenden Fall als gegeben ange-
sehen werden konnen.

Hinsichtlich der Bedenken der Beteiligten beziiglich der
Auswirkungen der Mafinahme auf bestimmte nicht-land-
wirtschaftliche Tatigkeiten der Maschinenringe und den
Vorwurf der Quersubvention anderer Wirtschaftssektoren
hat Deutschland Folgendes mitgeteilt:

In seinem Schreiben vom 14. September 2004 legt
Deutschland dar, dass im Zeitraum 1994 bis 2000 drei-
zehn unabhingige Tochtergesellschaften zur Durchfiih-
rung der unter Randnummer 15 genannten Tatigkeiten
eingerichtet wurden.

Das KBM, die Maschinenringe und jede der Tochtergesell-
schaften sind gemafl Artikel 12 Satz 5 LwFOG stets zur
separaten Buchfithrung verpflichtet gewesen. Die bayeri-
schen Behorden haben die Einhaltung dieser Verpflich-
tung ordnungsgemaf$ {iberpriift.

Da das KBM und die Maschinenringe nur die in ihren
Satzungen genannten Kerntitigkeiten, die gewerblichen
Tochtergesellschaften dagegen nur die finf im Gesetz
genannten ,Nicht-Kerntitigkeiten* ausiiben durften, hat
Deutschland es andererseits nicht als notwendig erachtet,
Aufzeichnungen iiber die Arbeitszeiten zu erstellen.

Deutschland behauptet, es seien umfassende Mafinahmen
und ein Kontrollmechanismus eingerichtet worden, um
dafur zu sogen, dass die Beihilfe ausschlie@lich fur die
drei Kernaufgaben der Maschinenringe verwendet werde,
sodass die Gefahr einer Quersubventionierung nicht-land-
wirtschaftlicher Bereiche ausgeschlossen sei, nimlich:

a) obligatorische separate Buchfithrung und Bilanzierung
fur das KBM, die Maschinenringe und deren Tochter-
gesellschaften;

b) klare Abgrenzung der Tatigkeitsbereiche (Kernaufga-
ben fiir die Maschinenringe, Nicht-Kernaufgaben fiir
die Tochtergesellschaften);

) Beschrinkung der Nicht-Kerntitigkeiten auf funf im
LwFoG klar festgelegte Bereiche;

d) Die Berechnung der auszuzahlenden Beihilfen sei auf-
grund der ,notwendigen Kosten“ erfolgt (Artikel 12
Satz 1 LwFoG). Zur Berechnung der ,notwendigen
Kosten“ haben die bayerischen Behorden fiir jede Aus-
gabe einzeln gepriift, ob sie mit den Kerntitigkeiten
der Maschinenringe im Zusammenhang stehe;
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(40)

(41)

(42)

(44)

e) Nicht-Kerntitigkeiten sind ausdriicklich von der For-
derung ausgenommen (Artikel 12 Satz 3 LwF6G);

f) Kirzung der Fordermittel fiir Maschinenringe mit ge-
werblichen Tochtergesellschaften um 10 % (Artikel 12
Satz 6 LwFoG).

V. WURDIGUNG DER BEIHILFE

V.1. Vorliegen einer Beihilfe

Gemifl Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag sind staatliche
oder aus staatlichen Mitteln gleich welcher Art gewihrte
Beihilfen, die durch die Begiinstigung bestimmter Unter-
nehmen oder Produktionszweige den Wettbewerb verfil-
schen oder zu verfilschen drohen, verboten, soweit sie
den Handel zwischen Mitgliedstaaten beeintrichtigen.

Diese Voraussetzungen sind, wie im Folgenden gezeigt
wird, erfiillt.

Die vorliegende Beihilfemalinahme wird aus staatlichen
Mitteln finanziert.

V.1.1. Beihilfe zugunsten des KBM

Die Aktivititen des KBM betreffen nicht die Produktion,
Verarbeitung und Vermarktung von Erzeugnissen des An-
hangs I des EG-Vertrags.

Deutschland hat eine Liste der vom KBM durchgefiihrten
Tatigkeiten vorgelegt (siche Randnummer 16). In einigen
Fillen handelt es sich um nichtwirtschaftliche Tatigkeiten.
Insbesondere die Titigkeiten des KBM in seiner Funktion
als zentraler Ansprechpartner gegeniiber dem Bayerischen
Staatsministerium fiir Landwirtschaft und Forsten, der
Dienst- und Fachaufsicht tiber die Geschiftsfithrer der
Maschinenringe und der Verwaltung der 6ffentlichen Mit-
tel zugunsten der Maschinenringe kénnen nicht als auf
einem bestimmten Markt erbrachte Leistungen bezeichnet
werden. Sie sind somit nicht als wirtschaftliche Tatigkei-
ten einzustufen. Das KBM ist somit in Bezug auf diese
Tatigkeiten nicht als Unternechmen im Sinn von Arti-
kel 87 Absatz 1 EG-Vertrag einzustufen.

Die Zahlungen zur Deckung der Verwaltungskosten des
KBM erfiillen nicht alle Tatbestandsmerkmale des Arti-
kels 87 Absatz 1 EG-Vertrag. Folglich handelt es sich
nicht um staatliche Beihilfen im Sinne des genannten
Artikels.

(45)

(46)

(47)

(48)

M

Das KBM iibt aber auch wirtschaftliche Tatigkeiten aus:

a) Es bietet bestimmte Beratungsleistungen fur die Ma-
schinenringe an;

b) es bietet Aus- und Weiterbildungsmaffnahmen fiir das
Personal der Maschinenringe an;

o) es erstellt Software-Programme, die anschlieend an
die Landwirte verkauft werden.

Da diese Giiter und Dienstleistungen auf einem bestimm-
ten Markt angeboten werden und es sich hierbei um
wirtschaftliche Tatigkeiten handelt, ist das KBM als Unter-
nehmen im Sinn von Artikel 87 Absatz 1 ('!) EG-Vertrag
einzustufen.

Was die vom KBM zur Verfiigung gestellten Beratungs-
leistungen und Aus- und Weiterbildungsmafnahmen be-
trifft, so diirften diese Leistungen vor allem den Maschi-
nenringen und ihren Tochtergesellschaften zugute kom-
men, da diese die Leistungen unentgeltlich oder gegen
einen Unkostenbeitrag, der unter dem Marktpreis liegt,
zur Verfugung gestellt bekommen. Deutschland hat je-
doch keine Informationen dariiber vorgelegt, ob die jahr-
lich an das KBM gezahlten Betrige den Kosten entspre-
chen, die dem KBM bei der Ausiibung dieser Tatigkeiten
tatsichlich entstehen, und somit als Vergiitung zu Markt-
preisen fur Leistungen angesehen werden konnen, die das
KBM im Auftrag des Freistaats Bayern fur die Maschinen-
ringe erbringt, oder ob diese Betrige diese Kosten mog-
licherweise tibersteigen. Hinzu kommt, dass die Gewih-
rung von oOffentlichen Mitteln an das KBM nicht aus-
driicklich an die Bedingung gekniipft ist, dass alle darin
enthaltenen Beihilfeelemente in voller Hohe an die Ma-
schinenringe oder ihre Tochtergesellschaften weitergege-
ben werden miissen. Es kann daher auf der Grundlage
der vorliegenden Informationen nicht véllig ausgeschlos-
sen werden, dass die vorliegende Mafinahme ein Beihilfe-
element zugunsten des KBM beinhaltet.

Es kann auch nicht festgestellt werden, ob diese Beihilfe
moglicherweise so gering ist, dass sie auf der Grundlage
der Verordnung (EG) Nr. 69/2001 keine staatliche Bei-
hilfe darstellt, weil nicht alle Tatbestandsmerkmale des
Artikels 87 Absatz 1 EG-Vertrag erfiillt sind.

Nach stindiger Rechtsprechung des Gerichtshofs der Europiischen

Gemeinschaften umfasst der Begriff des Unternehmens im Rahmen
des Wettbewerbsrechts jede eine wirtschaftliche Tatigkeit ausiibende
Einheit unabhingig von ihrer Rechtsform und der Art ihrer Finan-
zierung (siehe u. a. Urteil vom 12. September 2000 in den ver-
bundenen Rechtssachen C-180/98 bis C-184/98, Pavlov u. a.[Stich-
ting Pensioenfonds Medische Specialisten, Slg. 2000, S. 1-6451,
Randnr. 74). Nach ebenfalls stindiger Rechtsprechung ist eine wirt-
schaftliche Tatigkeit jede Tatigkeit, die darin besteht, Giiter oder
Dienstleistungen auf einem bestimmten Markt anzubieten (Urteile
vom 16. Juni 1987 in der Rechtssache 118/85, Kommission/Italien,
Slg. 1987, S. 2599, Randnr. 7, und vom 18. Juni 1998 in der
Rechtssache C-35/96, Kommission/Italien, Slg. 1998, S. 1-3851,
Randnr. 36, sowie das zitierte Urteil Pavlov u. a., Randnr. 75).
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(49)  Es ist davon auszugehen, dass die Mafinahme zugunsten (54) Deutschland hat aber keine schliissigen Beweise dafiir
der wirtschaftlichen Tatigkeit des KBM Auswirkungen auf erbracht, dass nicht doch eine Beihilfekomponente bei
den Handel zwischen den Mitgliedstaaten haben kann. den Maschinenringen verblieben ist, weil die Maschinen-
Nach der Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs ringe nicht gesetzlich verpflichtet waren, den erhaltenen
in der Rechtssache Altmark Trans GmbH und Regie- Beihilfebetrag in voller Hohe in Form von Dienstleistun-
rungsprasidium Magdeburg (') gibt es keine Schwelle gen zu ermifigten Preisen an die Landwirte weiterzuge-
und keinen Prozentsatz, bis zu der oder dem man davon ben.
ausgehen konnte, dass der Handel zwischen Mitgliedstaa-
ten nicht beeintrichtigt wire. Weder der verhaltnisméiRig
geringe Umfang einer Beihilfe noch die verhiltnismifig
geringe GroRe des begiinstigten Unternehmens schliefSt (55)  Die Maschinenringe und ihre Tochtergesellschaften erhiel-
namlich die Moglichkeit einer Beeintrichtigung des Han- ten durch die Dienstleistungen, die das KBM in Form von
dels zwischen Mitgliedstaaten von vornherein aus. Beratungen sowie der Aus- und Weiterbildung des Per-
sonals der Maschinenringe fiir sie erbrachte, auch wirt-
schaftliche Vorteile, weil diese Leistungen entweder un-
entgeltlich oder gegen ein Entgelt, das unter dem Markt-
(50)  Deshalb ist der dem KBM gewihrte Finanzbeitrag als preis lag, erbracht wurden.
staatliche Beihilfe im Sinne von Artikel 87 Absatz 1
EG-Vertrag zugunsten des KBM einzustufen.

(56) Deutschland hat der Kommission keine Informationen
vorgelegt, die sie in die Lage versetzen wiirden, den Be-
trag der den Maschinenringen in dieser Form gewihrten

V.1.2. Beihilfe zugunsten der Maschinenringe Beihilfe zu ermitteln.
(51)  Maschinenringe tiben Wirtschaftstatigkeiten aus, indem
sie Dienstleistungen (Koordinierung der Bereitstellung
von Maschjner.l, Austausch von Arbeitskr'eiften u. A) auf (57)  Deshalb kann nicht festgestellt werden, ob die Beihilfe,
einem tatsichlichen oder potenziellen Markt gegen Ent- die die Maschinenringe moglicherweise in Form von
gelt anbigten. Die Maschinf:nringe sind somit als Unter- Zahlungen und Dienstleistungen seitens des KBM erhal-
n.ehmen im Sinn von Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag ten haben, so geringfiigig ist, dass sie als De-minimis-
einzustufen. Beihilfe gemif$ der Verordnung (EG) Nr. 69/2001 einge-
stuft werden kann.
(52) Die Maschinenringe sind nicht Eigentiimer der Maschi-
nen. Sie stellen die vermittelten Arbeitskrifte nicht selbst (58) Auf der Grundlage der Vor]iegenden Informationen muss
an. lhre Kerntétigkeit ist somit eine reine Vermittlungs- deshalb davon ausgegangen werden, dass die Malknahme
téitigkeit, Vergleichbar mit der Téitigkeit eines Immobilien- bestimmte Unternehmen (dle Maschinenringe) in Bayem
maklers oder einer Personalvermittlungsagentur, die An- begiinstigt.
bieter und Nachfrager zusammenbringen. Im Bereich der
Erzeugung, Verarbeitung und Vermarktung von Erzeug-
nissen des Anhangs I des EG-Vertrags sind die Maschi-
nenringe nicht tatig. (59) Aulerdem ist davon auszugehen, dass die Mafnahme
zugunsten der Maschinenringe geeignet ist, den Wettbe-
werb zu verfilschen und den Handel zwischen Mitglied-
staaten zu beeintrichtigen, weil einige der von den Ma-
(53)  Bei der Ausiibung der ,Kerntitigkeiten* der Maschinen- schinenringen erbrachten Leistungen auch grenziiber-
ringe fallen typischerweise Betriebs- und Personalkosten schreitend angeboten werden konnten. Nach der Recht-
an, wie beispielsweise Gehilter des Personals, Biiromiete sprechung des Europdischen Gerichtshofs gibt es keine
und sonstige Biiroaufwendungen. Wiirden keine staatli- Schwelle und keinen Prozentsatz, bis zu der oder dem
chen Beihilfen gewihrt, so wiirden diese Aufwendungen man davon ausgehen konnte, dass der Handel zwischen
iiber Mitgliedsbeitrige und Ad-hoc-Zahlungen der Land- Mitgliedstaaten nicht beeintrichtigt wire. Weder der ver-
wirte fiir die Bereitstellung von Arbeitskriften undfoder haltnismafig geringe Umfang einer Beihilfe noch die ver-
Maschinen finanziert. Die Gewihrung staatlicher Beihilfen héltnismilig geringe Grofe des begiinstigten Unterneh-
an die Maschinenringe bewirkt grundsitzlich eine Sen- mens schlieft nidmlich von vornherein die Moglichkeit
kung der Mitgliedsbeitrige und Ad-hoc-Zahlungen. Es einer Beeintrichtigung des Handels zwischen Mitglied-
kann davon ausgegangen werden, dass die an die Maschi- staaten aus (1%).
nenringe gezahlten Beihilfen wenigstens teilweise an die
Landwirte, die Mitglieder der Maschinenringe sind, wei-
tergegeben werden, und aus den verfiigbaren Belegen
geht hervor, dass bei einem grolen Teil der Zahlungen, (60)  Deshalb handelt es sich bei der Malnahme um eine Bei-

die die Maschinenringe iiber das KBM erhalten hatten,
tatsichlich eine Weitergabe an die Landwirte erfolgt ist.

() Siehe Fufnote 10.

hilfe im Sinne von Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag zu-
gunsten der Maschinenringe.

(%) Siehe Fufinote 10.
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(61)

(62)

(63)

(64)

(65)

(67)

V.1.3. Beihilfen an die Tochtergesellschaften der Maschinen-
ringe

Die Pritfung gewerberechtlicher oder steuerrechtlicher
Probleme in den Mitgliedstaaten sowie in diesem Zusam-
menhang vorgebrachte Beschwerden von Wirtschaftsbe-
teiligten fallen grundsitzlich in den Zustindigkeitsbereich
der Mitgliedstaaten. Im vorliegenden Fall konnte die von
Deutschland gewdhrte Beihilfe jedoch den Wettbewerb
verfilschen. Deshalb hat die Kommission sie unter die-
sem Gesichtspunkt gepriift.

Die von Beteiligten abgegebenen Stellungnahmen deuten
darauf hin, dass an die Maschinenringe und das KBM
gewihrte Beihilfen moglicherweise zu einer Quersubven-
tionierung von den Tochtergesellschaften der Maschinen-
ringe ausgeiibter ,Nicht-Kerntitigkeiten“ geftthrt haben
konnten.

Sofern nicht iiberzeugend nachgewiesen werden kann,
dass zwischen den Titigkeiten der Muttergesellschaft
(des Maschinenrings) und denen der Tochtergesellschaft
eine klare tatsichliche und rechtliche Trennung besteht,
ist nicht auszuschlieBen, dass ein Teil der der Mutterge-
sellschaft gewahrten offentlichen Mittel moglicherweise
der Tochtergesellschaft zugeflossen ist.

Deshalb ist es erforderlich, die tatsichliche und rechtliche
Situation im Zeitraum 1994 bis 2000 in Bezug auf die
Verpflichtungen und Vorsichtsmafiregeln, die Deutsch-
land zur Vermeidung der Quersubventionierung von
Tochtergesellschaften der Maschinenringe getroffen hat,
zu untersuchen.

Deutschland behauptet in seiner Stellungnahme, zwi-
schen den Maschinenringen und ihren Tochtergesellschaf-
ten sei eine vollige bilanzmifige, rdumliche, personelle
und sachliche Trennung gegeben. Aus den verfiigbaren
Belegen ergibt sich jedoch ein anderes Bild.

In Artikel 12 Satz 1 LwFoG ist geregelt, dass zwischen
den Maschinenringen und ihren Tochtergesellschaften
eine buchfiihrerische und bilanzmifige Trennung vorzu-
nehmen ist. Diese Verpflichtung scheint von Bayern er-
fullt und kontrolliert worden zu sein.

In logistischer Hinsicht stehen die Maschinenringe ihren
Tochtergesellschaften aber offensichtlich sehr nahe. In
vielen Fillen wurden offenbar dieselben Riumlichkeiten
genutzt. So hatten zum Beispiel das KBM, die Tochterge-
sellschaft MR Bayern GmbH und die Tochtergesellschaft
,meinhof.de AG" dieselbe Postanschrift und Telefonnum-
mer; auch nutzten sie dieselben Biirordume.

Eine personelle Abgrenzung ist durch das LwFoG nicht
vorgeschrieben. Tatséchlich teilen sich das KBM, die Ma-
schinenringe und deren Tochtergesellschaften iiblicher-

71)

(72)

weise dasselbe Personal. Insbesondere das Personal der
Maschinenringe war zumeist bei den Tochtergesellschaf-
ten angestellt. So war und ist der Vorstandsvorsitzende
des KBM gleichzeitig Vorsitzender des Aufsichtsrates der
,meinhof.de AG*, und der Geschiftsfithrer der MR Bayern
GmbH war gleichzeitig Geschiftsfithrer der ,meinhof.de
AG".

Es scheint, dass Deutschland iiber diese Nihe zwischen
den Maschinenringen und ihren Tochtergesellschaften Be-
scheid wusste. In einem Schreiben des Bayerischen Staats-
ministeriums fiir Landwirtschaft und Forsten von 1997
werden die Grundsitze dargelegt, nach denen die Buch-
priifung bei den Maschinenringen vorzunehmen ist. In
dem Schreiben heifdt es insbesondere, dass Arbeiten, die
das Personal der Maschinenringe im Namen der gewerb-
lichen Tochtergesellschaften verrichtet, zu Marktpreisen
in Rechnung zu stellen sind, und dass diese Entgelte
fur von den Maschinenringen erbrachte Leistungen von
den ,notwendigen Kosten®, die die Berechnungsgrundlage
fur die staatlichen Beihilfen an die Maschinenringe bilden,
abzuziehen sind.

Da aber keine ausfithrlichen Arbeitsaufzeichnungen vor-
liegen, aus denen zu entnehmen wire, wie viele Stunden
die Mitarbeiter fiir die Maschinenringe bzw. fiir deren
Tochtergesellschaften gearbeitet haben, und da dieselben
Riumlichkeiten genutzt werden konnten, wire es un-
moglich gewesen, genau zu priifen, wie viel die Mitarbei-
ter der Maschinenringe fiir die Tochtergesellschaften ge-
arbeitet haben.

Der Tatbestand, dass die staatliche Beihilfe automatisch
um 10 % gekiirzt wurde, wenn ein Maschinenring tiber
eine gewerbliche Tochtergesellschaft Nicht-Kerntatigkei-
ten ausiibte, deutet ebenfalls darauf hin, dass die Tren-
nung der Tatigkeiten nicht vollstindig sein konnte, denn
das Vorhandensein einer wirklich abgetrennten gewerbli-
chen Tochtergesellschaft hitte auf die ,notwendigen Kos-
ten“, die die Maschinenringe decken miissen, um ihren
Kerntitigkeiten nachgehen zu kénnen, keinerlei Auswir-
kungen gehabt.

Hinzu kommt, dass in Deutschland 2001 ein System von
ausfihrlichen Arbeitsaufzeichnungen eingefithrt wurde,
dem entsprechend jeder Maschinenring jeweils fiir sechs
Monate aufzeichnen musste, wie viele Stunden das Per-
sonal fiir den Maschinenring (,Kerntitigkeiten) bzw. fir
die gewerblichen Tochtergesellschaften (,Nicht-Kerntitig-
keiten®) gearbeitet hatte. Das System wurde eingefiihrt,
um festzustellen, wie viel von ihrer Arbeitszeit die Mit-
arbeiter der Maschinenringe mit ,Nicht-Kerntatigkeiten®
verbrachten. Die Einfithrung eines solchen Systems deutet
aber indirekt auch darauf hin, dass die Annahme der
Kommission, vor 2001 habe keine vollstindige perso-
nelle und sachliche Trennung bestanden, gerechtfertigt
ist.
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(75)

(76)

ebenfalls gemeinsam, und aus den verfiigbaren Belegen
ergibt sich, dass die gewerblichen Tochtergesellschaften
das Logo der Maschinenringe grofziigig verwendeten.
So verwendete zum Beispiel die Tochtergesellschaft
Jmeinhof.de AG* das Logo ,MR“ — also das Logo der
Maschinenringe — auf Bestellformularen, Mitgliederinfor-
mationen und auf seiner Internet-Webseite. In den An-
zeigen in der Lokalpresse konnen die Leser zwischen den
Maschinenringen und deren Tochtergesellschaften nicht
unterscheiden. Es ist auch nicht klar, wie die Kosten fiir
Werbemafinahmen zwischen den Maschinenringen und
den Tochtergesellschaften aufgeteilt wurden.

Deshalb ist die Kommission der Auffassung, dass
Deutschland nicht iiber ein System verfiigte, das in der
Lage gewesen wire, eine Quersubventionierung zwischen
den Maschinenringen und ihren Tochtergesellschaften
von vornherein wirksam auszuschliefen. Folglich kann
nicht ausgeschlossen werden, dass ein Teil der von den
Maschinenringen oder dem KBM erhaltenen staatlichen
Beihilfen den Tochtergesellschaften — zum Beispiel in
Form von Personal oder Dienstleistungen, die der Toch-
tergesellschaft unentgeltlich oder zu Preisen, die unter
dem Marktpreis lagen, zur Verfiigung gestellt wurden
— zugeflossen ist.

Auf der Grundlage der vorliegenden Informationen ist
nicht feststellbar, ob ein solches Beihilfeelement zuguns-
ten der Tochtergesellschaften moglicherweise so gering
ist, dass es auf der Grundlage der Verordnung (EG)
Nr. 69/2001 nicht als staatliche Beihilfe eingestuft wer-
den kann.

V.1.4. Dienstleistungen im allgemeinen wirtschaftlichen Inte-
resse

Hinsichtlich des von Deutschland im Rahmen seiner Stel-
lungnahme geduflerten Vorbehalts, dass die vorliegende
Mafinahme aufgrund des Urteils des Europiischen Ge-
richtshofs im Fall Altmark Trans GmbH und Regierungs-
prasidium Magdeburg ('4) nicht unter den Beihilfebegriff
fallen konnte, weist die Kommission darauf hin, dass
prima facie nicht alle im Altmark-Urteil genannten Vo-
raussetzungen erfilllt sind. Erstens stellt die Vermittlung
von Maschinen und Arbeitskréften zwischen Landwirten
— wie beschrieben — eine normale wirtschaftliche Ta-
tigkeit dar und keine an genau definierte gemeinwirt-
schaftliche Verpflichtungen gebundene Dienstleistung im
allgemeinen wirtschaftlichen Interesse. Zweitens sind die
Parameter, auf deren Grundlage die Hohe der Ausgleichs-
zahlung berechnet wird, nicht im Voraus festgelegt wor-
den. Drittens hat Deutschland nicht nachgewiesen, dass
die Hohe der Ausgleichszahlung den Betrag, der in Anbe-
tracht der einschldgigen Einnahmen und eines angemes-
senen Profits fiir die Erbringung der im allgemeinen wirt-
schaftlichen Interesse erbrachten Dienstleistung notwen-
dig ist, um die entstandenen Kosten ganz oder in Teilen
zu decken, nicht tibersteigt.

(") Siehe Fufnote 10.

(79)

Durch die Maffnahme wurden auch landwirtschaftliche
Betriebe begiinstigt. Sie konnten von einem landesweiten
Netz an Maschinenringen profitieren, die die Vermittlung
von Maschinen und Arbeitskriften gegen Zahlung eines
nicht den vollen Kosten entsprechenden Mitgliedsbeitra-
ges bzw. nicht den vollen Kosten entsprechender Ver-
mittlungsentgelte organisierten.

Deutschland hat mitgeteilt, dass die Intensitit der den
Maschinenringen gewihrten Beihilfen in dem betreffen-
den Zeitraum bei etwa 50 % der ,notwendigen Kosten“
lag. In Anbetracht der Gesamthohe der Beihilfe (etwa
5 Mio. EUR pro Jahr) und der Zahl der Landwirte, die
als Mitglieder von Maschinenringen deren Dienste in An-
spruch nehmen durften (etwa 100 000), ist festzustellen,
dass, selbst wenn die Beihilfe in voller Hohe an die Land-
wirte weitergegeben worden wire, der dem einzelnen
Landwirt zugute kommende Betrag im Durchschnitt
nicht mehr als 50 EUR pro Jahr betragen wiirde.

In Artikel 3 der Verordnung (EG) Nr. 1860/2004 der
Kommission vom 6. Oktober 2004 iiber die Anwendung
der Artikel 87 und 88 EG-Vertrag auf De-minimis-Bei-
hilfen im Agrar- und Fischereisektor (**), die auf den Er-
fahrungen der Kommission in diesem Bereich beruht, ist
geregelt, dass sehr niedrige Beihilfebetrdge, die im Agrar-
sektor gewdhrt werden, unter bestimmten Voraussetzun-
gen als Maffnahmen gelten, die nicht alle Tatbestands-
merkmale von Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag erfiillen.
Die Kommission hat insbesondere festgelegt, dass eine
Beihilfe, die insgesamt 3 000 EUR bezogen auf einen
Zeitraum von drei Jahren nicht iibersteigt, den Wettbe-
werb nicht verfilscht oder zu verfdlschen droht und so-
mit nicht unter Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag fillt —
vorausgesetzt, dass die Gesamtsumme der an Unternch-
men im Agrarsektor gewihrten Beihilfen bezogen auf
einen Zeitraum von drei Jahren 0,3 % des Wertes der
Agrarproduktion pro Jahr nicht iibersteigt (wobei die Ge-
samtsumme der Beihilfen im Agrarsektor fiir Deutschland
im Jahre 2001 bei 133 470 000 EUR lag).

In Artikel 5 Absatz 2 der Verordnung (EG)
Nr. 1860/2004 ist festgelegt, dass diese Verordnung
auch fiir Beihilfen gilt, die vor ihrem Inkrafttreten ge-
wihrt wurden, sofern die Beihilfen die in der Verordnung
genannten Voraussetzungen erfiillen. Im vorliegenden
Fall ist die Kommission der Auffassung, dass diese Vo-
raussetzungen erfillt sind; der dem Einzelnen ausgezahlte
Beihilfebetrag war namlich sehr gering, der von Deutsch-
land ausgezahlte Gesamtbetrag belief sich auf lediglich
etwa 5 Mio. EUR pro Jahr, die Beihilfe betraf keine ex-
portbezogenen Titigkeiten, war nicht von der Verwen-
dung heimischer Erzeugnisse zulasten von Importwaren
abhingig und richtete sich nicht nach dem Preis oder der
Menge vermarkteter Erzeugnisse. Die in der Verordnung
geforderte Wirtschaftsanalyse wurde von der Kommission
insbesondere im Zusammenhang mit der Entscheidung
zu der Staatlichen Beihilfe N 145/04 (1) bereits durchge-
fiihrt.

(%) ABL L 325 vom 28.10.2004, S. 4.

(%) Aktenzeichen K(2004) 2669 vom 14. Juli 2004 — Frankreich —

Beihilfe an Milchproduzenten, die durch den Konkurs der Firma
Parmalat Schaden erlitten hatten.
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scheidung, solche Beihilfen an Landwirte fir die Zukunft
zu genehmigen (), dieselbe Mafinahme auf ihre Verein-
barkeit mit Abschnitt 14 des Gemeinschaftsrahmens ge-
priift hat und zu dem Ergebnis gelangt ist, dass die Bei-
hilfemaflnahme in Anbetracht ihrer besonderen Gegeben-
heiten mit dem EG-Vertrag vereinbar ist. Im hier zu priif-
enden Fall ergibt sich jedoch aus der Anwendung der in
der Verordnung (EG) Nr. 1860/2004 dargelegten Grund-
sitze, dass sich eine Priifung gemdfl Abschnitt 14 des
Gemeinschaftsrahmens ertibrigt.

Die Beihilfe, die den Landwirten in Form von Dienstleis-
tungen von Maschinenringen zu niedrigeren Preisen ge-
wiahrt wird, ist somit keine staatliche Beihilfe im Sinne
von Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag.

V.1.6. Schlussfolgerung

Aus all diesen Griitnden kommt die Kommission zu dem
Schluss, dass die vorliegende Mafnahme eine Beihilfe im
Sinne von Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag zugunsten des
KBM, der einzelnen Maschinenringe sowie ihrer Tochter-
gesellschaften ist. Eine Beihilfe zugunsten der Landwirte
liegt nicht vor.

V.2. Anwendbarkeit von Artikel 87 Absatz 3
EG-Vertrag

Es ist daher zu prifen, ob eine der Ausnahmen bzw.
Freistellungen von dem grundsitzlichen Beihilfeverbot ge-
mifl Artikel 87 Absitze 2 und 3 EG-Vertrag zur An-
wendung kommen kann. Bei der konkreten Mafnahme
handelt es sich weder um Beihilfen sozialer Art nach
Artikel 87 Absatz 2 Buchstabe a EG-Vertrag noch um
Beihilfen nach Artikel 87 Absatz 2 Buchstabe b EG-Ver-
trag zur Beseitigung von Schiden, die durch Naturkata-
strophen oder sonstige aufSergewohnliche Ereignisse ent-
standen sind, noch um Beihilfen nach Artikel 87 Ab-
satz 2 Buchstabe ¢ EG-Vertrag in Bezug auf die Teilung
Deutschlands. Auch die besonderen Tatbestinde von Ar-
tikel 87 Absatz 3 Buchstaben a, b, d oder e EG-Vertrag
sind nicht anwendbar. Auch hat sich Deutschland auf
keine dieser Bestimmungen berufen. Den einzigen mog-
licherweise anwendbaren Ausnahmetatbestand stellt Arti-
kel 87 Absatz 3 Buchstabe ¢ EG-Vertrag dar.

(*7) Siehe Fuflnote 4.
(*%) Siehe Fufnote 11.

(85)

(86)

(87)

(88)

Wie in den Randnummern 42 bis 50 beschrieben, ist
unklar, ob die Beihilfen an das KBM in den Anwendungs-
bereich der Verordnung (EG) Nr. 69/2001 fallen. Den
vorliegenden Informationen zufolge sind die gewihrten
Beihilfen nicht an Investitionen gebunden, und sie fallen
auch nicht unter die Verordnung (EG) Nr. 70/2001. Auch
andere forderfahige Tatbestinde wurden nicht vorge-
bracht.

Deshalb ist der dem KBM gewihrte Finanzbeitrag gemaf3
der stindigen Rechtsprechung als mit dem Gemeinsamen
Markt nicht zu vereinbarende Betriebsbeihilfe (%) einzu-
stufen, sofern die Mittel nicht an die Maschinenringe
weitergegeben wurden und die mit der Verordnung
(EG) Nr. 69/2001 festgesetzten Hochstbetrdge iiberstei-
gen.

V.2.2. Vereinbarkeit der Beihilfen an die Maschinenringe und
ihre Tochtergesellschaften

Wie in den Randnummern 42 bis 60 beschrieben, haben
die Maschinenringe und ihre Tochtergesellschaften durch
die Dienstleistungen, die das KBM in Form von Beratun-
gen sowie der Aus- und Weiterbildung des Personals fiir
sie erbrachte, Vorteile erhalten. Solche Mafnahmen sind
gemifl der Verordnung (EG) Nr. 68/2001 der Kommis-
sion vom 12. Januar 2001 iiber die Anwendung der
Artikel 87 und 88 EG-Vertrag auf Ausbildungsbeihil-
fen (*%) als Aus- und Weiterbildungsbeihilfen einzustufen.
Hinsichtlich der Beratungsleistungen kénnte die Verord-
nung (EG) Nr. 70/2001 anwendbar sein. Die Informatio-
nen, die Deutschland der Kommission iibermittelt hat,
reichen jedoch nicht aus, um zu bewerten, ob die Be-
stimmungen dieser Verordnungen eingehalten wurden.

In Bezug auf die Finanzbeitrige, die das KBM unmittelbar
an die Maschinenringe weitergeleitet hat, gelten mutatis
mutandis die unter den Randnummern 85 und 86 dar-
gelegten Erwigungen. Es kann nicht ausgeschlossen wer-
den, dass ein Teil der Beihilfe infolge der ungeniigenden
Abgrenzung zwischen den Maschinenringen und ihren
Tochtergesellschaften von den Maschinenringen einbehal-
ten und maoglicherweise an die Tochtergesellschaften wei-
tergeleitet wurde.

(*) ABL L 10 vom 13.1.2001, S. 20. Verordnung gedndert durch die
Verordnung (EG) Nr. 363/2004 (ABL L 63 vom 28.2.2004, S. 20).
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(90)

91)

92)

(93)

(94)

gen, dass ein grofer Teil der Beihilfe tatsichlich an die
Landwirte weitergeleitet worden ist. Die Kommission ist
der Auffassung, dass davon ausgegangen werden kann,
dass die Zahlungen, die Bayern iiber das KBM an die
Maschinenringe geleistet hat, soweit sie den durchschnitt-
lichen Kosten der Dienstleistungen gemifl den von
Deutschland vorgelegten Angaben entsprechen, an die
Landwirte weitergeleitet worden sind.

Daraus folgt, dass Zahlungen, die iiber die in Uberein-
stimmung mit den durchschnittlichen Kosten fiir die be-
treffende Dienstleistung berechneten, nachweislich an
Landwirte weitergeleiteten Betrdge hinausgehen und die
die mit der Verordnung (EG) Nr. 69/2001 festgelegte
Obergrenze von 100 000 EUR pro Begiinstigten iiber
einen Zeitraum von drei Jahren tiberschreiten, als mit
dem Gemeinsamen Markt nicht zu vereinbarende Be-
triebsbeihilfen einzustufen sind.

V.3. Auswahl des KBM

Das bayerische Landwirtschaftsforderungsgesetz sieht vor,
dass nur eine einzige derartige Organisation in Bayern
anerkannt und geférdert werden kann. Die Anerkennung
des KBM erfolgte bereits im Jahr 1972. Deutschland hat
im Rahmen seiner Stellungnahmen mitgeteilt, dass es sich
um eine Selbsthilfe-Einrichtung von bayerischen Landwir-
ten handelt, die eine gewisse Sonderstellung einnimmt,
da es keine vergleichbaren Einrichtungen gibt, mit denen
diese im Wettbewerb stehen konnte.

Die Auswahl des KBM scheint daher auf den ersten Blick
nicht gegen die gemeinschaftlichen Bestimmungen im
Bereich der Koordinierung der Verfahren zur Vergabe
offentlicher Dienstleistungsauftrige zu verstoflen. Die
Kommission behilt sich jedoch eine weitere Analyse
der Mafinahme aus der Sicht des gemeinschaftlichen Ver-
gaberechts ausdriicklich vor.

VI. SCHLUSSFOLGERUNGEN

Die Kommission kommt zu dem Ergebnis, dass Deutsch-
land die Maffnahme, die Gegenstand der vorliegenden
Entscheidung ist, unrechtmdflig umgesetzt und hiermit
gegen Artikel 88 Absatz 3 EG-Vertrag verstofen hat.
Aus den genannten Griinden vertritt die Kommission
folgende Auffassung:

Die Beihilfe, die den Landwirten in Form einer Vermitt-
lung von Maschinen und Arbeitskraften gewahrt wird, ist
keine staatliche Beihilfe im Sinne von Artikel 87 Ab-
satz 1 EG-Vertrag.

Die Beihilfe an das KBM ist, sofern sie nicht an die
Maschinenringe weitergeleitet wurde, mit dem Gemein-
samen Markt unvereinbar. Deutschland ist daher aufzu-
fordern, diese mit dem Gemeinsamen Markt nicht zu
vereinbarenden Beihilfen im Sinne von Artikel 14 Ab-
satz 1 der Verordnung (EG) Nr. 659/1999 zuriickzufor-
dern, soweit die Beihilfen nicht in den Anwendungsbe-
reich der Verordnung (EG) Nr. 69/2001 fallen.

schaften sind, sofern sie nicht an Landwirte weitergeleitet
wurden, mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbar. Es ist
Aufgabe Deutschlands, nachzuweisen, in welcher Hohe
die Beihilfen an Landwirte weitergeleitet wurden. Als Be-
rechnungsgrundlage sind die Durchschnittskosten der
von den Maschinenringen ohne ihre gewerblichen Toch-
tergesellschaften erbrachten Leistungen zu verwenden,
um zu vermeiden, dass Betrige, die mdglicherweise den
Tochtergesellschaften zugute gekommen sind, in die Be-
rechnung einfliefen.

(97)  Deutschland ist aufzufordern, die mit dem Gemeinsamen
Markt nicht zu vereinbarenden Beihilfen im Sinne von
Artikel 14 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 659/1999
zuriickzufordern, soweit die Beihilfen nicht in den An-
wendungsbereich der Verordnung (EG) Nr. 69/2001 fal-
len —

HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Finanzbeitrdge, die Deutschland bayerischen Landwirten
tiber die bayerischen Maschinenringe in Form subventionierter
Dienstleistungen zur Vermittlung von Maschinen und Arbeits-
kriften gewihrt hat, sind keine Beihilfen im Sinne von Arti-
kel 87 Absatz 1 EG-Vertrag.

Artikel 2

Die staatliche Beihilfe, die Deutschland zugunsten des Kurato-
riums bayerischer Maschinen- und Betriebshilferinge e.V. ge-
wihrt hat, ist, sofern die Finanzmittel nicht an die Maschinen-
ringe weitergeleitet wurden und die mit der Verordnung (EG)
Nr. 69/2001 festgelegte Obergrenze von 100 000 EUR pro
Begiinstigten iiber einen Zeitraum von drei Jahren iiberschreiten,
mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbar.

Artikel 3

Die staatliche Beihilfe, die Deutschland zugunsten der Maschi-
nenringe und ihrer Tochtergesellschaften gewahrt hat, ist, sofern
die Finanzmittel nicht dem von Deutschland gemif§ Artikel 4 zu
erbringenden Nachweis entsprechend an Landwirte weitergege-
ben wurden und sofern die Beihilfe die mit der Verordnung (EG)
Nr. 69/2001 festgelegte Obergrenze von 100 000 EUR pro
Begiinstigten {iber einen Zeitraum von drei Jahren tiberschreitet,
mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbar.

Artikel 4

Zur Bestimmung der in den Artikeln 2 und 3 genannten mit
dem Gemeinsamen Markt unvereinbaren Beihilfe legt Deutsch-
land eine Berechnung der Durchschnittskosten der von Maschi-
nenringen, die keine gewerblichen Tochtergesellschaften haben,
zugunsten von Landwirten erbrachten Leistungen vor.
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Artikel 5

Deutschland ergreift die notwendigen Mafnahmen, um die in
den Artikeln 2 und 3 genannten unrechtmifSig gezahlten Bei-
hilfen von den Begiinstigten zuriickzufordern.

Die Riickforderung hat unverziiglich und nach den Verfahren
des nationalen Rechts zu erfolgen, soweit diese die unverziig-
liche und wirksame Ausfithrung der vorliegenden Entscheidung
gestatten. Die zuriickzufordernden Beihilfen umfassen Zinsen ab
dem Datum ihrer Bereitstellung fiir die Begiinstigten bis zum
Zeitpunkt ihrer Riickzahlung. Die Berechnung der Zinsen erfolgt
gemafd Kapitel V der Verordnung (EG) Nr. 794/2004 der Kom-
mission (29).

(2% ABL L 140 vom 30.4.2004, S. 1.

Attikel 6

Diese Entscheidung ist an die Bundesrepublik Deutschland ge-
richtet.

Briissel, den 14. Dezember 2004

Fiir die Kommission
Mariann FISCHER BOEL
Mitglied der Kommission
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ENTSCHEIDUNG DER KOMMISSION
vom 14. August 2006

zur Anderung der Entscheidung 2005/648/EG mit Manahmen zum Schutz gegen die Newcastle-
Krankheit in Bulgarien

(Bekannt gegeben unter Aktenzeichen K(2006) 3622)
(Text von Bedeutung fiir den EWR)
(2006/571[EG)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestittzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Richtlinie 91/496/EWG des Rates vom 15. Juli
1991 zur Festlegung von Grundregeln fir die Veterinirkontrol-
len von aus Drittlindern in die Gemeinschaft eingefithrten
Tieren und zur Anderung der Richtlinien 89/662/EWG,
90/425/EWG und 90/675/EWG ('), insbesondere auf Artikel 18
Absatz 7,

gestiitzt auf die Richtlinie 97/78/EG des Rates vom 18. Dezem-
ber 1997 zur Festlegung von Grundregeln fir die Veterindrkon-
trollen von aus Drittlindern in die Gemeinschaft eingefiihrten
Erzeugnissen (%), insbesondere auf Artikel 22 Absatz 6,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Die Newcastle-Krankheit ist eine hochinfektiose Viruser-
krankung von Gefliigel und Vogeln, und es besteht die
Gefahr, dass der Krankheitserreger tiber den internationa-
len Handel mit lebendem Gefliigel und Gefliigelerzeugnis-
sen eingeschleppt wird.

(2)  Die Entscheidung 2005/648/EG der Kommission vom
8. September 2005 mit Mafnahmen zum Schutz gegen
die Newcastle-Krankheit in Bulgarien () wurde nach ei-
nem Ausbruch der Newcastle-Krankheit im Verwaltungs-
bezirk Vratsa verabschiedet. Mit dieser Entscheidung wird
jede Einfuhr von lebendem Gefliigel, lebenden Laufvo-
geln, lebendem Zuchtfederwild und lebendem Wildgeflii-
gel sowie von Bruteiern, frischem Fleisch und Fleisch-
zubereitungen dieser Arten ausgesetzt.

(3)  Bulgarien hat einen Ausbruch der Newcastle-Krankheit
im Verwaltungsbezirk (Provinz) Kardschali in Bulgarien
bestitigt.

(4 Angesichts der aktuellen epidemiologischen Situation in
Bulgarien in Bezug auf die Newcastle-Krankheit und der
Tatsache, dass dieses Land bestimmte Maflnahmen zur

Bekdmpfung der Seuche getroffen und der Kommission
weitere Informationen zur Seuchenlage tibermittelt hat,
erscheint die Lage in Bulgarien, ausgenommen in den
Regionen Vratsa, Blagoevgrad, Kardschali und Burgas
(mit Ausnahme der Gemeinden Burgas und Sungurlare)
weiterhin zufrieden stellend. Es ist daher sinnvoll, die
Aussetzung von Einfuhren auf diese Regionen zu begren-
zen.

(5)  Der Anhang zur Entscheidung 2005/648/EG ist entspre-
chend zu 4ndern.

(6)  Die in dieser Entscheidung vorgesehenen Mafnahmen
entsprechen der Stellungnahme des Stindigen Ausschus-
ses fir die Lebensmittelkette und Tiergesundheit —

HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Der Anhang der Entscheidung 2005/648/EG wird durch den
Anhang zur vorliegenden Entscheidung ersetzt.

Artikel 2

Die Mitgliedstaaten treffen unverziiglich die erforderlichen Maf3-
nahmen, um dieser Entscheidung nachzukommen, und verdf-
fentlichen diese Maflnahmen. Sie setzen die Kommission hier-
von unverziiglich in Kenntnis.

Artikel 3

Diese Entscheidung ist an die Mitgliedstaaten gerichtet.

Briissel, den 14. August 2006

Fiir die Kommission
Markos KYPRIANOU
Mitglied der Kommission

(") ABL L 268 vom 24.9.1991, S. 56. Richtlinie zuletzt gedndert durch
die Beitrittsakte von 2003.

() ABL L 24 vom 30.1.1998, S. 9. Richtlinie zuletzt gedndert durch die
Verordnung (EG) Nr. 882/2004 des Europdischen Parlaments und
des Rates (ABl. L 165 vom 30.4.2004, S. 1. Berichtigung im
ABL L 191 vom 28.5.2004, S. 1).

() ABL L 238 vom 15.9.2005, S. 16. Entscheidung zuletzt gedndert
durch die Entscheidung 2006/354/EG (ABL L 132 vom 19.5.2006,
S. 34).
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ANHANG

~ANHANG
Verwaltungsbezirk Blagoevgrad
Verwaltungsbezirk Burgas, ohne die Gemeinden Burgas und Sungurlare
Verwaltungsbezirk Vratsa

Verwaltungsbezirk Kardschali®
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ENTSCHEIDUNG DER KOMMSSION
vom 18. August 2006
zur Anderung der Entscheidung 2005/393/EG hinsichtlich der Sperrzonen fiir die Blauzungen-
krankheit in Spanien und Portugal
(Bekannt gegeben unter Aktenzeichen K(2006) 3700)
(Text von Bedeutung fiir den EWR)
(2006/572/EG)
DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN — (5)  Portugal hat der Kommission mitgeteilt, dass in den Con-

gestittzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Richtlinie 2000/75/EG des Rates vom 20. No-
vember 2000 mit besonderen Bestimmungen fiir Mafinahmen
zur Bekdmpfung und Tilgung der Blauzungenkrankheit (1), ins-
besondere auf Artikel 8 Absatz 3 Buchstabe ¢ und Artikel 19
Absatz 3,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1) Mit der Richtlinie 2000/75/EG sind Kontrollvorschriften
und Mafinahmen zur Bekidmpfung der Blauzungenkrank-
heit in der Gemeinschaft festgelegt worden, einschlieflich
der Einrichtung von Schutz- und Kontrollzonen und des
Verbots der Verbringung von Tieren aus diesen Zonen.

(20 Mit der Entscheidung 2005/393/EG der Kommission
vom 23. Mai 2005 zur Abgrenzung von Schutz- und
Kontrollzonen in Bezug auf die Blauzungenkrankheit
und zur Regelung der Verbringung von Tieren innerhalb
der und aus diesen Zonen (%) wurden die geografischen
Gebiete abgegrenzt, in denen die Mitgliedstaaten Schutz-
und Kontrollzonen (,die Sperrzonen®) in Bezug auf die
Blauzungenkrankheit einrichten.

(3)  Spanien hat der Kommission mitgeteilt, dass der Vektor
in einer Reihe von Randgebieten der Sperrzone erstmals
aufgetreten ist.

(4 Demzufolge sollte die Spanien betreffende Sperrzone aus-
geweitet werden unter Beriicksichtigung der verfiigbaren
Angaben {iiber die Okologie des Vektors und die Entwick-
lung seiner saisonalen Aktivitat.

() ABL L 327 vom 22.12.2000, S. 74.

() ABL L 130 vom 24.5.2005, S. 22. Entscheidung zuletzt gandert
durch die Entscheidung 2006/273/EG (ABL L 99 vom 7.4.2006,
S. 35).

celhos Oleiros, Sertd und Vila de Rei seit November 2005
keine Viren zirkuliert haben.

(6)  Diese Concelhos sollten daher als frei von der Blauzun-
genkrankheit gelten und auf der Grundlage des von Por-
tugal vorgelegten begriindeten Antrags nicht linger als
Sperrgebiete gefithrt werden.

(7  Die Entscheidung 2005/393/EG sollte daher entspre-
chend abgedndert werden.

(8)  Die in dieser Entscheidung vorgesehenen Maflnahmen
entsprechen der Stellungnahme des Stindigen Ausschus-
ses fiir die Lebensmittelkette und Tiergesundheit —

HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Anhang I der Entscheidung 2005/393/EG wird gemif§ dem An-
hang der vorliegenden Entscheidung abgedndert.

Artikel 2

Diese Entscheidung tritt am Tag nach ihrer Veroffentlichung im
Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Artikel 3

Diese Entscheidung ist an die Mitgliedstaaten gerichtet.

Briissel, den 18. August 2006

Fiir die Kommission
Markos KYPRIANOU
Mitglied der Kommission



19.8.2006

Amtsblatt der Europaischen Union

L 227/61

ANHANG

. In Anhang I der Entscheidung 2005/393/EG erhilt das Verzeichnis der Sperrzonen in Zone E (Serotyp 4) beziiglich

Spanien folgende Fassung:
Spanien
— Autonome Region Extremadura: Provinzen Céceres und Badajoz

— Autonome Region Andalusien: Provinzen Cédiz, Cérdoba, Huelva, Jaén (Comarcas Alcald la Real, Anddjar, Huelma,
Jaén, Linares, Santiesteban del Puerto und Ubeda), Malaga und Sevilla

— Autonome Region Kastilien-La Mancha: Provinzen Albacete (Comarca Alcaraz), Ciudad Real und Toledo

— Autonome Region Kastilien-Leén: Provinzen Avila (Comarcas Arenas de San Pedro, Candeleda, Cebreros, Las Navas
del Marqués, Navaluenga und Sotillo de la Adrada) und Salamanca (Comarcas Béjar, Ciudad Rodrigo und Sequeros)

— Autonome Region Madrid: Provinz Madrid (Comarcas Alcald de Henares, Aranjuez, Arganda del Rey, Colmenar
Viejo, El Escorial, Grifién, Municipio de Madrid, Navalcarnero, San Martin de Valdeiglesias, Torrelaguna und
Villarejo de Salvanés)

. In Anhang I der Entscheidung 2005/393/EG erhilt das Verzeichnis der Sperrzonen in Zone E (Serotyp 4) beziiglich

Portugal folgende Fassung:

JLortugal:

— Regionale Landwirtschaftsverwaltung der Algarve: alle Concelhos
— Regionale Landwirtschaftsverwaltung des Alentejo: alle Concelhos

— Regionale Landwirtschaftsverwaltung von Ribatejo e Oeste: die Concelhos Almada, Barreiro, Moita, Seixal, Sesimbra,
Montijo, Coruche, Settibal, Palmela, Alcochete, Benavente, Salvaterra de Magos, Almeirim, Alpiar¢a, Chamusca,
Constancia, Abrantes und Sardoal

— Regionale Landwirtschaftsverwaltung von Beira Interior: die Concelhos Penamacor, Funddo, Idanha-a-Nova, Castelo
Branco, Proenca a Nova, Vila Velha de Rodio und Magio®
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