
Demandada: Parlamento Europeo (representantes: V. Montebello- 
Demogeot y K. Zejdová, agentes) 

Objeto 

Recurso de anulación de la decisión del Parlamento Europeo de 
no promover al demandante del grado AD 13 en el ejercicio de 
promoción 2009 y de las decisiones de promover a este grado a 
funcionarios que disponen de menos puntos de mérito que el 
demandante. 

Fallo 

1) Desestimar el recurso. 

2) Cada parte cargará con sus propias costas. 

( 1 ) DO C 274, de 9.10.2010, p. 33. 

Sentencia del Tribunal de la Función Pública (Sala Primera) 
de 12 de mayo de 2011 — AQ/Comisión 

(Asunto F-66/10) ( 1 ) 

(Función pública — Funcionarios — Informe de evaluación — 
Ejercicio de evaluación 2009 — Grado del evaluador inferior 
al del titular del puesto — Evaluación del rendimiento basada 
en una parte del período de referencia — No fijación de 

objetivos al titular del puesto) 

(2011/C 232/72) 

Lengua de procedimiento: francés 

Partes 

Demandante: AQ (Bruselas) (representante: L. Massaux, abogado) 

Demandada: Comisión Europea (representantes: C. Berardis-Kay­
ser y G. Berscheid, agentes) 

Objeto 

Recurso de anulación del informe de evaluación relativo al pe­
ríodo comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 
2008 en la medida en que le ha clasificado en el nivel de 
rendimiento III y le ha atribuido dos puntos de promoción. 

Fallo 

1) Anular el informe de evaluación de AQ relativo al ejercicio de 
evaluación y promoción 2009 y la decisión que atribuye a AQ dos 
puntos de promoción en dicho ejercicio. 

2) Condenar a la Comisión Europea a pagar a AQ la cantidad de 
2 000 euros. 

3) Desestimar las demás pretensiones del recurso. 

4) La Comisión Europea cargará con la totalidad de las costas. 

( 1 ) DO C 288, de 23.10.2010, p. 74. 

Sentencia del Tribunal de la Función Pública (Sala Primera) 
de 28 de junio de 2011 — Mora Carrasco y otros/ 

Parlamento 

(Asunto F-128/10) ( 1 ) 

(Función pública — Funcionarios — Transferencia interins­
titucional en el curso del ejercicio de promoción durante el cual 
el funcionario habría sido promovido en su institución de 
origen — Institución competente para decidir sobre la 

promoción del funcionario transferido) 

(2011/C 232/73) 

Lengua de procedimiento: francés 

Partes 

Demandantes: Aurora Mora Carrasco y otros (Luxemburgo) (re­
presentantes: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis y É. Marchal, 
abogados) 

Demandada: Parlamento Europeo (representantes: O. Caisou- 
Rousseau y J.F. de Wachter, agentes) 

Objeto 

Pretensión de anulación de las decisiones de no promover a los 
demandantes en el marco del ejercicio de promoción de 2009. 

Fallo 

1) Desestimar el recurso. 

2) El Parlamento Europeo cargará, además de con sus propias costas, 
con las costas de los demandantes. 

( 1 ) DO C 63, de 26.2.2011, p. 35. 

Auto del Tribunal de la Función Pública (Sala Primera) de 
25 de mayo de 2011 — Meierhofer/Comisión 

(Asunto F-74/07 RENV) ( 1 ) 

(Función pública — Selección — Oposición general — 
No superación de la prueba oral — Obligación de motivación 
— Normas que rigen las actuaciones del tribunal calificador) 

(2011/C 232/74) 

Lengua de procedimiento: alemán 

Partes 

Demandante: Stefan Meierhofer (Múnich, Alemania) (represen­
tante: H.-G. Schiessl, abogado) 

Demandada: Comisión Europea (representantes: J. Currall y B. 
Eggers, agentes) 

Objeto 

Anulación de la decisión del tribunal de la oposición EPSO 
AD/26/05, de 10 de mayo de 2007, de no incluir al deman­
dante en la lista de reserva de la referida oposición por insufi­
ciencia de su examen oral.
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