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Auto del Tribunal de Justicia (Sala Séptima) de 22 de febrero de 2018 (peticién de decision prejudicial

planteada por el Tribunalul Sibiu — Rumania) Liviu Petru Lupean, Oana Andreea Lupean | SC OTP

BAAK Nyrt., por medio de OTP BANK SA, a través de la Sucursala SIBIU, SC OTP BAAK Nyrt., por
medio de OTP BANK SA

(Asunto C-119/17) ()

(Procedimiento prejudicial — Articulo 99 del Reglamento de Procedimiento del Tribunal de Justicia —
Proteccion de los consumidores — Directiva 93/13/CEE — Cldusulas abusivas en los contratos celebrados
con consumidores — Articulo 3, apartado 1, articulo 4, apartados 1y 2, y articulo 5 — Apreciacién del
cardcter abusivo de las cldusulas contractuales — Contrato de crédito denominado en divisa extranjera —
Riesgo de tipo de cambio que recae enteramente sobre el consumidor — Desequilibrio importante entre los
derechos y las obligaciones de las partes que se derivan del contrato — Objeto principal del contrato de

préstamo)

(2018/C 142/21)

Lengua de procedimiento: rumano

Organo jurisdiccional remitente

Tribunalul Sibiu

Partes en el procedimiento principal

Demandantes: Liviu Petru Lupean y Oana Andreea Lupean

Demandadas: SC OTP BAAK Nyrt., por medio de OTP BANK SA, a través de la Sucursala SIBIU y SC OTP BAAK Nyrt., por
medio de OTP BANK SA

Fallo

1) El articulo 4, apartado 2 de la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las cldusulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores, debe interpretarse en el sentido de que el concepto de «objeto principal del contrato», con arreglo a esa
disposicion, comprende una cldusula contractual como la controvertida en el litigio principal, que estd incluida en un contrato de
préstamo denominado en divisa extranjera entre un profesional y un consumidor sin haber sido negociada individualmente y segiin la
cual el préstamo deberd reembolsarse en esa misma divisa, toda vez que tal cldusula regula una prestacion esencial que caracteriza
dicho contrato.

>

Los articulos 3 a 5 de la Directiva 93/13 deben interpretarse en el sentido de que una cldusula de un contrato de crédito como la
controvertida en el litigio principal, a resultas de la cual se traslada al prestatario la totalidad del riesgo de tipo de cambio y que no
que estd redactada de manera transparente, de modo que el prestatario no es capaz de evaluar, sobre la base de criterios claros e
inteligibles, las consecuencias econdmicas de la celebracion de ese contrato, puede considerarse abusiva por el drgano jurisdiccional
nacional en su examen de dicha cldusula cuando se compruebe que, contrariamente a las exigencias de buena fe, causa en detrimento
del consumidor un desequilibrio significativo entre los derechos y las obligaciones de la partes que se derivan del contrato. A este
respecto, incumbe al drgano jurisdiccional remitente evaluar, atendiendo a todas las circunstancias del litigio principal y teniendo en
cuenta especialmente la experiencia y los conocimientos del profesional en lo que respecta a las posibles variaciones de los tipos de
cambio y los riesgos inherentes a la suscripcién de un préstamo en divisa extranjera, en primer lugar, el posible incumplimiento de la
exigencia de buena fe y, en segundo lugar, la existencia de un posible desequilibrio importante en el sentido del articulo 3, apartado 1,
de la Directiva 93/13.
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