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(Actos cuya publicacién es una condicién para su aplicabilidad)

REGLAMENTO (CE) N° 394/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

por el que se establecen valores globales de importacién para la determinacién del precio de
entrada de determinadas frutas y hortalizas

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 3223/94 de la Comision, de 21 de
diciembre de 1994, por el que se establecen disposiciones de
aplicacién del régimen de importacién de frutas y hortalizas ('),
cuya ultima modificacion la constituye el Reglamento (CE) n°
149898 (3) y, en particular, el apartado 1 de su articulo 4,

Considerando lo siguiente:

(1) El Reglamento (CE) n° 3223/94 establece, en aplicacion
de los resultados de las negociaciones comerciales multi-
laterales de la Ronda Uruguay, los criterios para que la
Comision fije los valores a tanto alzado de importacién
de terceros paises correspondientes a los productos y
periodos que se precisan en su anexo.

(2)  En aplicacién de los criterios antes indicados, los valores
globales de importacion deben fijarse en los niveles que
figuran en el anexo del presente Reglamento.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

Los valores globales de importacion a que se refiere el articulo
4 del Reglamento (CE) n° 3223/94 quedan fijados segin se
indica en el cuadro del anexo.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

() DO L 337 de 24.12.1994, p. 66.
() DO L 198 de 15.7.1998, p. 4.

Por la Comisidn
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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ANEXO

del Reglamento de la Comision, de 1 de marzo de 2002, por el que se establecen los valores globales de
importacién para la determinacion del precio de entrada de determinadas frutas y hortalizas

(EUR/100 kg)

Cédigo NC Cédigo Valor global
pais tercero (') de importacion

070200 00 052 167,9
204 156,2

212 145,4

624 207,6

999 169,3

0707 00 05 052 185,6
068 155,6

204 78,4

624 135,7

999 138,8

070910 00 220 223,0
999 223,0

070990 70 052 144,1
204 68,2

999 106,2

0805 10 10, 0805 10 30, 0805 10 50 052 51,9
204 46,6

212 57,3

220 57,4

421 29,6

600 48,8

624 79,1

999 53,0

0805 50 10 052 44,3
600 50,5

999 47,4

0808 10 20, 0808 10 50, 0808 10 90 060 40,6
388 126,2

400 120,8

404 94,0

508 94,1

524 83,8

528 87,3

720 116,3

728 125,5

999 98,7

0808 20 50 388 91,6
400 89,9

512 82,9

528 83,3

720 116,7

999 92,9

(") Nomenclatura de paises fijada por el Reglamento (CE) n° 2020/2001 de la Comisién (DO L 273 de 16.10.2001, p. 6). El codigo «999»
significa «otros origenes».
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REGLAMENTO (CE) N° 395/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

relativo a la apertura de una licitacién permanente para la reventa en el mercado interior de unas
20 000 toneladas de arroz que obran en poder del organismo de intervencion italiano

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 3072/95 del Consejo, de 22 de
diciembre de 1995, por el que se establece la organizacién
comtn del mercado del arroz ('), cuya dltima modificacién la
constituye el Reglamento (CE) n° 1987/2001 (3), y, en parti-
cular, el dltimo guién de la letra b) de su articulo 8,

Considerando lo siguiente:

(1) El Reglamento (CEE) n° 75/91 de la Comision, de 11 de
enero de 1991, por el que se fijan los procedimientos y
condiciones de puesta a la venta de arroz con céscara
(arroz «paddy») por los organismos de intervencion (%),
establece las disposiciones correspondientes a dichos
procedimientos y condiciones.

(2)  La cantidad de arroz «paddy» de grano redondo almace-
nada actualmente por el organismo de intervencion
italiano es muy importante y el periodo de almacena-
miento muy largo. Es oportuno abrir una licitacién
permanente para la reventa en el mercado interior de
unas 20 000 t de arroz «paddy» de grano redondo que
obran en poder del organismo de intervencion italiano.

(3)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestion de los
cereales.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

El organismo de intervencion italiano procederd a una licita-
cién permanente, en las condiciones establecidas en el Regla-
mento (CEE) n° 75/91, para la reventa en el mercado interior

de unas 20 000 t de arroz «paddy» de grano redondo que
obran en su poder.

Articulo 2

1. La fecha limite de presentacion de las ofertas para la
primera licitacién parcial se fija en el 13 de marzo de 2002.

2. El plazo de presentacién de las ofertas para la segunda
licitacion parcial expirard el 26 de junio de 2002.

3. Las ofertas deberdn presentarse al organismo de interven-
cién italiano en la direccién siguiente:

Ente Nazionale Risi (ENR)

Piazza Pio XI, 1

[-20123 Milano

[tel. (39-02) 885 51 11; fax (39-02) 86 13 72/86 55 03].

Articulo 3

A mds tardar el martes de la semana siguiente a la expiracion
del plazo de presentacion de ofertas, el organismo de interven-
cién italiano notificard a la Comisién la cantidad y los precios
medios de los distintos lotes que se hayan vendido.

Articulo 4

El presente Reglamento entrard en vigor el tercer dia siguiente
al de su publicacién en el Diario Oficial de las Comunidades
Europeas.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

DO L 329 de 30.12.1995, p. 18.
() DO L 271 de 12.10.2001, p. 5.
DO L 9 de 12.1.1991, p. 15.

Por la Comisidn
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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REGLAMENTO (CE) N° 396/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

por el que se establecen las disposiciones de aplicacién relativas a las medidas especificas adoptadas
en favor de las Islas Canarias en los sectores de las frutas, hortalizas, plantas y flores

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 1454/2001 del Consejo, de 28 de
junio de 2001, por el que se aprueban medidas especificas en
favor de las Islas Canarias en relacion con determinados
productos agricolas y por el que se deroga el Reglamento (CEE)
n° 1601/92 (Poseican) ('), y, en particular, el apartado 2 de su
articulo 9, el apartado 5 de su articulo 10, el apartado 2 de su
articulo 11 y el apartado 3 de su articulo 14,

Considerando lo siguiente:

1)

(
(
(

)
)
’)

Procede establecer las disposiciones de aplicacién del
Reglamento (CE) n° 1454/2001 en lo que atafie a sus
articulos 9, 10 y 11, que establecen medidas de ayuda al
sector de las frutas, hortalizas, plantas y flores, y su
articulo 14, que establece medidas de ayuda a la produc-
cién de patatas.

El articulo 14 del Reglamento (CE) n° 1454/2001 prevé
la concesion de una ayuda por hectdrea a la produccion
de patatas de consumo dentro de un limite maximo de
superficie cultivada y cosechada de 9 000 ha al afio.
Procede establecer las disposiciones relativas a la conce-
sién de la ayuda y adaptar éstas a las peculiaridades
climdticas y de cultivo del archipiélago canario.

El articulo 9 del Reglamento (CE) n° 1454/2001 prevé la
concesiéon de una ayuda a la comercializacién en el
mercado canario de los productos mencionados en
dicho articulo; dicha ayuda debe fijarse de forma global
en funcién del valor medio de cada uno de los
productos que se determinen y dentro de las cantidades
anuales establecidas para cada categorfa de productos; a
efectos de la aplicacion de dicha disposicion, es preciso
establecer la lista de los productos que vayan a benefi-
ciarse de la ayuda en funcion de las necesidades de
abastecimiento de los mercados regionales, establecer las
distintas categorfas sobre la base del valor medio de los
productos englobados, fijar una cantidad maxima para el
conjunto de las Islas Canarias y establecer las disposi-
ciones relativas a la concesiéon de la ayuda.

En este contexto, procede distinguir de los demds
productores a las organizaciones de productores
mencionadas en el Reglamento (CE) n° 2200/96 del
Consejo, de 28 de octubre de 1996, por el que se
establece la organizacién comin de mercados en el
sector de las frutas y hortalizas (%), cuya tltima modifica-
cién la constituye el Reglamento (CE) n° 911/2001 de la
Comision (%), a efectos de la concesién de la ayuda dife-
renciada.

198 de 21.7.2001, p. 45.

DO L
DO L 297 de 21.11.1996, p. 1.
DO L

129 de 11.5.2001, p. 3.

(®)

(
(

n

5

)
)

A efectos de la aplicacién de las medidas de ayuda a la
comercializacién y de financiaciéon del estudio econd-
mico a que se refieren respectivamente los articulos 10 y
11 del Reglamento (CE) n° 1454/2001, es preciso, con
fines de simplificacién legislativa, incluir en el presente
Reglamento las disposiciones del Reglamento (CE) n°
217392 de la Comision, de 30 de julio de 1992, por el
que se fijan las disposiciones de aplicacion relativas a las
medidas especificas adoptadas en favor de las Islas Cana-
rias en los sectores hortofruticolas y de las plantas y las
flores (*), derogado por el Reglamento (CE) n° 21/
2002 (%), introduciendo en las mismas las adaptaciones
que resultan convenientes de acuerdo con la experiencia
adquirida y que exigen las modificaciones del Regla-
mento del Consejo.

Concretamente, en lo que atafie a la ayuda a la comer-
cializaciéon en el marco de contratos de campafia,
mencionada en el articulo 10 antes citado, es necesario
definir el concepto de contrato de campaiia y precisar la
base aplicable al calculo del importe de la ayuda, fijado
en el 10 % del valor de la produccién comercializada,
entregada en la zona de destino, y en un 13 % en caso
de aplicacién del apartado 4 del articulo 10 antes citado;
por ultimo, procede establecer el mecanismo de reparto
de las cantidades que se benefician de la ayuda en caso
de rebasamiento de los limites maximos fijados en dicho
articulo.

Es preciso establecer las disposiciones especificas necesa-
rias para garantizar el control de las cantidades fijadas y
el cumplimiento de las condiciones establecidas para la
concesion de las ayudas; a tal fin, un sistema de autori-
zacion de los agentes econémicos de los sectores de la
distribucién, la restauracién, las colectividades y la
industria agroalimentaria, que se comprometan a
cumplir determinadas normas, puede garantizar una
correcta gestion del régimen de ayudas a la comercializa-
cién local. Por otro lado, resulta conveniente recoger en
un capitulo final las disposiciones generales aplicables a
todas estas medidas, especialmente en materia de control
y de comunicaciones.

A fin de garantizar la continuidad de los regimenes de
ayuda a la produccién de patatas, ayuda a la comerciali-
zacién fuera de la Comunidad y financiacién del estudio
econdmico, es necesario que las disposiciones de los
titulos I, Il y IV del presente Reglamento sean aplicables
con efectos a partir del 1 de enero de 2002.

La reunién conjunta de los comités de gestion de las
frutas y hortalizas frescas, de productos transformados a
base de frutas y hortalizas, del ldpulo y de plantas vivas
y de productos de la floricultura no ha emitido dictamen
alguno en el plazo establecido por su presidente.

DO L 217 de 31.7.1992, p. 56.
oL

8 de 11.1.2002, p. 15.
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HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO: TITULO 1T

TITULO 1

Produccién de patatas

Articulo 1

1.  Laayuda a la produccién de patatas de consumo de los
c6digos NC 0701 90 50 y 0701 90 90 prevista en el articulo
14 del Reglamento (CE) n° 1454/2001 se pagard por las
siguientes superficies:

a) aquellas que hayan sido plantadas y en las que se hayan
realizado todos las labores normales de cultivo;

b) aquellas por las que se haya presentado una solicitud de
ayuda, de conformidad con las disposiciones del articulo 2,
constituyendo esta solicitud una declaraciéon de superficies
cultivadas.

2. La ayuda podrd pagarse dos veces al afio por la misma
superficie.

3. A efectos de la comprobacién del cumplimiento del
limite de la superficie mdxima a que se refiere el articulo 14 del
Reglamento (CE) n° 14542001, en caso de que la ayuda al
cultivo se pague dos veces por la misma superficie en el mismo
aflo, la superficie en cuestién se multiplicard por el coeficiente
2.

En caso de que las superficies por las que se haya solicitado la
ayuda sobrepasen la superficie maxima a que se refiere el
articulo 14 del Reglamento (CE) n° 1454/2001, la ayuda se
concederd a los productores que la soliciten proporcionalmente
a las superficies indicadas en la solicitud de ayuda.

4. En caso de que el cultivo no alcance la fase de madurez
del producto, las autoridades competentes espafiolas podrin
admitir que los casos de fuerza mayor y los desastres naturales
que afecten notablemente a la superficie explotada por el decla-
rante justifiquen el mantenimiento del derecho a la ayuda.

Los casos de fuerza mayor alegados o los desastres naturales se
comunicardn a las autoridades competentes espafiolas en un
plazo de cinco dias habiles a partir de su advenimiento. La
prueba correspondiente deberd presentarse en el plazo de un
mes a partir de la citada comunicacién.

Espafia informard sin demora a la Comision de los casos que
considere como casos de fuerza mayor o desastres naturales
que puedan justificar el mantenimiento del derecho a la ayuda.

Articulo 2

1. Los productores interesados presentardn una solicitud de
ayuda a las autoridades competentes antes de una determinada
fecha que habran de fijar dichas autoridades, de manera que se
pueda proceder a los controles in situ necesarios.

2. Las solicitudes de ayuda incluirdn, como minimo, las

indicaciones siguientes:

— apellidos, nombre y direccién del solicitante,

— las superficies cultivadas en hectdreas y dreas y la referencia
catastral de estas superficies o una indicacién reconocida
como equivalente por el organismo encargado del control
de las superficies.

Comercializaciéon local

Articulo 3

1. La lista de los productos que pueden beneficiarse de la
ayuda a que se refiere el articulo 9 del Reglamento (CE) n°
14542001, clasificados por categorias, figura en la columna II
del anexo I en el caso de las frutas y hortalizas y en la columna
II del anexo II en el caso de las flores y plantas vivas.

2. Los productos deberdn ser objeto de los contratos de
suministro a que se refiere el articulo 4 y ajustarse a las normas
establecidas en aplicacion del titulo I del Reglamento (CE) n°
2200/96 en lo que atafie a las frutas y hortalizas y en aplica-
cién del Reglamento (CEE) n° 316/68 del Consejo por el que se
establecen normas de calidad para las flores cortadas frescas y
los follajes frescos (1), en lo que ataiie a las flores y plantas, o, a
falta de tales normas, deberdn ajustarse a las especificaciones
relativas a la calidad, incluidas en los contratos.

3. La ayuda se pagard dentro del limite de las cantidades
anuales fijadas en la columna III de los anexos I y II, por
categorfas de productos.

4. Los importes de la ayuda aplicables a cada categoria de
productos figuran en las columnas IV y V de los anexos [ y IL
Los importes indicados en la columna V se aplicardn, para
todos los productos, a las organizaciones de productores reco-
nocidas en aplicacion de los articulos 11 y 14 del Reglamento
(CE) n° 2200/96 y los importes indicados en la columna IV se
aplicardn a los demds productores, individuales o agrupados.

Articulo 4

1. Los contratos de suministro a que se refiere el apartado 1
del articulo 9 del Reglamento (CE) n° 1454/2001 se celebrardn
entre productores individuales o agrupados, o una organizacién
de productores, por un lado, y un agente econémico autori-
zado con arreglo al articulo 5, por otro.

2. En los contratos constardn los datos siguientes:
a) la razdén social de los contratantes;
b) la designacién precisa de los productos objeto del contrato;

¢) las cantidades totales que vayan a entregarse y el calendario
de previsiones de entregas;

d) las referencias y la superficie de las parcelas en las que se
cultiven los productos objeto del contrato y los apellidos,
nombre y direcciéon de cada uno de los productores de que
se trate;

e) la duracién del compromiso;

f) el modo de acondicionamiento y los datos relativos al trans-
porte (condiciones y costes);

g) la fase precisa de entrega.

3. Los contratantes podrdn aumentar en un 30 % como
méximo las cantidades especificadas inicialmente en el
contrato, mediante una cldusula adicional.

4. Los contratos y las cldusulas adicionales se firmaran al
menos diez antes del inicio de las entregas en cuestion y antes
de una fecha limite fijada por las autoridades competentes,
diferenciada por producto en su caso.

() DO L 71 de 21.3.1968, p. 8.
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5. Las autoridades competentes podrin adoptar disposi-
ciones complementarias en materia de contratos, especialmente
en lo que atafle a las indemnizaciones en caso de incumpli-
miento de las obligaciones contractuales o a la fijacién de una
cantidad minima por contrato.

Articulo 5

1. Los agentes econdémicos que ejerzan sus actividades en el
comercio alimentario al por mayor o minorista, en la restaura-
cién, las colectividades y la industria agroalimentaria y que
deseen participar en el régimen de ayuda presentardn una
solicitud de autorizacién al organismo designado por las auto-
ridades competentes antes de una fecha determinada por éstas.

El organismo establecerd las condiciones de autorizacién y
publicard cada afio la lista de los agentes econémicos autori-
zados, al menos un mes antes de la fecha limite de firma de los
contratos.

2. Los agentes econémicos autorizados se comprometerdn
a:

a) comercializar o transformar los productos objeto de los
contratos de suministro exclusivamente en las Islas Canarias;

b) llevar una contabilidad especifica para la ejecucién de los
contratos de suministro;

¢) facilitar, a peticién de los servicios competentes, todos los
justificantes y documentos relativos a la ejecucion de los
contratos y al cumplimiento de los compromisos suscritos
en virtud del presente Reglamento.

Articulo 6

Los productores individuales o agrupados y las organizaciones
de productores que deseen beneficiarse del régimen de ayuda
enviardn a las autoridades competentes una declaracion acom-
pafiada de la copia del contrato mencionado en el articulo 4,
antes de una fecha fijada por dichas autoridades.

Articulo 7

1.  En caso de que de los documentos a que se refiere el
articulo 6 se desprenda que existe el riesgo de que se rebasen
las cantidades mencionadas en el apartado 3 del articulo 3, las
autoridades competentes fijardn un coeficiente provisional de
reduccién aplicable a todas las solicitudes de ayuda correspon-
dientes a esta categorfa e informardn a los interesados. Este
coeficiente, que serd igual a la relacién existente entre las
cantidades mencionadas en la columna III de los anexos Iy Il y
las cantidades objeto de contrato, incrementadas con las canti-
dades objeto de posibles cldusulas adicionales, se fijard antes de
que se adopte cualquier decision en relacién con la concesion
de la ayuda y, a mds tardar, un mes después de la fecha limite a
que se refiere el apartado 4 del articulo 4.

2. En caso de que se aplique el apartado 1, las autoridades
competentes determinardn, al término de la campaiia, el coefi-
ciente definitivo de reduccién aplicable a todas las solicitudes
de ayuda correspondientes a la categorfa de que se trate,
presentadas durante la campaiia.

TITULO III

Comercializaciéon fuera de las Islas Canarias

Articulo 8

1. A efectos de la aplicacion del articulo 10 del Reglamento
(CE) n° 1454/2001, se entenderd por «contrato de campaiia» el
contrato por el que un agente econdémico, persona fisica o

juridica, establecido en el resto de la Comunidad, se compro-
meta antes del principio del periodo de comercializacién del
producto o de los productos en cuestién a adquirir todo o
parte de la produccién de un productor individual o de una
organizacion de productores, con vistas a su comercializacién
fuera de las Islas Canarias.

2. Los agentes econémicos que se propongan presentar una
solicitud de ayuda remitirdn el contrato de campafia a los
servicios competentes espafioles antes del inicio del periodo de
comercializacién del producto o de los productos de que se
trate. En el contrato constardin como minimo los datos
siguientes:

a) la razén social de las partes contratantes y su lugar de
establecimiento;

b) la designacién concreta de los productos objeto del
contrato;

¢) las cantidades totales que vayan a entregarse y el calendario
de previsiones de entregas;

d) las referencias y la superficie de las parcelas en las que se
cultiven los productos objeto del contrato y, en el caso de
las organizaciones de productores, los apellidos, nombre y
direccién de cada uno de los productores de que se trate;

e) la duracién del compromiso;

f) el modo de acondicionamiento y los datos relativos al trans-
porte (condiciones y costes);

g) la fase precisa de entrega.

3. Los servicios competentes examinardn la conformidad de
los contratos con las disposiciones del articulo 10 del Regla-
mento (CE) n° 1454/2001 y las del presente Reglamento. En
particular, velardn por que dichos contratos contengan todos
los datos mencionados en el apartado 2. Informarédn en su caso
al agente econdémico si procede aplicar el apartado 6.

4. En el caso de los productos distintos de los tomates y a
efectos de la determinacién del importe de la ayuda, el valor de
la produccion comercializada, entregada en la zona de destino,
se calculard sobre la base del contrato de campaifia, de los
documentos especificos de transporte y de todos los justifi-
cantes presentados en apoyo de la solicitud de pago.

El valor de la produccién comercializada que deberd tomarse
en consideracion serd el de la entrega efectuada en el primer
puerto o aeropuerto de desembarque.

Los servicios competentes podran solicitar toda informacién o
justificante complementario necesario para determinar el
importe de la ayuda.

5. La solicitud de ayuda serd presentada por el comprador
que haya suscrito el compromiso de comercializacién del
producto.

6. En caso de que las cantidades por las que se solicite la
ayuda sobrepasen los limites de 300 000 t en el caso de los
tomates del cédigo NC 0702 o 10000 t en el caso de los
demds productos, fijados en el apartado 2 del articulo 10 del
Reglamento (CE) n° 14542001, las autoridades competentes
fijardn un coeficiente uniforme de reduccién aplicable a todas
las solicitudes de ayuda para los productos en cuestion.
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7. El complemento de la ayuda previsto en el apartado 4 del
articulo 10 del Reglamento (CE) n° 1454/2001 se abonard
contra la presentacién de los compromisos suscritos por las
partes de compartir los conocimientos y la experiencia necesa-
rios para lograr el objetivo de la empresa comin durante un
periodo que no podrd ser inferior a tres afios. En dichos
compromisos se incluird una cldusula de prohibicién de resci-
sién antes de que se cumpla dicho plazo de tres afios.

En caso de ruptura de los citados compromisos, el comprador
no podrd presentar ninguna solicitud de ayuda para la camparia
de comercializacién de que se trate.

TITULO IV

Estudio relativo a las frutas y hortalizas

Articulo 9

1. La adjudicacién de la realizacién del estudio mencionado
en el articulo 11 del Reglamento (CE) n° 1454/2001 se efec-
tuard mediante licitacién bajo la responsabilidad de las autori-
dades competentes.

2. El proyecto de licitacién con el pliego de condiciones serd
remitido a la Comisién por los servicios competentes. La Comi-
sién dard a conocer, en su caso, sus observaciones en el plazo
de un mes siguiente a la fecha de recepcion de dicha comunica-
cion.

3. Los servicios competentes enviardn el estudio definitivo a
la Comision. Esta presentard en su caso sus observaciones en el
plazo de 45 dias a partir de la recepcién del estudio.

4. El pago de la participacién financiera de la Comunidad
estard supeditado:

— al cumplimiento de las disposiciones del citado articulo 11
y de las cldusulas del pliego de condiciones, asi como de las
observaciones presentadas,

— al pago de la contribucién de las autoridades ptiblicas espa-
fiolas.

TITULO V

Disposiciones generales

Articulo 10

1.  Las campafias de comercializacién se extenderdn del 1 de
enero al 31 de diciembre.

2. las solicitudes de ayuda se presentardn a los servicios
designados por las autoridades espafiolas, con arreglo a los
modelos establecidos por estas tltimas, durante los periodos
que ellas determinen.

3. Las solicitudes relativas a las ayudas a la comercializaciéon
irdn acompafadas de las facturas y de todos los demds justifi-
cantes relativos a las operaciones efectuadas, especialmente la
referencia de los contratos de suministro o de campaiia.

4. Tras comprobar las solicitudes de ayuda y los justifi-
cantes, los servicios competentes abonardn la ayuda determi-
nada en aplicacién del presente Reglamento en los tres meses
siguientes al final del periodo de presentacion de las solicitudes.

5. En los 15 dias habiles siguientes a la recepcién de la
ayuda a que se refiere el titulo II, la organizacién de produc-
tores abonard integramente a sus miembros, mediante transfe-
rencia bancaria o giro postal, los importes recibidos.

Articulo 11

Espafia enviard a la Comision, a mds tardar:

a) el 31 de mayo, un informe de ejecucién de las medidas
contempladas en el presente Reglamento correspondientes a
la campafia anterior en el que figurardn los siguientes datos:

— las superficies que se hayan beneficiado de la ayuda
mencionada en el titulo I,

— las cantidades que se hayan beneficiado de la ayuda
mencionada en el titulo II, desglosadas por importes de
la ayuda y por productos designados en los anexos I y II,

— las cantidades que se hayan beneficiado de la ayuda y del
complemento de la ayuda a que se refiere el titulo III,
desglosadas por productos, y su valor con arreglo al
segundo pdrrafo del apartado 4 del articulo 8;

b) el 31 de mayo, los datos provisionales relativos a las canti-
dades objeto de contrato correspondientes a la campafia en
curso, desglosados por categorfas o productos;

¢) un mes después de su publicacion, las disposiciones adop-
tadas a efectos de la aplicacién del presente Reglamento.

Articulo 12

1. Las autoridades nacionales adoptardn todas las medidas
necesarias para cerciorarse del cumplimiento de las condiciones
a las que se supedita la concesion de las ayudas previstas en los
articulos 9, 10 y 14 del Reglamento (CE) n° 1454/2001.

2. Los controles se realizardn por medio de controles admi-
nistrativos y de controles in situ. El control administrativo serd
exhaustivo e incluird comprobaciones cruzadas con los datos
del sistema integrado de gestion y de control.

Sobre la base de un andlisis de riesgos, las autoridades nacio-
nales efectuardn inspecciones in situ por muestreo de un
nimero de solicitudes de ayuda que representen como minimo
el 10 % de las cantidades, el 5 % de las superficies y el 5 % de
los productores en el caso de las ayudas a la comercializacién a
que se refieren los citados articulos 9 y 10 y el 5% de los
beneficiarios en el caso de la ayuda a la produccién de patatas a
que se refiere el citado articulo 14.

Las autoridades nacionales procederdn a retirar las autoriza-
ciones mencionadas en el articulo 5 en caso de que no se
cumplan los compromisos correspondientes. Podran suspender
el pago de las ayudas durante una o varias campafias en
funcién de la gravedad de las irregularidades detectadas.

3. En caso de que se haya pagado una ayuda de forma
indebida, los servicios competentes procederdn a la recupera-
cién de los importes pagados, a los que se afiadird un interés
calculado en funcién del tiempo transcurrido entre la fecha de
pago y la de reintegro por parte del beneficiario.

Cuando el pago indebido resulte de declaraciones o de docu-
mentos falsos o sea consecuencia de una negligencia grave del
beneficiario, se aplicard una penalizacion igual al importe inde-
bido incrementado con un interés calculado de conformidad
con lo dispuesto en el parrafo anterior.
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El tipo de interés aplicable sera el aplicado por el Banco Central
Europeo a sus principales operaciones de refinanciacién, publi-
cado en la serie C el Diario Oficial de las Comunidades Europeas,
que estuviera en vigor el dia del pago de la ayuda, mds tres
puntos porcentuales.

4. Los importes recuperados serdn abonados a los orga-
nismos o servicios pagadores y deducidos por éstos de los
gastos financiados por el Fondo Europeo de Orientacién y
Garantia Agricola.

TITULO VI

Disposiciones finales

Articulo 13

El presente Reglamento entrard en vigor el dia de su publica-
cién en el Diario Oficial de las Comunidades Europeas.

Los titulos [, Il y IV serdn aplicables a partir del 1 de enero de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

Por la Comisidn
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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ANEXO 1

FRUTAS Y HORTALIZAS

C;t:ogc(l);gz)g ¢ Codigos NC Productos (Ct?)rrllzlc:igesi (eurols\%‘oliZIada)
I 1 I v \%
A ex 070310 Cebollas
0704 90 Coles
0709 90 60 | Maiz dulce
ex 0709 90 90 | Calabazas
ex 0709 Otras hortalizas no incluidas en otras
partidas 16 320 40 120
0805 40 00 | Pomelos
0805 50 10 | Limones
0807 11 00 | Sandias
ex 0807 19 00 | Melones
S
B 07032000 | Ajos
ex 0703 9000 | Puerros
0704 10 00 | Coliflores
0705 Lechugas y achicorias
ex 0706 10 00 | Zanahorias
0707 00 05 | Pepinos
0709 30 00 | Berenjenas
0709 40 00 | Apios
ex 0709 60 10 | Pimientos
0709 90 20 | Acelgas y cardos
0709 90 70 | Calabacines
0714 20 Batatas > 32830 90 180
080510 Naranjas
ex 0805 20 Mandarinas
0806 10 10 | Uvas de mesa
0808 10 Manzanas
0808 20 Peras
0809 10 00 | Albaricoques
0809 30 Melocotones y nectarinas
0809 40 05 | Ciruelas
ex 08109095 | Otras frutas de clima templado no
incluidas en otras partidas )
C 0708 20 00 | Judias verdes
ex 0709 7000 | Espinacas
ex 0709 90 Berros
ex 0802 Almendras
0804 20 10 | Higos frescos
0804 30 00 | Pifias
0804 40 00 | Aguacates 14550 120 210
ex 0804 5000 | Mangos
0807 20 00 | Papayas
0810 10 00 | Fresas
ex 08109095 | Higos chumbos y otras frutas tropi-
cales no incluidas en otras partidas
D ex 0701 90 Patatas cosechadas del 1 de abril al 31 30 000 60 150
de diciembre
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ANEXO 1I

FLORES Y PLANTAS VIVAS

Categorias e Cantidades
de productos Codigos NC Productos (unidades) (euros/unidad)
I I 11 v v

Categoria A: Esquejes

A 0602 90 45 Esquejes 24000 000 0,010 0,011

Categoria B: Flores

B1 0603 10 Flores de un valor entre 0,07 y 8 000 000 0,018 0,019
0,15 euros/unidad

B2 0603 10 Flores de un valor entre 0,16 y 6 000 000 0,040 0,044
0,45 eurosfunidad

B3 0603 10 Flores de un valor entre 0,46 y 1090 000 0,060 0,066
1,20 euros/unidad

Categoria C: Plantas

C1 0602 90 Plantas de un valor entre 0,15 y 2 500 000 0,045 0,048
0,45 euros/unidad

c2 0602 90 Plantas de un valor entre 0,46 y 1 000 000 0,222 0,240
1,50 euros/unidad

C3 0602 90 Plantas de un valor entre 1,51 y 750 000 0,456 0,480
3,00 euros/unidad

C4 0602 90 Plantas de un valor superior a 500 000 0,601 0,637

3,01 euros/unidad
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REGLAMENTO (CE) N° 397/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

por el que se fija el importe mdximo de la ayuda a la mantequilla concentrada para la 264 licitacién
especifica efectuada en el marco de la licitacién permanente establecida en el Reglamento (CEE) n°
42990

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 1255/1999 del Consejo, de 17 de
mayo de 1999, por el que se establece la organizaciéon comin
de mercados en el sector de la leche y de los productos
lacteos ('), cuya dltima modificacion la constituye el Regla-
mento (CE) n° 1670/2000 (%), y, en particular, su articulo 10,

Considerando lo siguiente:

(1)  De conformidad con lo dispuesto en el Reglamento
(CEE) n° 429/90 de la Comisién, de 20 de febrero de
1990, relativo a la concesién mediante licitacion de una
ayuda para la mantequilla concentrada destinada al
consumo inmediato en la Comunidad (}), cuya dltima
modificacién la constituye el Reglamento (CE) n° 124/
1999 (%), los organismos de intervencién procederdn a
una licitacién permanente para conceder una ayuda a la
mantequilla concentrada. El articulo 6 de dicho Regla-
mento dispone que, habida cuenta de las ofertas reci-
bidas para cada licitacion especifica, se fijard un importe
méximo de la ayuda para la mantequilla concentrada
con un contenido minimo de materia grasa del 96 % o
bien se decidird no dar curso a la licitacion. Por consi-
guiente, debe fijarse el importe de la garantia de destino.

(2)  Por razén de las ofertas recibidas, es conveniente fijar el
importe mdximo de la ayuda al nivel que se contempla a
continuacién y determinar en consecuencia la garantia
de destino.

(3)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestion de la leche y
de los productos lacteos.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

En lo que respecta a la 264 licitacion especifica de acuerdo con
el procedimiento de licitacién permanente establecida en el
Reglamento (CEE) n° 429/90, el importe maximo de la ayuda y
el importe de la garantia de destino quedan fijados como sigue:

105 EUR/100 kg,
116 EUR/100 kg.

— importe maximo de la ayuda:
— garantfa de destino:
Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

60 de 26.6.1999, p. 48.
93 de 29.7.2000, p. 10.
5 de 21.2.1990, p. 8.

6 de 21.1.1999, p. 19.

el

Por la Comisidn
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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REGLAMENTO (CE) N° 398/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

por el que se fija el precio de compra mdximo de la mantequilla para la 45 licitaciéon efectuada con
arreglo a la licitacion permanente a que se refiere el Reglamento (CE) n° 2771/1999

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 1255/1999 del Consejo, de 17 de
mayo de 1999, por el que se establece la organizacién comin
de mercados en el sector de la leche y de los productos
lacteos ('), cuya dltima modificacion la constituye el Regla-
mento (CE) n° 1670/2000 de la Comisién (), y, en particular,
su articulo 10,

Considerando lo siguiente:

(1)  El articulo 13 del Reglamento (CE) n° 2771/1999 de la
Comisién, de 16 de diciembre de 1999, por el que se
establecen las disposiciones de aplicacion del Regla-
mento (CE) n° 1255/1999 del Consejo en lo que
respecta a las medidas de intervencién en el mercado de
la mantequilla y la nata (*), cuya dltima modificacién la
constituye el Reglamento (CE) n° 1614/2001 (%), esta-
blece que, teniendo en cuenta las ofertas recibidas por
cada licitacién, deberd fijarse un precio mdximo de
compra en funcién del precio de intervencién aplicable
o bien se decidird no dar curso a la licitacion.

(2)  Habida cuenta de las ofertas recibidas, procede fijar el
precio maximo de compra en el importe que se indica
més adelante.

(3)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestién de la leche y
de los productos lacteos.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

El precio mdximo de compra para la 45° licitacion efectuada
con arreglo al Reglamento (CE) n° 2771/1999 y para la cual el
plazo de presentacién de ofertas terminé el 26 de febrero de
2002 queda fijado en 295,38 EUR/100 kg.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

160 de 26.6.1999, p. 48.
193 de 29.7.2000, p. 10.
333 de 24.12.1999, p. 11.
214 de 8.8.2001, p. 20.

Por la Comisidn
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisidn
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REGLAMENTO (CE) N° 399/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

por el que se fijan los precios minimos de venta de la mantequilla y los importes mdximos de la

ayuda a la nata, la mantequilla y la mantequilla

concentrada para la 92* licitacién especifica

efectuada en el marco de la licitacién permanente contemplada en el Reglamento (CE) n° 2571/97

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 1255/1999 del Consejo, de 17 de
mayo de 1999, por el que se establece la organizacién comin
de mercados en el sector de la leche y de los productos
lacteos ('), cuya dltima modificaciéon la constituye el Regla-
mento (CE) n° 1670/2000 (3), y, en particular, su articulo 10,

Considerando lo siguiente:

(1) De conformidad con lo dispuesto en el Reglamento (CE)
n° 2571/97 de la Comisién, de 15 de diciembre de
1997, relativo a la venta de mantequilla a precio redu-
cido y a la concesién de una ayuda para la nata, la
mantequilla y la mantequilla concentrada destinadas a la
fabricacién de productos de pasteleria, de helados y
otros productos alimenticios (}), cuya dltima modifica-
cién la constituye el Reglamento (CE) n° 635/2000 (%),
los organismos de intervencién proceden a la venta por
licitacion de determinadas cantidades de mantequilla que
obran en su poder asi como a la concesién de una ayuda
a la nata, la mantequilla y la mantequilla concentrada. El
articulo 18 de dicho Reglamento establece que, habida
cuenta de las ofertas recibidas para cada licitacion espe-
cifica, se fije un precio minimo de venta de la mante-
quilla y un importe mdximo de la ayuda a la nata, la

El presente Reglamento serd obligatorio en todos
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

60 de 26.6.1999, p. 48.
93 de 29.7.2000, p. 10.
50 de 20.12.1997, p. 3.
6 de 25.3.2000, p. 9.

W =

mantequilla y la mantequilla concentrada que pueden
variar segun el destino, el contenido de materia grasa de
la mantequilla y el modo de utilizacion, o bien que se
decida no dar curso a la licitacién. El o los importes de
las garantias de transformacion se deben fijar teniendo
todo ello en cuenta.

Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestion de la leche y
de los productos licteos.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

Para la 92¢ licitacion especifica en el marco de la licitacién
permanente contemplada en el Reglamento (CE) n° 2571/97,
los precios minimos de venta, el importe maximo de las ayudas
y los importes de las garantias de transformacién quedarin
fijados segiin se indica en el cuadro del anexo.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

sus elementos y directamente aplicable en

Por la Comisién
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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ANEXO

del Reglamento de la Comisién, de 1 de marzo de 2002, por el que se fijan los precios minimos de venta de la
mantequilla y los importes mdximos de la ayuda a la nata, la mantequilla y la mantequilla concentrada para la 92¢
licitacion especifica efectuada en el marco de la licitacién permanente contemplada en el Reglamento (CE) n°

2571/97
(en EUR/100 kg)
Férmula A B
Modo de utilizacion Con Sin Con Sin
trazador trazador trazador trazador
P{e'ao Mantequilla Sin transformar — — — —
minimo S 82 %
de venta - Concentrada — — — —
Garantia de Sin transformar — — — —
transformacion
Concentrada — — — —
Mantequilla > 82 % 85 81 — 81
Importe Mantequilla < 82 % 83 79 — 79
maximo
delaayuda | Mantequilla concentrada 105 101 105 101
Nata — — 36 34
Mantequilla 94 — — —
Garantia d.e/ Mantequilla concentrada 116 — 116 —
transformacién
Nata — — 40 —




2.3.2002 Diario Oficial de las Comunidades Europeas L 61/15
REGLAMENTO (CE) N° 400/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002
relativo a las ofertas presentadas para la exportacion de arroz blanqueado de grano redondo con
destino a determinados terceros paises en el marco de la licitacién contemplada en el Reglamento
(CE) n° 2007/2001
LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS, (3)  Teniendo en cuenta los criterios previstos en el articulo

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 3072/95 del Consejo, de 22 de
diciembre de 1995, por el que se establece la organizacién
comiin de mercados del arroz ('), cuya dltima modificacién la
constituye el Reglamento (CE) n° 1987/2001 (3 y, en parti-
cular, el apartado 3 de su articulo 13,

Considerando lo siguiente:

(1)  El Reglamento (CE) n° 2007/2001 de la Comision (*), ha
abierto una licitacion para la restitucién a la exportacion
de arroz.

(2)  De acuerdo con el articulo 5 del Reglamento (CEE) n°
584/75 de la Comision (%), cuya dltima modificacién la
constituye el Reglamento (CE) n° 299/95 (%), la Comi-
sién, basdndose en las ofertas presentadas y, de acuerdo
con el procedimiento previsto en el articulo 22 del
Reglamento (CE) n° 3072/95, podrd decidir no dar curso
a la licitacion.

13 del Reglamento (CE) n° 3072/95, no resulta conve-
niente proceder a la fijacién de una restitucién méaxima.

(4)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestion de los
cereales.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

No se dard curso a las ofertas presentadas del 22 al 28 de
febrero de 2002 en el marco de la licitacion de la restitucién a
la exportacién de arroz blanqueado de grano redondo con
destino a determinados terceros paises, contemplada en el
Reglamento (CE) n° 2007/2001.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

29 de 30.12.1995, p. 18.
71 de 12.10.2001, p. 5.
72 de 13.10.2001, p. 13.
1 de 7.3.1975, p. 25.
5 de 15.2.1995, p. 8.
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Por la Comisidn
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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REGLAMENTO (CE) N° 401/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002
relativo a las ofertas presentadas para la exportacion de arroz blanqueado de grano medio y largo A
con destino a determinados terceros paises europeos en el marco de la licitacién contemplada en el
Reglamento (CE) n° 2008/2001
LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS, (3)  Teniendo en cuenta los criterios previstos en el articulo

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 3072/95 del Consejo, de 22 de
diciembre de 1995, por el que se establece la organizacién
comiin de mercados del arroz ('), cuya dltima modificacién la
constituye el Reglamento (CE) n° 1987/2001 (3 y, en parti-
cular, el apartado 3 de su articulo 13,

Considerando lo siguiente:

(1) El Reglamento (CE) n° 2008/2001 de la Comision (*), ha
abierto una licitacion para la restitucién a la exportacion
de arroz.

(2)  De acuerdo con el articulo 5 del Reglamento (CEE) n°
584/75 de la Comision (%), cuya dltima modificacién la
constituye el Reglamento (CE) n° 299/95 (%), la Comi-
sién, basdndose en las ofertas presentadas y, de acuerdo
con el procedimiento previsto en el articulo 22 del
Reglamento (CE) n° 3072/95, podrd decidir no dar curso
a la licitacion.

13 del Reglamento (CE) n° 3072/95, no resulta conve-
niente proceder a la fijacién de una restitucién méaxima.

(4)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestion de los
cereales.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

No se dard curso a las ofertas presentadas del 22 al 28 de
febrero de 2002 en el marco de la licitacién de la restitucién a
la exportacion de arroz blanqueado de grano medio y largo A
con destino a determinados terceros paises europeos, contem-
plada en el Reglamento (CE) n° 2008/2001.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

29 de 30.12.1995, p. 18.
71 de 12.10.2001, p. 5.
72 de 13.10.2001, p. 15.
1 de 7.3.1975, p. 25.
5 de 15.2.1995, p. 8.

ggogogy
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Por la Comisién
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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REGLAMENTO (CE) N° 402/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

por el que se fija la restitucién mdxima a la exportacion de arroz blanqueado de grano medio y
largo A con destino a determinados terceros paises en el marco de la licitacién contemplada en el
Reglamento (CE) n° 2009/2001

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 3072/95 del Consejo, de 22 de
diciembre de 1995, en el que se establece la organizacién
comtn del mercado del arroz ('), cuya dltima modificacién la
constituye el Reglamento (CE) n° 1987/2001 (3), y, en parti-
cular, el apartado 3 de su articulo 13,

Considerando lo siguiente:

(1)  El Reglamento (CE) n° 2009/2001 de la Comision (*) ha
abierto una licitacion para la restitucion a la exportacion
de arroz.

(2)  De conformidad con lo dispuesto en el articulo 5 del
Reglamento (CEE) n° 58475 de la Comision (%), cuya
ultima modificacién la constituye el Reglamento (CE) n°
299/95 (), la Comisioén, basdndose en las ofertas presen-
tadas y de acuerdo con el procedimiento previsto en el
articulo 22 del Reglamento (CE) n° 3072/95, podrd
decidir la fijacion de una restitucién méaxima a la expor-
tacion. Para proceder a dicha fijacién deben tenerse en
cuenta los criterios establecidos por el articulo 13 del
Reglamento (CE) n° 3072/95. La licitacién se adjudicard

a todo licitador cuya oferta se sitte al nivel de la restitu-
cién mdxima a la exportacién o a un nivel inferior.

(3)  La aplicacién de los mencionados criterios a la situacion
actual del mercado del arroz en cuestién conduce a fijar
la restitucién maxima a la exportacién en el importe que
figura en el articulo 1.

(4)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestién de los
cereales.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

La restitucién mdxima a la exportacién de arroz blanqueado de
grano medio y largo A con destino a determinados terceros
paises se fijard sobre la base de las ofertas presentadas del 22 al
28 de febrero de 2002 a 203,00 EURJt en el marco de la
licitacién contemplada en el Reglamento (CE) n° 2009/2001.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

29 de 30.12.1995, p. 18.
71 de 12.10.2001, p. 5.
72 de 13.10.2001, p. 17.
1 de 7.3.1975, p. 25.
5 de 15.2.1995, p. 8.
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Por la Comisidn
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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REGLAMENTO (CE) N° 403/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

por el que se fija la restitucion mdxima a la exportacién de arroz blanqueado de grano largo en el
marco de la licitacién contemplada en el Reglamento (CE) n° 2010/2001

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 3072/95 del Consejo, de 22 de
diciembre de 1995, por el que se establece la organizacién
comtn del mercado del arroz ('), cuya dltima modificacién la
constituye el Reglamento (CE) n° 1987/2001 (3), y, en parti-
cular, el apartado 3 de su articulo 13,

Considerando lo siguiente:

(1)  El Reglamento (CE) n° 2010/2001 de la Comisién (*) ha
abierto una licitacién para la restitucién a la exportacién
de arroz.

(20  De conformidad con lo dispuesto en el articulo 5 del
Reglamento (CEE) n° 58475 de la Comision (%), cuya
tltima modificacién la constituye el Reglamento (CE) n°
299/95 (), la Comisién basandose en las ofertas presen-
tadas y, de acuerdo con el procedimiento previsto en el
articulo 22 del Reglamento (CE) n° 3072/95, podrd
decidir la fijacién de una restitucién méaxima a la expor-
tacion. Para proceder a dicha fijacién deben tenerse en
cuenta los criterios establecidos por el articulo 13 del
Reglamento (CE) n° 3072/95. La licitacién se adjudicard

a todo licitador cuya oferta se sitte al nivel de la restitu-
cién mdxima a la exportacién o a un nivel inferior.

(3)  La aplicacién de los mencionados criterios a la situacién
actual del mercado del arroz conduce a fijar la restitu-
cién méxima a la exportacion en el importe que figura
en el articulo 1.

(4)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestion de los
cereales.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

La restitucion mdxima a la exportacién de arroz blanqueado de
grano largo con destino a determinados terceros paises se fijard
sobre la base de las ofertas presentadas del 22 al 28 de febrero
de 2002 a 297,00 EURJt en el marco de la licitacién contem-
plada en el Reglamento (CE) n° 2010/2001.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

29 de 30.12.1995, p. 18.
71 de 12.10.2001, p. 5.
72 de 13.10.2001, p. 19.
1 de 7.3.1975, p. 25.
5 de 15.2.1995, p. 8.
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Por la Comisidn
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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REGLAMENTO (CE) N° 404/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

relativo a las ofertas presentadas para la expedicion de arroz descascarillado de grano largo con
destino a la isla de Reunién en el marco de la licitacién contemplada en el Reglamento (CE) n°

2011/2001
LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS, en el articulo 22 del Reglamento (CE) n° 3072/95, puede
decidir no dar curso a la licitacion.
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea, ) o ) i
(3)  Teniendo en cuenta los criterios previstos en los arti-

Visto el Reglamento (CE) n° 3072/95 del Consejo, de 22 de
diciembre de 1995, por el que se establece la organizacién
comin del mercado del arroz (1), cuya tltima modificacién la
constituye el Reglamento (CE) n° 1987/2001 (3), y, en parti-
cular, el apartado 1 de su articulo 10,

Visto el Reglamento (CEE) n° 2692/89 de la Comision, de 6 de
septiembre de 1989, por el que se establecen disposiciones de
aplicacion relativas a los suministros de arroz a la isla de
Reunién (}), modificado por el Reglamento (CE) n° 1453/
1999 (%, y, en particular, el apartado 1 de su articulo 9,

Considerando lo siguiente:

(1) Mediante el Reglamento (CE) n° 2011/2001 de la Comi-
sién (°) se abrié una licitacién para subvencionar la
expedicion de arroz descascarillado de grano largo con
destino a la isla de Reunién.

(20 De conformidad con el articulo 9 del Reglamento (CEE)
n° 2692/89, la Comisién, basindose en las ofertas
presentadas y de acuerdo con el procedimiento previsto

culos 2 y 3 del Reglamento (CEE) n° 2692/89, no resulta
conveniente proceder a la fijacién de una subvencién

maéxima.

(4)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestién de los
cereales.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

No se dard curso a las ofertas presentadas del 25 al 28 de
febrero de 2002 en el marco de la licitacién para la subvencién
de la expedicion de arroz descascarillado de grano largo del
cbdigo NC 1006 20 98 con destino a la isla de Reunidn,
contemplada en el Reglamento (CE) n° 2011/2001.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

() DO L 329 de
() DO L 271 de
() DO L 261 de
% DO L 167 de
() DO L 272 de

30.12.1995, p. 18.

12.10.2001, p. 5.
7.9.1989, p. 8.
2.7.1999, p. 19.

13.10.2001, p. 21.

Por la Comisién
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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REGLAMENTO (CE) N° 405/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002
por el que se fijan las restituciones por exportaciéon en el sector de la carne de vacuno

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 12541999 del Consejo, de 17 de
mayo de 1999, por el que se establece la organizaciéon comin
de mercados en el sector de la carne de bovino ('), cuya tltima
modificacién la constituye el Reglamento (CE) n° 2345/2001
de la Comisién (3, y, en particular, el apartado 12 de su
articulo 33,

Visto el Reglamento (CEE) n° 234/79 del Consejo, de 5 de
febrero de 1979, relativo al procedimiento de adaptacién de la
nomenclatura del arancel aduanero comtn utilizado para los
productos agricolas (}), modificado por el Reglamento (CEE) n°
3209/89 (%, y, en particular, el apartado 1 de su articulo 2,

Considerando lo siguiente:

(1)  En virtud de lo dispuesto en el articulo 33 del Regla-
mento (CE) n° 12541999, la diferencia entre los precios
de los productos contemplados en el articulo 1 de dicho
Reglamento, en el mercado mundial y en la Comunidad,
puede cubrirse mediante una restitucién por exporta-
cion.

(2)  Los Reglamentos (CEE) n° 32/82 de la Comisi6n (), cuya
ultima modificacién la constituye el Reglamento (CE) n°
744/2000 (), (CEE) n° 1964/82 de la Comisién (), cuya
ultima modificacién la constituye el Reglamento (CE) n°
2772[2000 (3, y (CEE) n° 2388/84 de la Comision (%),
cuya ultima modificacién la constituye el Reglamento
(CEE) n° 3661/92 (19, establecen las condiciones de
concesion de restituciones especiales por exportacién de
carne de vacuno y conservas.

(3) La aplicacién de dichas normas y criterios a la situacién
previsible de los mercados en el sector de la carne de
vacuno conduce a fijar la restitucién tal como se expone
a continuacion.

(4)  La situacién actual del mercado en la Comunidad y las
posibilidades de comercializacién, en particular en
algunos terceros paises, conducen a conceder restitu-
ciones por exportacién de bovinos destinados al mata-
dero, de peso vivo superior a 220 kilogramos sin
exceder 300 kilogramos, por un lado, y, por otro, de
bovinos pesados de peso vivo igual o superior a 300

kilogramos.

() DO L 160 de 26.6.1999, p. 21.
() DO L 315 de 1.12.2001, p. 29.
() DO L 34 de 9.2.1979, p. 2.

() DO L 312 de 27.10.1989, p. 5.
() DO L 4 de 8.1.1982, p. 11.

() DO L 89 de 11.4.2000, p. 3.

() DO L 212 de 21.7.1982, p. 48.
(*) DO L 321 de 19.12.2000, p. 35.
() DO L 221 de 18.8.1984, p. 28.
("% DO L 370 de 19.12.1992, p. 16.

DO L
DO L

Es conveniente conceder restituciones por exportacion a
determinados destinos de carne fresca o refrigerada del
c6digo NC 0201 mencionada en el anexo, de carne
congelada del codigo NC 0202 mencionada en el anexo,
de despojos del codigo NC 0206 indicados en el anexo,
y de algunos otros preparados y conservas de carnes o
despojos del cddigo NC 1602 50 10 indicados en el
anexo.

Habida cuenta de las diferentes caracteristicas de los
productos de los cédigos NC 0201 20 90 9700 y
0202 20 90 9100 utilizados en materia de restituciones,
procede conceder la restitucién tnicamente por los
trozos cuyo peso en huesos no represente mas de la
tercera parte.

En lo que se refiere a la carne de la especie bovina
deshuesada, salada y seca, existen corrientes comerciales
tradicionales con destino a Suiza. Es conveniente, en la
medida necesaria para el mantenimiento de tales inter-
cambios, fijar la restituciéon en un importe que cubra la
diferencia entre los precios del mercado suizo y los
precios de exportacién de los Estados miembros.

Para algunas otras presentaciones y conservas de carne o
de despojos de los cbdigos NC 16025031 a
1602 50 80 recogidas en el anexo, la participacion de la
Comunidad en el comercio internacional puede mante-
nerse concediendo una restituciéon de un importe esta-
blecido teniendo en cuenta la concedida hasta la fecha a
los exportadores.

Dada la escasa importancia de la participacion de la
Comunidad en el comercio mundial de los demds
productos del sector de la carne de vacuno, resulta
inoportuno fijar una restitucién.

El Reglamento (CEE) n° 3846/87 de la Comision ('),
cuya tltima modificaciéon la constituye el Reglamento
(CE) n° 2556/2001 ('), establece la nomenclatura de los
productos agrarios para las restituciones por exporta-
cién.

Para simplificar los trdmites aduaneros de exportacién
que deben realizar los agentes, es conveniente ajustar los
importes de las restituciones de la totalidad de la carne
congelada con los de las que se conceden para la carne
fresca o refrigerada distinta de la procedente de bovinos
machos pesados.

366 de 26.12.1987, p. 1.
348 de 31.12.2001, p. 1.
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(12) Con objeto de controlar mds exhaustivamente los
productos del cédigo NC 1602 50, es necesario esta-
blecer que algunos de dichos productos puedan benefi-
ciarse de una restitucion tnicamente si se fabrican de
acuerdo con el régimen previsto en el articulo 4 del
Reglamento (CEE) n° 565/80 del Consejo, de 4 de marzo
de 1980, relativo al pago por anticipado de las restitu-
ciones a la exportacion para los productos agricolas ('),
modificado por el Reglamento (CEE) n° 2026/83 (2.

(13)  Para evitar posibles abusos en la exportacion de algunos
reproductores de raza pura, conviene introducir en la
restitucién correspondiente a las hembras una diferen-
ciacién en funcién de la edad de los animales.

(14)  Existen posibilidades de exportacién a determinados
terceros paises de novillas distintas de las de engorde
pero, para evitar abusos, procede fijar criterios de
control que permitan garantizar que se trate de animales
de 36 meses de edad o menos.

(15) Lo dispuesto en el apartado 2 del articulo 6 del Regla-
mento (CEE) n° 1964/82 lleva a reducir la restituciéon
especial, cuando la cantidad de carne deshuesada desti-
nada a ser exportada sea inferior al 95 % de la cantidad
total en peso de los trozos procedentes del deshuesado
sin por ello ser inferior al 85 % de la misma.

(16) Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestion de la carne de
bovino.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

1. El anexo del presente Reglamento recoge la lista de los
productos por cuya exportacion se concede la restitucién

contemplada en el articulo 33 del Reglamento (CE) n° 1254/
1999, los importes de la misma y sus destinos.

2. Los productos deberdn cumplir las respectivas condi-
ciones del marcado de inspeccién veterinaria previstas en:

— el capitulo XI del anexo I de la Directiva 64/433/CEE del
Consejo (3),

— el capitulo VI del anexo I de la Directiva 94/65/CE del
Consejo (%),

— el capitulo VI del anexo B de la Directiva 77/99/CEE del
Consejo (3).

Articulo 2

La concesion de la restituciéon correspondiente a productos del
c6digo 0102 90 59 9000 de la nomenclatura de restituciones y
a exportaciones al tercer pais 075 que figura en el anexo del
presente Reglamento estard supeditada a la presentacion, al
efectuar los tramites aduaneros de exportacion, del original y
de una copia del certificado veterinario firmado por un veteri-
nario oficial en el que éste certifique que se trata realmente de
novillas de 36 meses o menos. El certificado original se devol-
verd al exportador y la copia, compulsada por las autoridades
aduaneras, se adjuntard a la solicitud de pago de la restitucién.

Articulo 3

En el supuesto a que se refiere el tercer parrafo del apartado 2
del articulo 6 del Reglamento (CEE) n° 1964/82, la restitucién
por los productos del cdigo 0201 30 00 9100 se reducird en
14,00 EUR/100 kg.

Articulo 4

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

()

DO L 62 de 7.3.1980, p. 5.
() bo

199 de 22.7.1983, p. 12.

=

Por la Comisién
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién

() DO 121 de 29.7.1964, p. 2012/64.
(4 DO L 368 de 31.12.1994, p. 10.
() DO L 26 de 31.1.1977, p. 85.
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del Reglamento de la Comisién, de 1 de marzo de 2002, por el que se fijan las restituciones por exportacién en

ANEXO

el sector de la carne de vacuno

Cédigo de producto Destino Unidad de medida Importe de la restitucion ()
010210109120 A00 EUR/100 kg peso vivo 53,00
010210109130 B02 EUR/100 kg peso vivo 15,50

B03 EUR/[100 kg peso vivo 9,50
039 EUR/100 kg peso vivo 5,00
0102 10 30 9120 A00 EUR/100 kg peso vivo 53,00
0102 10 30 9130 B02 EUR/100 kg peso vivo 15,50
B03 EUR/[100 kg peso vivo 9,50
039 EUR/100 kg peso vivo 5,00
010210909120 A00 EUR/100 kg peso vivo 53,00
0102 90 41 9100 B02 EUR/100 kg peso vivo 41,00
0102 90 51 9000 B02 EUR/[100 kg peso vivo 15,50
B03 EUR/[100 kg peso vivo 9,50
039 EUR/100 kg peso vivo 5,00
0102 90 59 9000 B02 EUR/100 kg peso vivo 15,50
B03 EUR/[100 kg peso vivo 9,50
039 EUR/100 kg peso vivo 5,00
075 () EUR/[100 kg peso vivo 53,00
010290 61 9000 B02 EUR/100 kg peso vivo 15,50
BO3 EUR/100 kg peso vivo 9,50
039 EUR/[100 kg peso vivo 5,00
0102 90 69 9000 B02 EUR/100 kg peso vivo 15,50
BO3 EUR/100 kg peso vivo 9,50
039 EUR/[100 kg peso vivo 5,00
0102 90 71 9000 B02 EUR/100 kg peso vivo 41,00
BO3 EUR/100 kg peso vivo 23,00
039 EUR/100 kg peso vivo 14,00
010290 79 9000 B02 EUR/[100 kg peso vivo 41,00
B03 EUR/100 kg peso vivo 23,00
039 EUR/100 kg peso vivo 14,00
0201 10 00 9110 () B02 EUR/100 kg peso neto 71,50
B03 EUR/100 kg peso neto 43,00
039 EUR/100 kg peso neto 23,50
0201 10 00 9120 B02 EUR/100 kg peso neto 33,50
B03 EUR[100 kg peso neto 10,00
039 EUR/100 kg peso neto 11,50
0201 10 00 9130 () B02 EUR/100 kg peso neto 97,00
B03 EUR/100 kg peso neto 56,50
039 EUR/100 kg peso neto 33,50
0201 10 00 9140 B02 EUR/100 kg peso neto 46,00
B03 EUR/100 kg peso neto 14,00
039 EUR/100 kg peso neto 16,00
0201 20 20 9110 (Y B02 EUR/100 kg peso neto 97,00
B03 EUR/100 kg peso neto 56,50
039 EUR/100 kg peso neto 33,50
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Cédigo de producto Destino Unidad de medida Importe de la restitucion (%)

0201 20 20 9120 B02 EUR/100 kg peso neto 46,00
B03 EUR/100 kg peso neto 14,00

039 EUR/100 kg peso neto 16,00

0201 20 30 9110 (") B02 EUR/100 kg peso neto 71,50
B03 EUR/100 kg peso neto 43,00

039 EUR/100 kg peso neto 23,50

0201 20 30 9120 B02 EUR/100 kg peso neto 33,50
B03 EUR/100 kg peso neto 10,00

039 EUR/100 kg peso neto 11,50

0201 20 50 9110 (Y B02 EUR/100 kg peso neto 123,00
BO3 EUR/100 kg peso neto 71,50

039 EUR/100 kg peso neto 41,00

0201 20 50 9120 B02 EUR/100 kg peso neto 58,50
BO3 EUR/100 kg peso neto 17,50

039 EUR/100 kg peso neto 19,50

0201 20 50 9130 (Y B02 EUR/100 kg peso neto 71,50
BO3 EUR/100 kg peso neto 43,00

039 EUR/100 kg peso neto 23,50

0201 20 50 9140 B02 EUR/100 kg peso neto 33,50
BO3 EUR/100 kg peso neto 10,00

039 EUR/100 kg peso neto 11,50

0201 20 90 9700 B02 EUR/100 kg peso neto 33,50
BO3 EUR/100 kg peso neto 10,00

039 EUR/100 kg peso neto 11,50

0201 30 00 9050 400 (%) EUR/100 kg peso neto 23,50
404 (% EUR/100 kg peso neto 23,50

0201 30 00 9060 () B02 EUR/100 kg peso neto 46,00
B03 EUR/100 kg peso neto 13,00

039 EUR/100 kg peso neto 15,00

809, 822 EUR/100 kg peso neto 37,00

0201 30 00 9100 (%) (9 B02 EUR/100 kg peso neto 172,00
B03 EUR/100 kg peso neto 102,00

039 EUR/100 kg peso neto 60,00

809, 822 EUR/100 kg peso neto 152,50

0201 30 00 9120 (3) (9 BOS EUR/100 kg peso neto 94,50
B09 EUR/100 kg peso neto 88,00

B03 EUR/100 kg peso neto 56,50

039 EUR/100 kg peso neto 33,00

809, 822 EUR/100 kg peso neto 83,50

0202 10 00 9100 B02 EUR/100 kg peso neto 33,50
B03 EUR/100 kg peso neto 10,00

039 EUR/100 kg peso neto 11,50

0202 10 00 9900 B02 EUR/100 kg peso neto 46,00
B03 EUR/100 kg peso neto 14,00

039 EUR/100 kg peso neto 16,00

0202 20 10 9000 B02 EUR/100 kg peso neto 46,00
B03 EUR/100 kg peso neto 14,00

039 EUR/100 kg peso neto 16,00

0202 20 30 9000 B02 EUR/100 kg peso neto 33,50
B03 EUR/100 kg peso neto 10,00

039 EUR/100 kg peso neto 11,50



L 61/24

Diario Oficial de las Comunidades Europeas

2.3.2002

Cédigo de producto Destino Unidad de medida Importe de la restitucion ()

0202 20 50 9100 B02 EUR/100 kg peso neto 58,50
B03 EUR/[100 kg peso neto 17,50

039 EUR/100 kg peso neto 19,50

0202 20 50 9900 B02 EUR/100 kg peso neto 33,50
BO3 EUR/100 kg peso neto 10,00

039 EUR/[100 kg peso neto 11,50

0202 20 90 9100 B02 EUR/100 kg peso neto 33,50
B03 EUR/100 kg peso neto 10,00

039 EUR/100 kg peso neto 11,50

0202 30 90 9100 400 () EUR/100 kg peso neto 23,50
404 (%) EUR/100 kg peso neto 23,50

0202 30 90 9200 () B02 EUR/100 kg peso neto 46,00
B03 EUR/100 kg peso neto 13,00

039 EUR/100 kg peso neto 15,00

809, 822 EUR/100 kg peso neto 37,00

0206 10 95 9000 B02 EUR/100 kg peso neto 46,00
BO3 EUR/100 kg peso neto 13,00

039 EUR/100 kg peso neto 15,00

809, 822 EUR/100 kg peso neto 37,00

0206 29 91 9000 B02 EUR/100 kg peso neto 46,00
B03 EUR/100 kg peso neto 13,00

039 EUR/[100 kg peso neto 15,00

809, 822 EUR/100 kg peso neto 37,00

0210 20 90 9100 039 EUR/100 kg peso neto 23,00
1602 50 10 9170 (%) B02 EUR/100 kg peso neto 22,50
B03 EUR/100 kg peso neto 15,00

039 EUR/100 kg peso neto 17,50

1602 50 31 9125 () A00 EUR/100 kg peso neto 88,50
1602 50 31 9325 () A00 EUR/100 kg peso neto 79,00
1602 50 39 9125 (%) A00 EUR/100 kg peso neto 88,50
1602 50 39 9325 (°) A00 EUR/100 kg peso neto 79,00
1602 50 39 9425 () A00 EUR/100 kg peso neto 30,00
1602 50 39 9525 (%) A00 EUR/100 kg peso neto 30,00
1602 50 80 9535 (%) A00 EUR/100 kg peso neto 17,50

(") La admisi6én en esta subpartida estd subordinada a la presentacién del certificado que figura en el anexo del Reglamento (CEE) n° 32/82
modificado.

(3 La concesion de la restitucion estd subordinada al cumplimiento de las condiciones establecidas por el Reglamento (CEE) n° 1964/82
modificado.

En virtud de lo dispuesto en el Reglamento (CEE) n° 297379 de la Comisién (DO L 336 de 29.12.1979, p. 44), modificado.
En virtud de lo dispuesto en el Reglamento (CEE) n° 2051/96 de la Comisién (DO L 274 de 26.10.1996, p. 18), modificado.
DO L 221 de 18.8.1984, p. 28.

El contenido de carne de vacuno magra con exclusion de la grasa se determina segiin el procedimiento de andlisis que figura en el anexo
del Reglamento (CEE) n° 2429/86 de la Comisién (DO L 210 de 1.8.1986, p. 39).

La expresion «contenido medio» se refiere a la cantidad de la muestra, segtin la definicion que figuran en el apartado 1 del articulo 2 del
Reglamento (CE) n° 2457/97 (DO L 340 de 11.12.1997, p. 29). La muestra se tomara de la parte del lote en cuestion que presente mayor
riesgo.

3
n

5

(
(
(
(

6

S

En virtud de lo dispuesto en el apartado 10 del articulo 33 del Reglamento (CE) n° 1254/2000 modificado, no se concederd ninguna
restituciéon a la exportacién de productos importados de terceros paises y reexportados a terceros paises.

=

La concesion de la restitucion se supedita a la fabricacién de acuerdo con el régimen establecido en el articulo 4 del Reglamento (CEE) n°
565/80 del Consejo, modificado.

La concesion de la restitucién estard supeditada a la observancia de las condiciones contempladas en el articulo 2 del presente
Reglamento.

2

Nota: Los cddigos de los productos y los codigos de los destinos de la serie «A» se definen en el Reglamento (CEE) n°
3846/87 de la Comision (DO L 366 de 24.12.1987, p. 1), modificado.

Los cédigos de los destinos numéricos se definen en el Reglamento (CE) n° 2020/2001 (DO L 273 de 16.10.2001,
p. 6).
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Los demds destinos se definen de la manera siguiente:

B02:
BO3:

BO8:

B09:

B08 y BOY.

Ceuta, Melilla, Islandia, Noruega, Islas Feroe, Andorra, Gibraltar, Ciudad del Vaticano, Estonia, Letonia,
Lituania, Polonia, Reptblica Checa, Eslovaquia, Hungria, Rumania, Bulgaria, Albania, Eslovenia, Croacia,
Bosnia y Hercegovina, Yugoslavia, Antigua Republica Yugoslava de Macedonia, Municipios de Livigno y
Campione de Italia, Isla de Helgoland, Groenlandia, Chipre, avituallamiento y combustible [destinos a los que
se refieren los articulos 36 y 45, y cuando corresponda, el articulo 44 del Reglamento (CE) n° 800/1999 de la
Comisién, modificado].

Malta, Turqufa, Ucrania, Bielorrusia, Moldavia, Rusia, Georgia, Armenia, Azerbaiydn, Kazajistin, Turkme-
nistdn, Uzbekistdn, Tayikistdn, Kirguizistdn, Marruecos, Argelia, Tunez, Libia, Egipto, Libano, Siria, Iraq, Irdn,
Israel, Cisjordania/Franja de Gaza, Jordania, Arabia Saudi, Kuwait, Bahrdin, Qatar, Emiratos Arabes Unidos,
Omdn, Yemen, Pakistdn, Sri Lanka, Myanmar (antigua Birmania), Tailandia, Vietnam, Indonesia, Filipinas,
China, Corea del Norte, Hong Kong.

Suddn, Mauritania, Mali, Burkina Faso, Niger, Chad, Cabo Verde, Senegal, Gambia, Guinea-Bissau, Guinea,
Sierra Leona, Liberia, Costa de Marfil, Ghana, Togo, Benin, Nigeria, Camertn, Republica Centroafricana,
Guinea Ecuatorial, Santo Tomé y Principe, Gabén, Congo, Congo (Reptblica Democratica), Ruanda, Burundi,
Santa Elena y dependencias, Angola, Etiopia, Eritrea, Yibuti, Somalia, Uganda, Tanzania, Seychelles y depen-
dencias, Territorio britdnico del Océano Indico, Mozambique, Mauricio, Comoras, Mayotte, Zambia, Malaui,
Sudaifrica, Lesoto.
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REGLAMENTO (CE) N° 406/2002 DE LA COMISION
de 1 de marzo de 2002

por el que se decide no dar curso a las ofertas presentadas para la 284 licitaciéon parcial efectuada
en el marco de las medidas generales de intervencién en virtud del Reglamento (CEE) n° 1627/89

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 1254/1999 del Consejo, de 17 de
mayo de 1999, por el que se establece la organizaciéon comin
de mercados en el sector de la carne de bovino ('), cuya tltima
modificacién la constituye el Reglamento (CE) n° 2345/2001
de la Comisién (?) y, en particular, el apartado 8 de su articulo
47,

Considerando lo siguiente:

(1)  El Reglamento (CE) n° 562/2000 de la Comisién, de 15
de marzo de 2000, por el que se establecen disposi-
ciones de aplicacion del Reglamento (CE) n° 1254/1999
del Consejo en lo relativo a los regimenes de compras de
intervencién ptblica en el sector de la carne de
vacuno (}), cuya dltima modificacién la constituye el
Reglamento (CE) n° 1564/2001 (%), establece las normas
de compra de intervenciéon publica. Conforme a las
disposiciones de dicho Reglamento, se ha abierto una
licitaciéon en virtud del apartado 1 del articulo 1 del
Reglamento (CEE) n° 1627/89 de la Comision, de 9 de
junio de 1989, relativo a la compra de carne de vacuno
mediante licitacién (%), cuya ltima modificacién la cons-
tituye el Reglamento (CE) n° 238/2002 (9).

(2)  El apartado 1 del articulo 13 del Reglamento (CE) n°
562/2000 establece que, llegado el caso y habida cuenta
de las ofertas recibidas, ha de fijarse un precio de
compra méximo para la calidad R. por cada licitacion
parcial. Segtn lo dispuesto en el apartado 2 del articulo
13, puede decidirse no dar curso a la licitacion.

(3)  Tras estudiar las ofertas presentadas para la 284 licita-
cién parcial y teniendo en cuenta, de conformidad con el
apartado 8 del articulo 47 del Reglamento (CE) n° 1254/
1999, la necesidad de prestar un apoyo razonable al
mercado, asi como la evolucion estacional de los sacrifi-

cios y de los precios, es conveniente no dar curso a la
licitaci6n.

(4)  El apartado 7 del articulo 1 del Reglamento (CE) n°
1209/2001 de la Comisién, de 20 de junio de 2001, que
establece excepciones al Reglamento (CE) n° 562/2000,
por el que se establecen disposiciones de aplicacion del
Reglamento (CE) n° 1254/1999 del Consejo en lo rela-
tivo a los regimenes de compras de intervencién publica
en el sector de la carne de vacuno (’), cuya tltima modi-
ficacién la constituye el Reglamento (CE) n° 2579/
2001 (%), ha abierto también la intervencién publica de
canales o medias canales de reses ligeras de vacuno y
establece para ella normas especificas complementarias
de las previstas para la intervencion de otros productos.
No se ha presentado ninguna oferta para la 284¢ licita-
cién parcial.

(5 Teniendo en cuenta la evolucion de los acontecimientos,
es preciso que el presente Reglamento entre en vigor
inmediatamente.

(6)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se
ajustan al dictamen del Comité de gestion de la carne de
bovino.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1
No se dard curso a la 284* licitacion parcial abierta por el
Reglamento (CEE) n° 1627/89.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 2 de marzo de
2002.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 1 de marzo de 2002.

Por la Comisién
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisidn

L 160 de 26.6.1999, p. 21.
L 315 de 1.12.2001, p. 29.
L 68 de 16.3.2000, p. 22.
L 208 de 1.8.2001, p. 14.
L 159 de 10.6.1989, p. 36.
L 39 de 9.2.2002, p. 4.

() DO L 165 de 21.6.2001, p. 15.
(% DO L 344 de 28.12.2001, p. 68.
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CONSEJO
DECISION DEL CONSEJO
de 17 de diciembre de 2001
relativa a la celebracién de un Acuerdo marco entre la Comunidad Europea y la Repiblica de
Turquia sobre los principios generales de la participacion de la Repiiblica de Turquia en programas
comunitarios
(2002/179/CE)
EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA, (3)  En el Consejo Europeo de Helsinki se estipulé que la

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, sus articulos 13, 61, 95, 129 y 137, el apartado 4
del articulo 149, el apartado 4 del articulo 150, el apartado 5
del articulo 151, el apartado 4 del articulo 152, el apartado 4
del articulo 153, los articulos 156, 157 y 166, el apartado 1
del articulo 175 y el articulo 308, juntamente con la segunda
frase del parrafo primero del apartado 2, el parrafo segundo del
apartado 3 y el apartado 4 del articulo 300,

Vista la propuesta de la Comisién ('),
Visto el dictamen conforme del Parlamento Europeo (%),
Considerando lo siguiente:

(1)  La Resolucién del Consejo de asociaciéon UE-Turquia de
6 de marzo de 1995 esperaba que se adoptaran inicia-
tivas en algunos sectores para ampliar el dmbito de la
cooperaci6n entre la Unién Europea y Turquia, especial-
mente mediante la posible participacion de este pais en
algunos programas comunitarios.

(20 El Consejo Europeo celebrado en Luxemburgo en
diciembre de 1997 hizo de la participacién en los
programas comunitarios, que se determinard caso por
caso, un instrumento para impulsar la estrategia de
preadhesion reforzada de los paises candidatos. Simultd-
neamente, se establecié una estrategia europea para la
Republica de Turquia que abria esa misma posibilidad a
dicho pais. Tras las reuniones del Consejo Europeo cele-
bradas en Helsinki en diciembre de 1999 y, en parti-
cular, en Niza en diciembre de 2000, se podrd pasar en
este dambito del enfoque caso por caso a un plantea-
miento mds amplio que abarque la mayorfa de los
programas comunitarios.

() DO C 304 E de 30.10.2001, p. 342.
(¥ Dictamen emitido el 11.12.2001 (no publicado atin en el Diario
Oficial).

Reptblica de Turquia es un pais candidato que se adhe-
rird a la Uni6n sobre la base de los mismos criterios
aplicados a los otros paises candidatos y que, a partir de
la estrategia europea actual, la Reptblica de Turquia,
como otros paises candidatos, se beneficiard de una
estrategia de preadhesién para promover y apoyar las
reformas y tendrd también la posibilidad de participar en
programas y agencias comunitarios, asi como en
reuniones entre paises candidatos y la Unién en el
contexto del proceso de adhesion.

(4)  De acuerdo con las directrices de negociacién adoptadas
por el Consejo el 5 de junio de 2001, la Comisién, en
nombre de la Comunidad, ha negociado con la Repu-
blica de Turquia un Acuerdo marco sobre los principios
generales de la participacién de ese pais en programas
comunitarios.

(5)  El Tratado no prevé, para algunos de los programas
cubiertos por el Acuerdo, més poderes de accién que los
del articulo 308.

(6)  Los términos y condiciones especificos relativos a la
participacién de la Republica de Turquia en los
programas comunitarios, incluida la contribucién finan-
ciera que se deba pagar, deben ser determinados por la
Comisién en nombre de la Comunidad. Para ello, la
Comisiéon debe estar asistida por un Comité especial
nombrado por el Consejo.

(7)  La Reptblica de Turquia podra solicitar asistencia finan-
ciera para participar en programas comunitarios en
virtud del Reglamento (CE) n° 1488/96 del Consejo, de
23 de julio de 1996, relativo a las medidas de acompa-
flamiento financieras y técnicas (MEDA) de las reformas
de las estructuras econdmicas y sociales en el marco de
la colaboracién euromediterrdnea (}), del Reglamento

(®) DO L 189 de 30.7.1996, p. 1; Reglamento cuya dltima modifica-

ci6n la constituye el Reglamento (CE) n° 2698/2000 (DO L 311 de
12.12.2000, p. 1).
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(CE) n° 764/2000 del Consejo, de 10 de abril de 2000,
relativo a la realizacién de acciones encaminadas a
profundizar la unién aduanera CE-Turquia ('), o del
Reglamento (CE) n° 257/2001 del Parlamento Europeo y
del Consejo, de 22 de enero de 2001, relativo a las
acciones encaminadas a lograr el desarrollo econémico y
social de Turquia (3).

(8) A tenor de los articulos 1 y 2 del Protocolo sobre la
posicion de Dinamarca, anejo al Tratado de la Unidn
Europea y al Tratado constitutivo de la Comunidad
Europea, Dinamarca no participa en la adopcién de la
parte de la presente Decisién que se refiere al Titulo IV
del Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y no
estd vinculada por esta parte de la presente Decision del
Consejo ni sujeta a su aplicacion,

(9)  El Reino Unido e Irlanda tienen la intencién de parti-
cipar en la adopcion del Reglamento del Consejo por el
que se establece un marco general para las actividades
comunitarias con el fin de facilitar la puesta en practica
de un espacio judicial europeo en materia civil. Cuando
este Reglamento sea adoptado, el Reino Unido e Irlanda
estardn vinculados por el mismo y sujetos a su aplica-
cién. En lo que se refiere a cualquier futuro acto comu-
nitario adoptado en virtud del Titulo IV del Tratado
constitutivo de la Comunidad Europea que aplique o
establezca un programa comunitario, el Reino Unido e
Irlanda Gnicamente estardn vinculados por la parte de la
presente Decision relativa al Titulo IV del referido
Tratado y sujetos a su aplicacién si el Reino Unido e
Irlanda estdn vinculados por dicho acto de conformidad
con el Protocolo sobre la posicién del Reino Unido e
Irlanda anejo al Tratado de la Unién Europea y al
Tratado constitutivo de la Comunidad Europea.

(10) La Comisién debe revisar el Acuerdo periddicamente.

(11)  El Acuerdo debe ser aprobado.

DECIDE:

Articulo 1

Queda aprobado, en nombre de la Comunidad, el Acuerdo
marco entre la Comunidad Europea y la Reptblica de Turquia

) DO L 94 de 14.4.2000, p. 6.
?) DO L 39 de 9.2.2001, p. 1.

sobre los principios generales de la participacién de la Repi-
blica de Turquia en programas comunitarios.

El texto del Acuerdo se adjunta a la presente Decision.

Articulo 2

1.  Se autoriza a la Comision a determinar, en nombre de la
Comunidad, los términos y condiciones especificos relativos a
la participacién de la Republica de Turquia en cada uno de los
programas, incluida la contribucién financiera que se deba
pagar. La Comision serd asistida en estas tareas por un Comité
especial nombrado por el Consejo.

2. Sila Reptblica de Turquia solicita asistencia externa, se
aplicardn los procedimientos previstos en el Reglamento (CE)
n° 148896, en el Reglamento (CE) n° 764/2000, en el Regla-
mento (CE) n° 257/2001 y en reglamentos similares que
puedan adoptarse en el futuro en los que se prevea asistencia
externa de la Comunidad a la Reptblica de Turquia.

Articulo 3

A mds tardar tres afios después de la fecha de entrada en vigor
del Acuerdo, y a continuacion cada tres afios, la Comisién
revisard la aplicacién del Acuerdo e informard de ello al
Consejo. El informe ird acompafiado, en su caso, de las
propuestas pertinentes.

Articulo 4

Se autoriza al Presidente del Consejo para que designe a la
persona o personas facultadas para firmar el Acuerdo a fin de
obligar a la Comunidad.

Articulo 5

El Presidente del Consejo, en nombre de la Comunidad, efec-
tuard las notificaciones previstas en el articulo 9 del
Acuerdo ().

Hecho en Bruselas, el 17 de diciembre de 2001.

Por el Consejo
El Presidente
A. NEYTS-UYTTEBROECK

(*) La Secretarfa General del Consejo publicard la fecha de entrada en
vigor del Acuerdo en el Diario Oficial de las Comunidades Europeas.
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ACUERDO MARCO

entre la Comunidad Europea y la Repiiblica de Turquia sobre los principios generales de la
participacién de la Repiiblica de Turquia en programas comunitarios

LA COMUNIDAD EUROPEA, en lo sucesivo denominada «a Comunidad,
por una parte, y

LA REPUBLICA DE TURQUfA, en lo sucesivo denominada «Turquia»,

por otra,

Considerando lo siguiente:

(1) La Resolucion del Consejo de asociacion UE-Turquia, de 6 de marzo de 1995, esperaba que se adoptaran
iniciativas en algunos sectores para ampliar el dmbito de la cooperacién entre la Unién Europea y Turquia,
especialmente mediante la posible participacion de este pais en algunos programas comunitarios.

2 El Consejo Europeo celebrado en Luxemburgo en diciembre de 1997 hizo de la participacién en los programas
comunitarios, que se determinard caso por caso, un instrumento para impulsar la estrategia de preadhesién
reforzada de los paises candidatos. Simultidneamente, se establecié una estrategia europea para Turquia que abria
esa misma posibilidad a dicho pais. Tras las reuniones del Consejo Europeo celebradas en Helsinki en diciembre de
1999 y, en particular, en Niza en diciembre de 2000, se podrd pasar en este dmbito del enfoque caso por caso a
un planteamiento mds amplio que abarque la mayorfa de los programas comunitarios.

3) En el Consejo Europeo de Helsinki se estipulé que Turquia es un pafs destinado a adherirse a la Union sobre la
base de los mismos criterios aplicados a los otros paises candidatos y que, a partir de la estrategia europea actual,
Turquia, como otros paises candidatos, se beneficiard de una estrategia de preadhesion para fomentar y apoyar las
reformas, incluida la posibilidad de participar en programas y agencias comunitarios, asi como en reuniones entre
paises candidatos y la Unién en el contexto del proceso de adhesion.

(4) Turquia ha expresado su deseo de participar en algunos programas comunitarios.
(5) Los términos y condiciones especificos, incluida la contribucién financiera, relativos a la participacion de Turquia

en cada uno de los programas se deberdn determinar mediante acuerdo entre la Comisién de las Comunidades
Europeas, en nombre de la Comunidad, y las autoridades competentes de Turquia,

HAN CONVENIDO EN LO SIGUIENTE:

Articulo 1

Turquia podrd participar en todos los programas comunitarios abiertos a la participacién de paises
candidatos de Europa Central y Oriental, de conformidad con las disposiciones por las que se adoptan
dichos programas.

Articulo 2
Turquia contribuird a la financiacién del presupuesto general de la Unién Europea correspondiente a los
programas especificos en que dicho pais participe.

Articulo 3

Se autorizard a los representantes de Turquia a que participen, en calidad de observadores y respecto a los
puntos que afecten a su pals, en los comités de gestion encargados de supervisar los programas a cuya
financiacién contribuya Turquia.

Articulo 4

Los proyectos e iniciativas que presenten los participantes de Turquia estardn sujetos, en la medida de lo
posible, a las mismas condiciones, normas y procedimientos respecto de los programas de que se trate que
se aplican a los Estados miembros.

Articulo 5

Los términos y condiciones especificos relativos a la participacién de Turquia en cada uno de los
programas, incluida la contribucién financiera que se deba pagar, se determinardn mediante acuerdo entre
la Comisién, en nombre de la Comunidad, y las autoridades competentes de Turquia.
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En caso de que Turquia solicite asistencia externa de la Comunidad en virtud del Reglamento (CE) n°
390/2001 del Consejo, de 26 de febrero de 2001, relativo a la asistencia en favor de Turquia en el marco
de una estrategia de preadhesion, y en particular del establecimiento de una asociacién para la adhesién ('),
del Reglamento (CE) n° 1488/96 del Consejo, de 23 de julio de 1996, relativo a las medidas de
acompafiamiento financieras y técnicas (MEDA) de las reformas de las estructuras econémicas y sociales en
el marco de la colaboracién euromediterrdnea (%), del Reglamento (CE) n° 764/2000 del Consejo, de 10 de
abril de 2000, relativo a la realizaciéon de acciones encaminadas a profundizar la unién aduanera CE-
Turquia (}), o del Reglamento (CE) n° 257/2001 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de enero de
2001, relativo a las acciones encaminadas a lograr el desarrollo econdémico y social de Turquia (), o en
virtud de todo reglamento similar que pueda adoptarse en el futuro en el que se disponga asistencia externa
de la Comunidad a Turquia, las condiciones por las que se regird la utilizacién por Turquia de la asistencia
comunitaria se determinardn en un protocolo de financiacién.

Articulo 6
El presente Acuerdo se aplicard durante un periodo indeterminado.
El presente Acuerdo podrd ser denunciado por cualquiera de las Partes mediante notificacién escrita con
seis meses de antelacion.

Articulo 7

A mds tardar tres afios después de la fecha de entrada en vigor del presente Acuerdo, y a continuacién cada
tres afios, ambas Partes Contratantes podrin examinar la aplicacion del Acuerdo en funcién de la
participacién real de Turquia en uno o varios programas comunitarios.

Articulo 8

El presente Acuerdo se aplicard, por una parte, en los territorios en los que sea aplicable el Tratado
constitutivo de la Comunidad Europea y en las condiciones establecidas por dicho Tratado y, por otra, en el
territorio de Turquia.

Articulo 9

El presente Acuerdo entrard en vigor el dia en que las Partes Contratantes se hayan notificado mutuamente
el cumplimiento de sus respectivos procedimientos.

Articulo 10

El presente Acuerdo se redacta en doble ejemplar en lenguas alemana, danesa, espafiola, finesa, francesa,
griega, inglesa, italiana, neerlandesa, portuguesa, sueca y turca, siendo cada uno de estos textos igualmente
auténtico.

O L 58 de 28.2.2001, p. 1.

O L 189 de 30.7.1996, p. 1; Reglamento cuya dltima modificacién la constituye el Reglamento (CE) n° 2698/2000
(DO L 311 de 12.12.2000, p. 1).

O L 94 de 14.4.2000, p. 6.

O L 39 de 9.2.2001, p. 1.
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Hecho en Bruselas, el veintiséis de febrero del dos mil dos.

Udferdiget i Bruxelles den seksogtyvende februar to tusind og to.

Geschehen zu Briissel am sechsundzwanzigsten Februar zweitausendundzwei.

Eywve oug Bpubéles, oug eikoot &1 Defpouapiou dvo xhddes dvo.

Done at Brussels on the twenty-sixth day of February in the year two thousand and two.
Fait a Bruxelles, le vingt-six février deux mille deux.

Fatto a Bruxelles, addi ventisei febbraio duemiladue.

Gedaan te Brussel, de zesentwintigste februari tweeduizendtwee.

Feito em Bruxelas, em vinte e seis de Fevereiro de dois mil e dois.

Tehty Brysselissi kahdentenakymmenentendkuudentena piivind helmikuuta vuonna kaksituhattakaksi.
Som skedde i Bryssel den tjugosjitte februari tjugohundratva.

Britksel'de, ikibin iki ythnin $ubat aymin yirmi altinci giinti imzalanmustir.

Por la Comunidad Europea

For Det Europwziske Fallesskab
Fiir die Europdische Gemeinschaft
lNa wv Evpenaiky Kowomta

For the European Community
Pour la Communauté européenne
Per la Comunitad europea

Voor de Europese Gemeenschap
Pela Comunidade Europeia
Euroopan yhteisén puolesta

For Europeiska gemenskapen

Tiirkiye Cumhuriyeti adina
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COMISION

DECISION DE LA COMISION
de 5 de diciembre de 2001
relativa a un procedimiento de aplicacion del articulo 82 del Tratado CE
(Asunto COMP[37.859 — De Post-La Poste)

[notificada con el nimero C(2001) 3644 CORR.]
(Los textos en lengua francesa y neerlandesa son los dnicos auténticos)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2002/180/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento n° 17 del Consejo, de 6 de febrero de 1962, primer Reglamento de aplicacién de los
articulos 85 y 86 del Tratado ('), cuya dltima modificacién la constituye el Reglamento (CE) n° 1216/
1999 () y, en particular, el apartado 2 del articulo 15,

Vista la denuncia presentada por Hays Information Management SA, el 7 de abril de 2000, en la que alega
que De Post-La Poste (La Poste) comete infracciones al articulo 82 del Tratado CE y pide a la Comisién que
ponga término a éstas,

Vista la decision de la Comisién del 1 de junio de 2001 de incoar un procedimiento en este asunto,

Tras ofrecer a las empresas en cuestion la oportunidad de dar a conocer su opinién sobre las quejas
admitidas por la Comisién, de conformidad con lo dispuesto en el apartado 1 del articulo 19 del
Reglamento n° 17 y en el Reglamento (CE) n° 2842/98 de la Comisién, de 22 de diciembre de 1998,
relativo a las audiencias en determinados procedimientos en aplicacién de los articulos 85 y 86 del Tratado
CE (),

Visto el informe final del Consejero auditor en el presente asunto,
Previa consulta al Comité consultivo en cuanto a acuerdos y posiciones dominantes,

Considerando lo siguiente:
I. LOS HECHOS

A. La demandante

(1)  La demandante, Hays Information Management SA (en lo sucesivo denominada «Hays»), es la filial
belga de Hays plc, una empresa privada constituida en sociedad de derecho inglés que actta en el
Reino Unido, en Europa continental y en los Estados Unidos. En 1975, Hays plc lanzé el servicio
Document Exchange (<DX») (* en el Reino Unido, un servicio de correo en grupo cerrado de usuarios
que ofrecia servicios de correo profesional «de empresa a empresa» con reparto rapido (entrega en el

1

(") DO 13 de 21.2.1962, p. 204/62.

() DO L 148 de 15.6.1999, p. 5.

() DO L 354 de 30.12.1998, p. 18.

() DX es el nombre genérico del servicio de red de intercambio de documentos llamado «Document Exchange», que
propone Hays DX.
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buzén de «destino» al dia siguiente del depdsito, antes de las nueve de la mafiana). Desde entonces, el
servicio DX se ha desarrollado a través de todo el Reino Unido (mds de 38 000 suscriptores y 4 000
centros de intercambio), en Irlanda (se cre6 en 1980 y cuenta con mds de 3 000 suscriptores y 153
centros), en Francia (se cred en 1991 y dispone de mds de 300 suscriptores y de 51 centros) y en
Bélgica (se cre6 en 1982 y cuenta con 1 840 suscriptores y 200 centros). Forman parte de la red de
intercambio de documentos en Bélgica sobre todo las compaiifas de seguros. Durante el ejercicio
1999/2000, la actividad DX de Hays en este pais alcanz6 una cifra de negocios de 105 millones de
francos belgas (%).

B. Las empresas interesadas

(2)  De Post-La Poste (en lo sucesivo denominada «La Poste») es una empresa publica auténoma de
derecho belga, con arreglo a la Ley de 21 de marzo de 1991 por la que se reforman determinadas
empresas publicas econdmicas. La Poste es titular del monopolio postal legal (servicios reservados)
que se define en los apartados 1 y 2 del articulo 144 octies de la Ley de 21 de marzo de 1991,
modificada por el articulo 21 del Real Decreto de 9 de junio de 1999 (°). El volumen de negocios de
La Poste ascendid, en 1999, a 71 mil millones de francos belgas. Ese mismo afio, el volumen de
negocios de la unidad «Correo de empresas» ascendié a 51,9 mil millones de francos belgas ().

(3)  Key Mail, la otra empresa a que se refiere la denuncia, se fund6 en 1984 con el nombre «Air Business
Belgium» (<ABB»). En 1992 pasé a llamarse «Key Mail». Cuando se presentd la denuncia, Key Mail era
una sociedad anénima de derecho belga que ofrecia servicios de correos a los sectores financiero y de
seguros asi como servicios de correo internacional para la exportacion. En 1998, el volumen de
negocios de Key Mail ascendi6 a cerca de 240 millones de francos belgas. A finales del afio 2000,
Key Mail cedi6 todas sus actividades de correos a la filial La Poste eXbo Services International SA, en
adelante «Xbo».

(4) A partir del mes de mayo de 1998, La Poste y ABB presentaron conjuntamente la oferta del servicio
de «empresa a empresa» en cuestion al sector de seguros. Ademds, el 24 de enero de 2000, junto con
La Poste, ABB firmé con la Union Professionnelle des Compagnies d'Assurance (Unidn Profesional de
Compaiifas de Seguros) (<UPEA») (¥) un convenio relativo al servicio de «empresa a empresa». En
dichos convenios La Poste y ABB se definen solidariamente como «el operador» del servicio a que
éstos se refieren. Por dltimo, La Poste y ABB aportaron sus contribuciones respectivas a la instalacién
material de la red integrada necesaria para ofrecer el servicio de «empresa a empresa». ABB
contribuy6, en particular, a ajustar un programa informdtico de expedicién de correo y a las
actividades de conexién, seleccion y recuento de los envios a que se refieren los convenios, con
arreglo al apartado 4 del articulo 5 de los convenios de «empresa a empresa». Para estas prestaciones,
se concedié a ABB un importe de [...] (*) del importe que La Poste carga en cuenta en el marco de
los convenios relativos al servicio de «empresa a empresa» (°).

(5)  Sin embargo, a pesar de la concertacion para definir las modalidades de la oferta al sector de seguros
y para la negociacion, la subsiguiente celebraciéon de los convenios y su ejecucién, ABB no es el
beneficiario del monopolio postal. Por consiguiente, ABB no puede supeditar las ventajas tarifarias
referentes al correo bajo monopolio a la adhesién al nuevo convenio referente al correo de «empresa
a empresar. En efecto, estas ventajas tarifarias slo pueden ser concedidas por el beneficiario del
monopolio postal.

C. Objeto del asunto

(6)  La presente Decision se refiere a la cancelaciéon por La Poste de la «tarifa preferente» que se habia
concedido a la UPEA para el correo de «empresas a particulares» (') bajo monopolio y a la retirada
del acta de rescision, en el momento de la firma por la UPEA de un nuevo convenio sobre correo de
«empresa a empresa» propuesto por La Poste. De este modo, La Poste obligd a la UPEA, que queria
conservar el beneficio del convenio relativo a la «tarifa preferente», a comprarle también el nuevo
servicio de «empresa a empresa». La instruccién de este asunto comenzé tras la denuncia de Hays,
con arreglo al articulo 3 del Reglamento n° 17, presentada a la Comision el 7 de abril de 2000.

%) Véanse las observaciones de Hays de 25 de enero de 2001, p. 2.

)

(%) Monitor Belga ed. 2 de 18 de agosto de 1999, 30697 (30713).

() Véase la «cuenta de resultados» del informe anual de La Poste para 1999.

(®) Convenio entre La Poste y Key Mail de 24 de enero de 2000, anexo 11 a las observaciones de La Poste de 21 de
noviembre de 2000.

(*) Secretos comerciales.

(°) Véase el articulo 7 del Convenio entre La Poste y Key Mail, anexo 11 de las observaciones de La Poste de 21 de
noviembre de 2000.

(*%) En la presente Decision, la expresion «empresas a particulares» se refiere al mercado del servicio universal de correos
segin se define en el apartado 37.
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D. Antecedentes

(7)  El sector de seguros de Bélgica cuenta con 240 compaiifas de seguros, 105 de las cuales, entre las
que figuran las mds importantes del pals, son miembros de la UPEA.

(8)  En 1982, por medio de su division Hays DX, Hays instal6 una red en Bélgica dedicada al intercambio
de documentos entre compaiiias de seguros y entre compaiiias y corredores de seguros (). El 14 de
junio de 1982 la UPEA y Hays ('?) firmaron un contrato de suscripcion que se renovaba cada aflo. A
partir de 1998, se firmé un contrato de un afio con reconduccién ticita anual (**). Las empresas se
suscriben a este servicio principalmente para envios entre compaiifas de seguros en Bélgica, Francia,
el Reino Unido e Irlanda (*4). El sistema DX de Hays consiste en una red cerrada que transporta el
correo entre usuarios abonados a este servicio por medio de buzones personalizados situados en
centros de intercambio. S6lo los miembros abonados a la red pueden intercambiar correo de
«empresa a empresa» (1) por medio de ésta. Sus miembros, remitentes de los envios, depositan ellos
mismos el correo en los centros donde los mensajeros de Hays lo recogen a diario para que se
proceda a clasificarlo en un centro de reparto de Hays. El correo es distribuido a continuacién por
Hays a los centros de destino donde lo recogen otros miembros de la red, destinatarios de los envios.

(9)  Los servicios que Hays DX propone al sector de seguros garantizan unos horarios fijos y preestable-
cidos de depésito y entrega del correo, que corresponden a las horas de apertura de las oficinas del
cliente. De este modo Hays puede afirmar que cualquier carta o paquete pequefio que se deposite
antes de las cinco y media de la tarde en el centro inicial (1% se encontrard a disposicion del
destinatario el dfa laborable siguiente, generalmente antes de las nueve de la mafiana en el centro de
destino (7). Los miembros de la red forman parte de grupos cerrados de usuarios: por una parte, la
lista de los miembros del sistema que pueden intercambiarse documentos por DX es exhaustiva y,
por otra, las relaciones que mantienen con los otros miembros de la red DX son relaciones
profesionales. Ademds, al ser un servicio de correo propio de un grupo cerrado de usuarios, la
posibilidad de pérdida de correo es muy limitada.

(10) Una red dedicada al intercambio de documentos permite incrementar considerablemente la
eficiencia, en comparacion con el servicio universal, lo que se reflejard en tarifas mas ventajosas que
las que propone dicho servicio. Asi, por ejemplo, el sistema DX de Hays propone tarifas con una
reducciéon del 40 % sin IVA con relacién al servicio que La Poste propone para las cartas ('%).

(11)  Desde 1996, La Poste concedié a la UPEA tarifas reducidas para el correo de «empresas a particu-
lares» como contrapartida de un compromiso de [...] de cartas al afio (<l Convenio 2026). El
Convenio 2026, por el que se concede esta «tarifa preferente», se celebré con la UPEA el 6 de abril de
1996 por un periodo de dos afios. Las ventajas tarifarias son del orden de [...] con relacién a las
tarifas postales ordinarias (*9).

(") La Poste y ABB no impugnan este hecho. Véase, por ejemplo, el Convenio entre La Poste y Key Mail bajo
«Rétroactes».

('2) Véase el anexo 2 de las observaciones de Hays de 4 de abril de 2001 (contrato de 14 de junio de 1982).

("’) Véanse los anexos 3 y 4 de las observaciones de Hays de 4 de abril de 2001.

(" El servicio DX de Hays es el sucesor de una red instaurada por la UPEA para el intercambio mutuo de documentos
entre las grandes compaiifas de seguros en Bélgica. Esto explica el papel primordial de las grandes compafiias de
seguros en el mantenimiento del sistema DX de Hays segun las observaciones de Hays de 25 de enero de 2001,
apartado 54, las grandes compamas de seguros son los clientes principales del sistema DX, de éstas las 11 mds
importantes representan el 40 % del volumen de negocios total rearzado con las 167 compaiiias suscritas al sistema
DX.

() Velase en el anexo 2 de la denuncia de 7 de abril de 2000, los anuarios 1997/1998 y 2000 del servicio DX en
Bélgica.

(') Cofgno indica el apartado 7 del articulo 1 de las normas de suscripcion, el horario exacto se comunica cuando se
abre una cuenta DX (esto se refiere a la hora limite de las 17.30 horas que, segin los centros, puede prorrogarse
hasta las 18.00 horas, por ejemplo). El correo del viernes se recoge el sd ado y se distribuye el lunes.

(V) Véase el apartado 1 del ‘articulo 3 de las normas de suscripcion y uso del DX, en el anexo 2 de la denuncia de 7 de
abril de 2000. Segtin las declaraciones de Hays, el 99 % de los envios depositados entre las 17.30 horas y las 18.00
horas llega al dia siguiente antes de las 9.00 horas y, por consiguiente, respeta el plazo de entrega de entre 12 y 15
horas tras el depésito. Segtin Hays, los usuarios del servicio comprueban periédicamente este grado de rapidez.

(") Véase la denuncia del Consejo 7 de abril de 2000, p. 3.

(") Se autoriza una reduccién sobre la tarifa del servicio postal universal segiin el articulo 12 de la Directiva 97/67/CE
del Parlamento Europeo y del Consejo, siempre y cuando esta reduccion sea transparente y no discriminatoria.
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(12)  De los documentos presentados por La Poste se desprende que el primer contacto con la UPEA sobre
un nuevo servicio de correo de «empresa a empresa» fue una carta de La Poste a la UPEA con fecha
de 24 de marzo de 1997 (*). En su respuesta del 18 de abril de 1997, la UPEA expresa en primer
lugar su interés por la prérroga de la «tarifa preferente» que figuraba en el Convenio de 4 de abril de
1996.

(13)  En marzo y en agosto de 1997, la UPEA transmiti6 a La Poste estimaciones relativas al volumen del
correo de «empresa a empresa» calculado sobre la base de las estimaciones hechas por sus miembros
Assurances Groupe Josi, GAN, AG (Fortis), AXA Belgium, Winterthur y Commercial Union. Estas
estimaciones arrojaban un volumen global de alrededor de 7 millones de unidades al afio (*').

(14)  El 11 de agosto de 1997, La Poste envi a la UPEA una propuesta preliminar referente a una red de
tratamiento de envios de «empresa a empresa» de los miembros de la UPEA con «retirada diaria de
lunes a viernes, entre las tres y las cinco de la tarde en cada centro de contacto [...]» y «eparto del
correo el dia siguiente entre las siete y las ocho de la mafiana en cada centro». La facturacion seria
«ndividual y mensual». Los precios aplicables a los envios «en la red Assurmail (el subrayado es de la
Comisién) se remontaban al 1 de julio de 1997» ().

(15  El 19 de noviembre de 1997, la UPEA comunic6 a Hays, que ya habia sido proveedor de un sistema
de intercambio de documentos, algunas de las caracteristicas principales que consideraba adecuadas
para una red de intercambio mutuo de correo entre usuarios (). En esta fase, ademds de Hays DX,
otras dos sociedades manifestaron su interés en proporcionar tal red a la UPEA: La Poste y ABB.
Cada una de estas empresas presentd una oferta separada (*4).

(16)  El 9 de febrero de 1998, La Poste propuso una reduccion de precio suplementaria del [...] % «con
relacion a las mejores ofertas de La Poste actualmente en su poder» (*). Ese mismo 9 de febrero de
1998 el Consejo de Direccién de la UPEA pidié a sus miembros que estudiaran con detenimiento el
expediente del correo de «empresa a empresa». A continuacion se cred un grupo de trabajo especial
formado por representantes de la comision de productividad de la UPEA (%).

(17) Al expirar el convenio sobre «tarifas preferentes» referente al correo bajo monopolio, La Poste y la
UPEA prorrogaron este Convenio 2026 el 8 de abril de 1998 por un periodo de dos afios (¥/). Los
miembros de la UPEA sacaron de este convenio un provecho considerable. La UPEA estima que las
economias de costes para las compaiifas representan 140 millones de francos belgas anuales (%%).

(%% Anexo 1 a las observaciones de La Poste de 21 de noviembre de 2000. Segtin La Poste, la carta de 18 de abril de

1997 de la UPEA a La Poste fue el primer documento en el que la UPEA formulé esta solicitud. Véanse las observa-
ciones de La Poste de 17 de agosto de 2001, apartado 5.

(*") Documento n° 2 de la respuesta a la comunicacion de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001. Véase también el
anexo 8 de las observaciones de La Poste de 21 de noviembre de 2000.

(*») Véanse los anexos del fax de la UPEA a Hays de 19 de noviembre de 1997, anexo 2 de las observaciones de Hays
de 16 de octubre de 2000.

(¥) Véase la descripcion de los «principales elementos» de una «red de intercambio de correo profesional» en el fax de la
UPEA a Hays del 19 de noviembre de 1997, anexo 2 de las observaciones de Hays de 16 de noviembre de 2000 y
anexo 3 de las observaciones de Hays de 24 de julio de 2001. En el apartado 4 de estas observaciones de 9 de
agosto de 2001, La Poste impugna que el documento titulado «Elementos principales de la red de intercambio de
correo profesional» emane de La Poste. Seglin ésta, «parece que esta pagina esté extraida de la propuesta original que
Key Mail presenté de modo independiente». Sin embargo, La Poste no impugné que la UPEA, fuera o no autor de
este documento, utilizara este documento con el fin de clarificar estas expectativas y las necesidades de las compaiiias
de seguros frente a Hays.

(**) Véase en este sentido, el Convenio entre La Poste y ABB en «Rétroactes»: Key Mail, sociedad especializada en el
reenvio y reparto de paquetes pequefios en 24 horas, se interesé por el sector y presentd propuestas a los asegura-
dores y corredores interesados. Al mismo tiempo, La Poste presentd también propuestas encaminadas a recuperar
estas actividades en beneficio propio. Véase asimismo la oferta independiente de La Poste de 11 de agosto de 1997,
anexo 1 de las observaciones de La Poste de 21 de noviembre de 2000.

(¥) Carta de 9 de febrero de 1998 de La Poste al UPEA, anexo 4 de las observaciones de Hays de 24 de julio de 2001.
Este documento fue presentado por Correos en el anexo de sus observaciones de 14 de febrero de 2001

(%6) Véase el documento n° 7 en el anexo de las observaciones de Hays de 16 de octubre de 2000.

(¥7) Véase el articulo 9 del Convenio 2026: «se firma este Convenio por un periodo inicial de 2 afios a partir del 9 de
abril de 1998, y se prorrogard por ticita reconduccién anual en la fecha de vencimiento, el 8 de abril de 2000».

(*®) Fuente: Boletin informativo de la UPEA, Assurinfo n° 7 de 24 de febrero de 2000, p. 4 adjunta al fax de Hays de
13 de octubre de 2000.

=
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El 28 de mayo de 1998, en respuesta a una peticion de la UPEA (*), La Poste y ABB presentaron una
propuesta conjunta relativa al correo de «empresa a empresa» (*°). Esta oferta propone «la instaura-
cién de una red de recogida y reparto del correo profesional procedente del sector de seguros en
sentido amplio», lo que incluye compaiifas, corredores y posibles socios por determinar. Segiin esta
oferta, la plusvalia de una asociacién entre La Poste y ABB destinada «a crear una red integrada que
responda a las expectativas del sector de seguros» reside en a capacidad de adaptacién y en la
flexibilidad de la estructura creada» (*!). La Poste declara por otra parte: a potencia y el tamafio de
La Poste combinados con la capacidad de adaptacién de KEY MAIL nos permite prever una extension
casi ilimitada, y en un plazo por definir, de nuestra oferta y de nuestra red».

Segtin el apartado 3 de esta oferta de 28 de mayo de 1998, La Poste se encargaria del «reparto y
retirada en el domicilio del cliente y de los participantes (UPEA y corredores). Previamente, cada
participante se compromete, de comun acuerdo con La Poste, a fijar un calendario de las frecuencias,
dias y horarios de los servicios postales. El reparto se realizard de siete a nueve de la mafiana de lunes
a viernes y se procederd a la recogida en el domicilio del cliente y de los participantes de lunes a
viernes de tres a seis de la tarde. Los horarios se fijardn de comtin acuerdo con La Poste». Segiin el
apartado 6 de esta oferta «La Poste se encargard de la recogida y reparto de los envios profesionales.
Key Mail se encargard del transporte y de la clasificacion».

Por carta con fecha de 15 de julio de 1998, La Poste y ABB aportaron una serie de precisiones en
cuanto a su propuesta del 28 de mayo de 1998. Una vez mds, La Poste y ABB destacaban las
posibilidades de extensién de la red creada «con preaviso de algunas semanas para poder crear las
estructuras necesarias». Por primera vez, la oferta de 15 de julio de 1998 exige un volumen minimo
de [...] al afio: «con el fin de que podamos instalar una infraestructura que permita la recogida y el
deposito diario del correo, el compromiso minimo de [...] de envios al afio nos parece una base
razonable de discusiony.

Sin embargo, en octubre de 1998, la UPEA llegé a la conclusién de que la red de intercambio del
correo de «empresa a empresa» que Hays proporcionaba a sus miembros desde 1982 segufa siendo
mads interesante que la nueva red presentada conjuntamente por La Poste y ABB. En una nota interna
que emana de la UPEA (*)) se indica que:

«... el expediente relativo al intercambio de correo profesional se ha estudiado con detenimiento
durante los dltimos meses, tras el resultado favorable de las negociaciones con La Poste sobre tarifas
preferentes (abril de 1998). A tal efecto, un grupo de trabajo especial formado por representantes de
la comisién de productividad (CP) y de distintas federaciones de corredores estudié minuciosamente
las ofertas de Hays (BDE) por una parte y, por otra, de La Poste y Key Mail.

La CP llegé a la conclusién de que la oferta de Hays es econdmicamente mds interesante para los
aseguradores.

(*) Carta de la UPEA de 19 de mayo de 1998, adjunta a las observaciones de La Poste de 14 de febrero de 2001.
(*°) Mediante carta de 28 de mayo de 1998, La Poste comunica una «respuesta conjunta formulada por La Poste y Key

Mail», que contiene «nuestra mejor oferta tarifaria». La oferta se refiere al correo de «empresa a empresa» «del sector
de seguros en sentido amplio (compaiifas, corredores y posibles socios que habrd que definir)» y no menciona
todavia un volumen minimo de envios (anexo 6 de las observaciones de Hays de 16 de octubre de 2000). Véase
también el anexo 2 de las observaciones de La Poste de 21 de noviembre de 2000.

(*) Carta de La Poste de 28 de mayo de 1998, p. 2.
(*») Anexo 7 de las observaciones de Hays de 16 de octubre de 2000.
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La CP propone consolidar la situacion actual y, a corto plazo, seguir trabajando con Hays a la espera
de la liberalizacién de los servicios postales en 2003 (el 1 de enero).».

Mediante una circular de 21 de octubre de 1998 «a los dirigentes de las compafifas miembros o no
de la UPEA», ésta les recomendaba seguir utilizando los servicios de Hays en 1999 (*). Esta carta
describe las conclusiones de la comisién de productividad en los siguientes términos:

«Sistema de intercambio de correo profesional: mantener la situacién actual

Tras la renovacion el 8 de abril de 1998 del Convenio 2026 sobre “tarifas preferentes” por un
periodo de tres afios, la comision de productividad procedi6 a un estudio critico del sistema actual de
intercambio de correo profesional (Hays-BDE). Sobre la base de los mismos criterios de valoracién,
estudi6 también un sistema que La Poste, en colaboracién con la sociedad Key-Mail, proponia como
alternativa.

La comisién de productividad llegb a la conclusion de que la solucién propuesta por Hays-BDE es
més interesante para los aseguradores desde un punto de vista econémico. Ademds, el Consejo de
direccién del pasado 12 de octubre ha ratificado esta posicion.

Esto significa que la UPEA recomienda a las compaiifas que sigan trabajando con Hays-BDE en
1999.».

Tras lo cual, por carta con fecha de 21 de octubre de 1998 (*4), la UPEA explica a La Poste que la
oferta de Hays es «mds interesante» y que su eleccién se apoya en once criterios de valoracion. La
UPEA rechazaba asi la dltima oferta de La Poste y de Key Mail sobre correo de «empresa a empresa» e
informaba a La Poste de su decision de seguir «momentdneamente» con el sistema DX de Hays. En el
tltimo apartado de esta carta, la UPEA indica que «aprecia la actitud correcta de La Poste que traté el
expediente sobre correo profesional “de empresa a empresa” (**) independientemente del convenio
existente sobre tarifas preferentes». A propodsito del Convenio sobre «tarifas preferentes» exclusiva-
mente, la UPEA confirma su voluntad de estudiar con mds detenimiento, en la comisién de
seguimiento, la colaboracién con La Poste y desarrollarla mds todavia.

(**) Documento presentado por La Poste el 14 de febrero de 2001. Hays incluy6 la version francesa de este documento

en el anexo 8 de las observaciones de 16 de octubre de 2000.

(**) La Poste presentd la carta de 21 de octubre de 1998 junto a las observaciones de 14 de febrero de 2001.
(**) La UPEA llama a la red de “empresa a empresa” correo “profesional”.
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La Poste envid a continuacion a la UPEA una carta con fecha de 30 de octubre de 1998 indicando
que ponia fin al Convenio 2026 («tarifa preferente») celebrado poco antes, el 8 de abril de 1998 (*9).
En dicha carta, La Poste no facilita ningtin motivo para esta brusca modificacién de su posicién sobre
la «tarifa preferente». En efecto, La Poste se limita a poner fin al Convenio 2026 «con arreglo a la
disposicién del apartado 2 del articulo 10 de dicho Convenio». El apartado 2 del articulo 10 del
Convenio 2026 estipula que: «los signatarios pueden rescindir el contrato mediante un preaviso de
doce meses en el momento del vencimiento de la duracién inicial (dos afios) y a continuacién, a cada
vencimiento anual». Por consiguiente, la rescision no tuvo efectos inmediatos: segin el apartado 2
del articulo 10 del Convenio 2026, la rescision del 30 de octubre de 1998 no entraba en vigor hasta
doce meses después del vencimiento de la duracion inicial de dos afios, o sea, el 8 de abril de 2001.

La reaccion de la UPEA de 12 de noviembre de 1998 (*”) describe una reunién que segiin ésta se
habfa celebrado con La Poste después de la carta de rescision de 30 de octubre de 1998. En dicha
reunién, segn la UPEA, La Poste explico que la rescision de 30 de octubre de 1998 debia
interpretarse como una «medida cautelar» adoptada «a tiempo» para que la UPEA pudiera reconsi-
derar el rechazo de la oferta sobre «correo profesional». Segtin los términos inequivocos de la carta de
12 de noviembre de 1998, la UPEA es consciente de que si desea conservar las ventajas de la «tarifa
preferente» tendrd que aceptar esta «asociacién suplementaria»:

«Mediante su carta de 30 de octubre de 1998, rescinden ustedes el contrato sobre “tarifas preferentes”
de 8 de abril de 1998, con efecto en los plazos contemplados en el apartado 2 del articulo 10.

Tras la reunion relacionada con este asunto, creo entender que la rescision debe interpretarse como
una medida “cautelar” en el sentido de que se informa a la UPEA a tiempo de que serd imposible
revisar el contrato actual si no acepta una asociacién suplementaria.» (el subrayado es de la
Comision).

Tras la rescision unilateral por La Poste del Convenio 2026 el 30 de octubre de 1998 y la respuesta
de la UPEA, las negociaciones entre ésta y La Poste se suspendieron durante algunos meses y no se
reanudaron hasta el mes de mayo de 1999. Mediante carta de 19 de mayo de 1999, La Poste retomé
contacto directamente con la compaiiia de seguros «Commercial Union» (**) con objeto «de volver a
considerar la posibilidad de una colaboracién con el sector de seguros tanto en cuanto a correo
profesional como no profesional».

En respuesta a una carta de la UPEA de 22 de diciembre de 1999 en la que se especifica que la UPEA
no desea que se establezca un «inculo directo» entre ambos expedientes, el 5 de enero de 2000 La
Poste confirmé a la UPEA la inexistencia de vinculos entre el expediente de «empresa a empresa» y la
renovacion del convenio sobre correo de «empresas a particulares» y acepta que los tramites de firma
de los convenios tengan lugar al mismo tiempo:

«ademds, como ya les indicamos en repetidas ocasiones, en ningtin momento hemos subordinado el
expediente actual a la renovacion del Convenio 2026.

Naturalmente, con miras a dar mayor relevancia a nuestra futura relacién, no tenemos el mds
minimo inconveniente a acceder a su peticién de que se firmen, incluso simultineamente, ambos
contratos.» (*%).

*%) La Poste present6 la carta de 30 de octubre de 1998 junto a las observaciones de 14 de febrero de 2001.

%) La Poste present6 la carta de 12 de noviembre de 1998 junto a las observaciones de 14 de febrero de 2001.
Documento presentado por La Poste en el anexo 1 de sus observaciones de 14 de febrero de 2001.

*%) Documento presentado por La Poste en el anexo 1 de sus observaciones de 14 de febrero de 2001.
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(28)  Sin embargo, la carta de 5 de enero de 2000 no vuelve a mencionar la rescision unilateral de La
Poste de 30 de octubre de 1998 que seguia en vigor y podia hacerse efectiva el 8 de abril de 2001, es
decir, a mds tardar doce meses después del vencimiento de la duracién inicial del convenio sobre
correo de «empresas a particulares».

(29)  El Convenio 2026, firmado el 8 de abril de 1998 y rescindido por La Poste el 30 de octubre de
1998, no se prorrogé por un periodo de tres afios hasta el 27 de enero de 2000. Ese mismo dia 27
de enero de 2000 se firmé el convenio sobre correo de «empresa a empresa» («Convenio 10.000-1)
entre La Poste y ABB, por una parte, y la UPEA, por otra. A continuacién, mediante carta certificada
con fecha del 21 de marzo de 2000, la UPEA rescindi6 el contrato referente al servicio Hays DX a
partir del 30 de junio de 2000 (*).

(30)  El nuevo servicio de tratamiento del correo de «empresa a empresa» de La Poste en colaboracion (*!)
con ABB se propuso a un grupo cerrado de unos 1400 usuarios denominados «participantes»
[compaiifas y corredores de seguros) que intercambian entre si documentos de cardcter estrictamente
profesional (*2)]. Con el fin de ajustarse a la fiabilidad requerida por el sector de seguros para el
intercambio mutuo de envios de documentos, La Poste y ABB organizaron la «red especifica»
dedicada a los intercambios en el sector de seguros que prometian sus ofertas comerciales.

(31) Ademds, tal como se prometia en las ofertas comerciales, la nueva red de «empresa a empresa»
ofrecia «la capacidad de adaptacion y la flexibilidad» del depésito y la entrega del correo de «empresa
a empresa» definidos de antemano con el cliente. Segtin el apartado 2 del articulo 5 del Convenio
10.000-1: «previamente, cada participante se compromete, de comtn acuerdo con el jefe de la
oficina de correos que proceda, a fijar un calendario de las frecuencias, dias y horarios de paso de los
servicios postales». El apartado 3 del articulo 5 del convenio sobre correo de «empresa a empresa»
estipula: «el reparto se llevard a cabo por la maflana, de lunes a viernes, entre las 7.00 y las 9.00
horas y la recogida se realizard también de lunes a viernes entre las 16.00 y las 18.00 horas de la
tarde en el domicilio del cliente y de los participantes. Los horarios de reparto y recogida se fijardn de
comtn acuerdo con el jefe de la oficina de correos en cuestion.

(32)  El Convenio 10.000-1 por el que se regula el correo de «empresa a empresa» firmado por la UPEA
era un acuerdo marco y no comprometia directamente a las compaiifas de seguros miembros de la
UPEA. Los miembros de la UPEA eran libres de utilizar directamente el servicio propuesto por el
convenio, ya que la UPEA no dispone de mandato para actuar por cuenta de sus miembros. Del
compromiso de [...] de cartas al afio (véase el articulo 17 del Convenio 10.000-1), un volumen que
el correo de «empresa a empresa» de la UPEA no puede alcanzar por si solo, se desprende que ésta
celebré el Convenio 10.000-1 en interés y para uso de sus miembros, a pesar de que no disponia de
mandato especifico para ello. El articulo 7 del Convenio 10-000-1, que organiza un sistema de
facturacién individual para cada miembro, confirma lo que precede: as facturas deberdn indicar el
importe global de los depésitos asi como los importes detallados por participante». Ademds, como ya
se ha dicho, con arreglo al apartado 1 del articulo 5 del Convenio 10.000-1 La Poste efectia las
recogidas no sélo en las oficinas de la UPEA sino también en las de las compaiiias de seguros. Por
tltimo, con arreglo al apartado 2 del mismo articulo los horarios de paso de La Poste se fijan de
comun acuerdo entre ésta y las propias compaiifas de seguros.

(33)  Tras recibir la comunicacién de quejas de la Comisién el 6 de junio de 2001 y una carta certificada
con fecha del 20 de junio de 2001, La Poste rescindié el convenio sobre correo de «empresa a
empresa» firmado con la UPEA. La Poste transmiti6 a la Comisién una copia de las instrucciones
internas enviadas a todas sus oficinas de correos para el cese inmediato del servicio de «empresa a
empresa» el 26 de junio de 2001 (¥}). Segln estas instrucciones, el servicio cubierto por los
convenios sobre «tarifas preferentes» debia continuar normalmente. Segtin La Poste, el 27 de junio de

(*%) Véase el anexo 5 de las observaciones de Hays de 4 de abril de 2001.

(*1) Actuando La Poste como empresa directora; véanse las observaciones de La Poste de 21 de noviembre de 2000,
punto 15.

(*?) Véanse el articulo 17 y el anexo 1 del Convenio 10.000-1 entre la UPEA y La Poste.

(*) Anexo 5 de las observaciones de La Poste de 9 de agosto de 2001: «por consiguiente, el servicio Assurmail dejard de
existir el 27 de junio de 2001. Los Convenios 2026 y 3026 continuarin normalmente».
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2001 puso fin a su servicio de «empresa a empresa». La Poste informé a la Comisién de que, no
obstante y excepcionalmente accedié a la peticion de las compaiias AXA y Fortis relativa a una
tltima recogida el 27 de junio de 2001. Segin La Poste, a partir del 28 de junio de 2001 ya no se
efectu6é ninguna recogida mds en el marco del convenio sobre correo de «empresa a empresa» (*4).

A partir del 3 de julio de 2001, La Poste transfirié la gestion de los nuevos servicios de correo de
«empresa a empresa» a una de sus filiales de derecho privado (en lo sucesivo denominada «eXbo») (¥).
La sociedad eXbo, como entidad juridica propia, dispone de una contabilidad distinta. Cuando la
transferencia se haya hecho efectiva, la propia Poste habrd dejado de ofrecer servicios de correo de
«empresa a empresar. Por correo electronico del 28 de junio de 2001, eXbo transmiti a la UPEA
una oferta referente a un intercambio mutuo de documentos en un circulo cerrado de usuarios, sin
recogida ni entrega a domicilio, reservado a los profesionales del sector de seguros (*9).

II. VALORACION JURIDICA

A. Aplicacion del articulo 82 del Tratado CE

La Poste es una empresa que presta servicios remunerados en distintos mercados postales. Se trata,
por consiguiente, de una empresa con arreglo a lo dispuesto en las normas de competencia del
Tratado, independientemente de la forma en que La Poste esté organizada y debido a que opera
como empresa publica o privada (¥).

B. Los mercados en cuestion

En la presente Decisién se cuestionan dos mercados. En primer lugar, el mercado que cubre el
servicio universal destinado a la correspondencia del «ptiblico en general» en el que La Poste abusé de
su posicién dominante. En segundo lugar, el mercado de la prestacion de servicios de correo de
«empresa a empresa» propuestos a un grupo cerrado de usuarios para el intercambio de correo
«profesional», sobre el cual se manifestaron los efectos de este abuso.

El servicio universal (**) estd protegido por el monopolio postal siempre que el peso de los envios sea
inferior a 350 gramos. En Bélgica, La Poste es titular del monopolio postal definido en los apartados
1y 2 del articulo 144 octies de la Ley de 21 de marzo de 1991 modificada por el Real Decreto de 9
de junio de 1999. Ademas, la investigacién de la Comisién revel6 que en Bélgica no hay empresas
privadas que intervengan en el servicio universal de un peso superior a 350 g. Por consiguiente, La
Poste es la Gnica empresa activa en dicho sector. El servicio de «empresas a particulares» forma parte
del mercado del servicio universal.

El correo de «empresa a empresa» propuesto a un grupo cerrado de usuarios para el intercambio de
correo «profesional» se caracteriza por una serie de peculiaridades (*) que lo diferencian de otros
servicios postales basicos, hasta el punto de que ofrece escasas posibilidades de ser intercambiable
con éstos y no padece su competencia mas que de modo poco perceptible (°%). En este marco, el
grado en que estos productos o servicios sean intercambiables entre si debe evaluarse en funcién de
sus caracteristicas objetivas, asi como en funcién de la estructura de la demanda, de la oferta en el
mercado y de las condiciones de competencia (°!). En este caso, el andlisis del cardcter sustituible
demuestra que los suministros de servicios de «empresa a empresa» y de «empresas a particulares»
constituyen dos mercados distintos.

Observaciones de La Poste de 9 de agosto de 2001, punto 33.

Carta de La Poste de 14 de junio de 2001.

Respuesta de La Poste de 12 de julio de 2001 a la comunicacién de quejas, apartado 58. La diferencia estructural
entre el dmbito reservado y el nuevo servicio de «empresa a empresa» propuesto por eXbo, a pesar de establecer una
transparencia total de las relaciones financieras existentes entre el dmbito reservado y los servicios abiertos a la
competencia, no puede garantizar de modo permanente que La Poste renunciard en adelante a proponer cualquier
oferta subordinada entre servicios bajo monopolio y servicios abiertos a la competencia.

Sentencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas, de 23 de abril de 1991, en el asunto C-41/90:
Hofner contra Elser (Recopilacién 1991, p. 1-1979), apartados 21 y ss.

El servicio universal se dedica al reparto de envios de correspondencia a la direccién indicada en los envios. Véase la
Comunicacién de la Comision sobre la aplicacion de las normas de competencia al sector postal y sobre la evalua-
cién dde determinadas medidas estatales relativas a los servicios postales (DO C 39 de 6.2.1998, p. 7), parrafo 3 del
apartado 2.

Con arreglo a la comunicacién de la Comisién sobre la aplicacién de las normas de competencia al sector postal y
sobre la evaluacién de determinadas medidas estatales relativas a los servicios postales (DO C 39 de 6.2.1998, p. 2),
apartado 24, el intercambio de documentos no incluye ni la recogida ni la distribucién al destinatario de los envios
postales transportados.

Véanse las sentencias de Tribunal del 11 de abril de 1989, asunto 66/86: Ahmed Saeed Flugreisen contra Silver Line
Reisebiiro, (Recopilacion 1989, p. 803), apartados 39 y 40, y de 14 de febrero de 1978, asunto 27/76: United
Brands (Recopilacién 1978, p. 207, apartados 11 y 12, y la de 12 de diciembre de 1991, asunto T-30/89: Hilti,
(Recopilacién 1991, p. 1I-1439), apartado 64.

Véase la sentencia deﬁ) Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas, de 9 de noviembre de 1983, asunto 322/
81: Michelin contra Comisién (Recopilacién 1983, p. 3461), apartado 37 y la sentencia del Tribunal de Primera
Instancia de las Comunidades Europeas, de 6 de octuPl))re de 1994, asunto T-83/91: Tetra Pak (Recopilacién 1994, p.
II-755), apartado 63.
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a) Cardcter sustituible desde el punto de vista de la demanda

(39) En cuanto a la demanda se refiere, hay pocas posibilidades de sustituir un servicio por otro. Por
consiguiente, no se da el caso de una elasticidad cruzada de la demanda en funcién del precio. Desde
el punto de vista de los usuarios, los servicios de «empresa a empresa» son distintos de los servicios
de «empresas a particulares» y no son intercambiables con estos tltimos, porque los servicios de
«empresa a empresa», al establecer una red integrada que permite una mayor eficiencia, pueden
proponer unas tarifas mucho mds ventajosas con relacién al servicio universal. Esta tarifa es el 40 %
més barata, sin I[VA, para el servicio Hays DX (°?) y el [...] para el servicio de «empresa a empresa» de
La Poste. (*3).

(40) Al contrario de los servicios de «empresa a empresa», el servicio postal universal no ofrece ni la
recogida ni el reparto del correo a horas predeterminadas, delimitadas y definidas en funcién de los
«desiderata de los abonados» (**) y, por consiguiente, no puede garantizar la llegada del correo a una
hora muy temprana, entre las 7.00 y las 9.00 horas o, a mds tardar, a la apertura de las oficinas, ni la
recogida del correo lo mds tarde posible, es decir, al final del horario laboral de las oficinas, entre las
16.00 y las 18.00 horas, lo que permite al cliente disponer inmediatamente del correo (*%). La Poste
misma considera su servicio de «empresa a empresa» como «una adaptacion del servicio postal
existente» (°%). Al contrario del servicio universal y con objeto de garantizar la fiabilidad requerida, el
correo de «empresa a empresa» se propone a través de una red especifica dedicada a las direcciones
de los abonados al servicio. Esto permite eludir las circunstancias que motivan fallos en la red postal
general y, por consiguiente, reducir al minimo los riesgos de pérdida del correo. Ademds, a diferencia
del servicio universal, el servicio de «empresa a empresa» dispone de un back up que representa una
seguridad suplementaria en caso de huelga de correos.

(41)  La propia Poste (*’) confirma, ademds, repetidamente la distincion existente entre el servicio universal
y el servicio de «empresa a empresa»:

— como se indica en el convenio entre ABB y La Poste de 24 de enero de 2000, La Poste y ABB
deben proponer conjuntamente sus ofertas «con el fin de responder a determinadas solicitudes
especificas del sector de seguros» (°¥) (el subrayado es de la Comision). Este convenio de 24 de
enero de 2000 entre La Poste y ABB, celebrado especialmente con el fin de que ambos socios
estuviesen en condiciones de responder a la demanda de las compaiiias de seguros, indica que La
Poste considera que el servicio universal es inadecuado para atender la demanda especifica de las
compaiifas de seguros,

— en sus observaciones de 9 de agosto de 2001, La Poste describe el servicio del convenio sobre
correo de «empresa a empresa» como: «... una categoria especifica de correo, la que las
compaiifas de seguros y los corredores se dirigen entre si. Este tipo de correo se designa bajo el
término de correo “profesional” y ha sido objeto de una oferta de reduccidén suplementaria en los
Convenios 10 000» (*°) (el subrayado es de la Comision). Por consiguiente, La Poste considera el
correo que las compaiifas de seguros y los corredores se dirigen unos a otros como una
«categoria especifica de correo»,

— ya en su primera respuesta a las solicitudes de informacién de la Comisién, La Poste califica el
servicio de «empresa a empresa» como un servicio de nivel superior al «servicio postal basico» (¢9),

(*») Véase la denuncia de 7 de abril de 2000, p. 3.

(*) Para el primer tramo de peso, hasta 20 g, la férmula arroja una tarifa un [...] inferior a la tarifa postal ordinaria: 17
francos belgas - [...] % = [...] francos belgas + [IVA] = [...] francos belgas - [...] % = [...] francos belgas.

(**) Véase la descripcion de los «principales elementos» de tal red en el fax de la UPEA a Hays del 19 de noviembre de
1997, anexo 2 de las observaciones de Hays de 16 de octubre de 2000.

(%) Por el contrario, segtin el articulo 5(3) del Convenio 10.000-1, La Poste asumi6 el compromiso contractual con la
UPEA de respetar algunas horas predeterminadas de reparto y retirada del correo cubierto por el Convenio sobre
correo de «empresa a empresa». La Poste asumié pues un compromiso contractual sobre dos prestaciones suplemen-
tarias en el sentido de la sentencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas de 19 de mayo de 1993,
asunto C-320/91: Corbeau (Recopilacion 1993, p. 1-2563), apartado 19; en particular, la recogida a domicilio y una
mayor fiabilidad de reparto.

(*%) Respuesta a la comunicaciéon de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, punto 79. Véase también las observa-
ciones de La Poste de 14 de febrero de 2001, p. 3.

(*) Respuesta a la comunicaciéon de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, punto 79. Véase también las observa-

ciones de La Poste de 17 de mayo de 2000, punto 20; observaciones de La Poste de 9 de agosto de 2001, punto

67; observaciones de 21 de noviembre de 2000, punto 25, 35 y 150; véase también el Convenio entre La Poste y

Key Mail de 24 de enero de 2000, anexo 11 de las observaciones de La Poste de 21 de noviembre de 2000.

(*®) «Retroactes» del Convenio entre La Poste y Key Mail de 24 de enero de 2000, anexo 11 de las observaciones de La
Poste de 21 de noviembre de 2000.

(*) Observaciones de La Poste de 9 de agosto de 2001, apartado 67.

(%) Respuesta de La Poste de 17 de mayo de 2000, apartado 20.

-~
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— ademds, en sus observaciones de 21 de noviembre de 2000, La Poste describe su prestacion de
«empresa a empresa» como un servicio que desarrollé con el fin de proponer «un nuevo sistema
de tratamiento del correo para el sector de seguros» (°!) cuya creacion «la profesion anhelaba» y
que, por lo tanto correspondia mejor a las expectativas de las compaiifas y de los corredores de
seguros que el servicio universal (°?),

— segtin La Poste, el desarrollo por La Poste y ABB de un «nuevo servicio de tratamiento del correo
profesional corresponde mejor a las expectativas de las compaiifas y de los corredores de seguros
y permite la entrada de un nuevo operador en el dmbito del tratamiento del correo profesional de
estas empresas, ambito en el cual Hays se halla establecido desde hace unos veinte afios sin tener
que hacer frente a competencia alguna» () (el subrayado es de la Comision),

— segun La Poste, la introduccién del nuevo servicio de tratamiento del correo de «empresa a
empresa» significa «la entrada de un nuevo operador, dominante o no en mercados vecinos, en
un sector en el que antes no se ejercia competencia alguna ...» (**) (el subrayado es de la
Comision),

— segtn el apartado 3 del articulo 5 del Convenio sobre correo de «empresa a empresa», La Poste se
compromete por contrato ante la UPEA a cumplir un horario previamente determinado de
entrega y recogida del correo cubierto por el convenio. Este horario se fijaba de comtn acuerdo
entre el participante y el jefe de la oficina de correos correspondiente. Este compromiso
corresponde exactamente a las necesidades de las compaiifas de seguros de poder disponer del
correo de llegada en cuanto se abren las oficinas y depositar el correo que se expide después del
cierre de éstas (%).

(42)  En razén de los términos inequivocos empleados previamente por la propia Poste en su descripcion
del servicio de «empresa a empresa» propuesto a un grupo cerrado de usuarios, resulta poco
verosimil que en su respuesta a la comunicaciéon de quejas La Poste observe que el depdsito y la
recogida en horarios previamente determinados no sea una caracteristica o prestacion suplementaria
del servicio de «empresa a empresa», sino simplemente una «medida de organizacién» que se aplica a
todos los clientes de La Poste que generan un volumen demasiado importante de correo para echarlo
en los buzones publicos (°%). Aunque desde principios de los afios ochenta La Poste aplica un sistema
de reparto anticipado de los «paquetes directos» (*’), queda claro que el servicio integrado de
«cempresa a empresa» propuesto por La Poste en el marco del convenio sobre el correo de este tipo
supera el nivel de un «eparto anticipado» por varios conceptos (%):

— la «red integrada» del servicio de «empresa a empresa» no se limita a ofrecer un reparto anticipado
entre siete y nueve de la mafiana, sin ningtin compromiso contractual en cuanto a la hora exacta
del reparto,

— la perfecta adecuacién entre las necesidades de la clientela y el compromiso expresado por La
Poste en el apartado 3 del articulo 5 del convenio sobre correo de «empresa a empresar
demuestran que el hecho de fijar unos horarios previamente acordados es algo mds que una
«medida de organizacién interna,

61

Observaciones La Poste de 21 de noviembre de 2000, apartado 25.

62) Observaciones La Poste de 21 de noviembre de 2000, apartado 25.

g

(%) Observaciones La Poste de 21 de noviembre de 2000, punto 35.

(64) Observaciones de La Poste de 21 de noviembre de 2000, punto 150.

(%) Véase en la lista de la UPEA de 19 de noviembre de 1997, el anexo 2 de las observaciones de Hays de 16 de
octubre de 2000.

(66) Respuesta a la comunicacién de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, punto 76 y observaciones de La Poste
de 17 de agosto de 2001, punto 19.

(%) Segtin La Poste, en Bélgica 80 000 direcciones que reciben por término medio 15 o mds envios diarios en zona rural

25 o mads envios diarios en zona urbana disfrutan actualmente de una «entrega avanzada» a diario entre las siete y

f;s nueve de la mafiana. Observaciones de La Poste de 9 de agosto de 2001 en respuesta a las cartas de la Comisioén
con fecha de 17 y de 31 de julio de 2001 (en adelante: «observaciones de La Poste de 9 de agosto de 2001»),
puntos 60 y 61.

(%) Tal como indica claramente La Poste misma en su respuesta de 17 de mayo de 2000 a la solicitud de informacién

de la Comisién de 17 de abril de 2000, punto 20.
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(43)

(44)

(45)

(46)

(47)

(48)

— la Poste no niega que los horarios establecidos con cada cliente para el reparto de la mafiana y la
recogida entre las cuatro y seis de la tarde, tal como se estipula en el apartado 3 del articulo 5 del
Convenio 10.000-1, se respetaran siempre, desde que se inici6 y hasta que concluyé el servicio
de «empresa a empresa» (*).

b) Cardcter sustituible desde el punto de vista de la oferta

Por lo que a la oferta se refiere, todo parece indicar que el mercado de suministro de servicios de
cempresa a empresa» y el de la prestacion de servicios de «empresas a particulares» difieren
sensiblemente. El suministro del servicio de «empresa a empresa» requiere un alto grado de fiabilidad.
En efecto, la fiabilidad requerida por el sector de seguros para el intercambio mutuo de envios de
documentos anteriormente mencionado indicé la necesidad de crear infraestructuras independientes
de la red postal ptblica. Ademds, la creacién de una red especifica dedicada a ello permite tratar el
correo de un grupo cerrado en plazos mds cortos que los del servicio tradicional. La limitacion a las
direcciones de los abonados a este servicio permite también minimizar los riesgos de pérdida del
correo. Sélo un servicio de correo propio de un grupo cerrado de usuarios puede reducir verdadera-
mente el riesgo de pérdida de correo. Por otra parte, al contrario del servicio universal, el servicio de
«empresa a empresa» propone un sistema de protecciéon y, por consiguiente, una garantia que no
ofrece el servicio universal (7).

Como La Poste indicé pertinentemente, la razén del cardcter no intercambiable radica en que, desde
la primera oferta de 11 de agosto de 1997 ("), en estas ofertas comerciales La Poste promete una
«recogida diaria, de lunes a viernes entre las tres y las seis de la tarde (zona rural o urbana) en cada
punto de contacto [...]» (el subrayado es de la Comisi6n).

El cardcter no sustituible desde el punto de vista de la oferta resulta atin mds evidente en la oferta
conjunta de La Poste y ABB a la UPEA del 28 de mayo de 1998, en la que se promete «garantizar la
creacion de una red de recogida y reparto del correo profesional procedente del sector de seguros en
sentido amplio (compaiiias, corredores y posibles asociados por definir)» (el subrayado es de la
Comision).

En su oferta de 28 de mayo de 1998, La Poste y ABB explican que a plusvalia» que conlleva una
asociacién con La Poste y ABB «on objeto de crear una red integrada que responda a las
expectativas del sector de seguros» radica en da capacidad de adaptacién y la flexibilidad de la
estructura establecida», y que dicha red es «modulable y capaz de adaptarse a las necesidades de cada
socio» (el subrayado es de la Comision).

Ademds, en el apartado VIII de su oferta de 15 de julio de 1998, La Poste explica: «para poder crear
una infraestructura que permita la recogida y el depédsito diario de correo, consideramos que el
compromiso minimo de [...] de envios al aflo es una base razonable de discusion»; con la posibilidad
de ampliar esta red «con un preaviso de algunas semanas que nos permita crear las estructuras
necesarias» (el subrayado es de la Comisién).

Como indica con pertinencia el apartado 4 del articulo 5 del Convenio 10.000-1 de correo de
«empresa a empresar, la razén del cardcter no intercambiable radica también en que al contrario del
servicio universal, la sociedad privada Key Mail, que no disfruta del monopolio postal, «...se encarga
del enlace, la seleccion y el recuento de los envios a que se refiere el presente Convenio»; y, segtin el
articulo 19 del Convenio sobre correo de «empresa a empresa», <En caso de necesidad, La Poste y Key
Mail se comprometen reciprocamente a realizar las tareas encomendadas a cada una de ellas». Por
tltimo, segtin el apartado 5 del articulo 6 del Convenio sobre correo de «empresa a empresa»: «Con
el fin de destacar adecuadamente el cardcter urgente de los envios, un cédigo de barras figurard
claramente en el anverso de cada envio». Con arreglo al articulo 18, «Para garantizar el tratamiento
urgente de los envios, éstos deberan llevar las sefiales distintivas indicadas en los apartados 3 y 5 del
articulo 6».

(%) Véanse las observaciones de Hays de 5 de marzo de 2001, p. 9 bajo «horarios compatibles con la organizacién del
correon.

(7% Véase el articulo 19 del Convenio 10 000 de 27 de enero de 2000 y la descripcion del back-up en el punto 6 de la

oferta de La Poste y Key Mail de 28 de mayo de 1998. Véase también el articulo 6 del Convenio entre La Poste y
ABB: «cuando La Poste no esté en condiciones de asumir las tareas a las cuales se comprometié en el marco del
contrato adjunto (el Convenio 10 000), Key Mail la sustituird segiin las siguientes modalidades: ...».

(") Anexo 1 a las observaciones de La Poste de 21 de noviembre de 2000.
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(49)  En vista de lo cual, La Poste no puede pretender que el servicio de «empresa a empresa» no se preste
mediante una «red especifica» ("?). Ademds, al contrario de lo que sostiene La Poste, atin cuando en el
marco de los convenios sobre correo de «empresa a empresa» el reparto corra a cargo de los carteros
habituales o los encargados del reparto de «paquetes directos» (”3), esto no modifica el hecho de que
La Poste establecié una red de recogida y reparto del correo de «empresa a empresa» que conectaba
alrededor de 1 400 usuarios (compaiifas y corredores de seguros) denominados «participantes» en el
Convenio 10.000-1, que utilizan todos los dias laborables esta red especifica. Estos usuarios reciben
diariamente el correo a horas muy precisas y fuera de los horarios de reparto habituales de La Poste.

(50)  Ademds, al contrario de lo que sostiene La Poste, la creacién de una «red especifica» no impide que el
personal que trabaja para La Poste en el marco del suministro de servicios universales pueda
intervenir también en la prestacion de un servicio especifico como el de «empresa a empresa»: la red
postal no es una infraestructura fija sélo utilizable para algunos servicios especificos. El personal de
un operador postal ptiblico pues «no se dedica» de una vez por todas y para siempre a un servicio
particular sino que, por el contrario, puede ejercer multiples funciones tanto en el sector reservado
como en los sectores abiertos a la competencia.

(51)  El mercado geografico que se cuestiona en lo referente al servicio universal es Bélgica, principalmente
con motivo del derecho exclusivo de que goza La Poste en este pais. El mercado geografico que se
cuestiona en lo referente al servicio de correo de «empresa a empresa» propuesto a un grupo cerrado
de usuarios para el intercambio de su correo «profesional» es también Bélgica, con motivo de que en
la actualidad los proveedores trabajan generalmente a escala nacional, puesto que la mayoria de los
abonados a servicios de correo de «empresa a empresa» estin domiciliados en Bélgica. Sin embargo,
el ejemplo de Hays DX demuestra que el servicio en cuestion, que no estd cubierto por derechos
especiales o exclusivos en favor de los operadores a que se refiere el apartado 1 del articulo 86 del
Tratado, tiende l6gicamente a extenderse fuera del territorio nacional. Desde mayo de 1995, los
abonados del servicio de «empresa a empresa» de Hays por ejemplo, tienen la posibilidad de
intercambiar documentos con compaiias de seguros conectadas a las redes irlandesas, francesas e
inglesas.

C. Posiciéon dominante

(52) La Poste es titular del monopolio postal tal como se define en los apartados 1 y 2 del articulo 144
octies de la Ley de 21 de marzo de 1991 modificada por el Real Decreto de 9 de junio de 1999.
Ocupa, por consiguiente, una posicion dominante en el mercado belga del servicio universal, siempre
que el peso de los envios sea inferior a 350 g. Ademds, en ausencia de otras empresas privadas que
actiien en el sector del reparto de correo postal bésico de un peso superior a 350 g, la posicién
dominante de La Poste se extiende a la totalidad del reparto del correo postal basico, independiente-
mente del limite de peso y precio del dmbito reservado definido por la legislacion belga. Segtin la
jurisprudencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas, el territorio de un Estado
miembro constituye una parte sustancial del mercado comdn (4.

D. Abuso de posicion dominante

(53) Con arreglo a la letra d) del apartado 2 del articulo 82 del Tratado, el hecho «de subordinar la
celebracion de contratos a la aceptacion, por los otros contratantes, de prestaciones suplementarias,
que, por su naturaleza o segin los usos mercantiles, no guarden relacién alguna con el objeto de
dichos contratos» constituye una practica abusiva.

(54) La jurisprudencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas es totalmente inequivoca en
lo referente a ofertas subordinadas a que se refiere la letra d) del segundo apartado del articulo 82.
Del asunto Michelin (%) ya se desprendia que una empresa que disfrute de una posicién dominante
en un mercado y que proponga distintos grupos de productos, en principio no puede supeditar una
ventaja tarifaria concedida sobre las ventas en un mercado a la realizacion de un objetivo de venta
dependiente de otro mercado.

(") Respuesta a la comunicacion de quejas de La Poste del 12 de julio de 2001, punto 76.

() Respuesta a la comunicaciéon de quejas de La Poste del 12 de julio de 2001, punto 76.

("*) Sentencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas, de 9 de noviembre de 1983, asunto 322/81: NV
Nederlandsche Banden-Industrie-Michelin contra Comisién (Recopilacion 1983, p. 3461), puntos 102 a 104.

(%) Sentencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas, de 9 de noviembre de 1983, asunto 32281, NV
Nederlandsche Banden-Industrie-Michelin contra Comision, Recopilacién 1983, p. 3461), punto 92 y ss.
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El servicio postal de «empresas a particulares» bajo monopolio y el servicio de «empresa a empresa»
propuesto a un grupo cerrado de usuarios constituyen servicios distintos (7%). Ademads, La Poste no
anuld la rescisién de 30 de octubre de 1998 del Convenio sobre correo de «empresas a particulares»
por el que se concedia la tarifa preferente a la UPEA hasta la firma por ésta del convenio sobre el
correo de «empresa a empresa» el 27 de enero de 2000. La Poste subordiné la concesién de la «tarifa
preferente» al correo de «empresas a particulares» bajo monopolio (Convenio 2026) a que la UPEA
aceptase la prestacién suplementaria relativa al correo de «empresa a empresa» (Convenio n°
10.000-1). Por consiguiente, La Poste incurrié en una préctica abusiva con arreglo a la letra d) del
segundo apartado del articulo 82 del Tratado.

Por consiguiente, La Poste no puede pretender que el vinculo que hubiera podido generar la
cancelacion del 30 de octubre de 1998 en cualquier caso hubiera sido de muy corta duracién, ya que
no se informé a la UPEA de la inexistencia de un vinculo entre ambos expedientes hasta el 5 de
enero de 2000, antes de la firma de los Convenios 2026 y 10.000-1 (7). Puesto que la rescisién no
hubiese sido efectiva hasta el 8 de abril de 2001 (%), hubiese seguido surtiendo efecto a largo plazo.
Mientras La Poste no cancelara la rescision, quedaba claro que la «tarifa preferente» del Convenio
«empresas a particulares» dejarfa de aplicarse después del 8 de abril de 2001. Las negociaciones
relativas al correo de «empresa a empresa» entre La Poste/ABB y la UPEA se llevaron a cabo bajo la
amenaza permanente de que ni la UPEA ni sus miembros disfrutaran de la tarifa preferente después
de 8 de abril de 2001. Mediante la simple declaracién de 5 de enero de 2000 relativa a la
inexistencia de vinculo entre ambos convenios, La Poste no retiraba en modo alguno la amenaza que
representaba la rescision de 30 de octubre de 1998. Visto lo cual, puede también establecerse la
existencia de una préctica de hermanamiento después de 5 de enero de 2000 (7%). La cancelacién de
30 de octubre de 1998 no es un «acto aislado» sin influencia en la aceptacién por la UPEA del
convenio sobre correo de «empresa a empresar» (%), sino una medida que, al suprimir una ventaja
financiera importante por lo que se refiere al correo de «empresas a particulares», constitufa un
incentivo potente para que se firmase el convenio sobre correo de «empresa a empresa» propuesto
por La Poste y ABB. El 27 de enero de 2000, la amenaza de rescisién pudo imponer a la UPEA la
aceptacién del convenio referente al servicio de «empresa a empresa» con el fin de obtener una
prorroga de la «tarifa preferente» el mismo dfa.

Por consiguiente, la firma simultdnea de ambos convenios fue la tinica causa de que se modificase la
posicién de La Poste en lo referente a la prérroga del convenio sobre correo de «empresas a
particulares». Como no modific su posicion sobre la prérroga del convenio sobre correo de
«empresas a particulares» hasta el 27 de enero de 2000, fecha en que la UPEA se comprometi6 a
aceptar el convenio sobre correo de «empresa a empresa», La Poste no puede pretender que la firma
de ambos convenios se hubiese organizado simultineamente sblo por motivos «de organizacién
préctica» y a peticién de la UPEA (*'). En realidad, como la amenaza de que la «tarifa preferente»
expirase a mds tardar el 8 de abril de 2001 no desaparecia hasta en el momento de la firma del
convenio sobre correo de «empresa a empresa» por la UPEA el 27 de enero de 2000, la firma
simultdnea era la dnica garantia absoluta para la UPEA de que al firmar el convenio sobre correo de
«empresa a empresa», que habfa rechazado en 1998, se prorrogaria la «tarifa preferente» (#2). Ahora
bien, la solicitud de la UPEA «de finalizar conjuntamente» los expedientes «empresas a particulares» y
«empresa a empresa» demuestra que el convenio sobre correo de «empresa a empresa» se le impuso
bajo la amenaza permanente de no poder seguir disfrutando de la tarifa preferente después del 8 de
abril de 2001.

(76) Véase la definicion del mercado en cuestion.
(7) Respuesta a la comunicaciéon de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, puntos 43 y 110.
(’®) Respuesta a la comunicacién de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, punto 110: «segin el apartado 2 del

)

articulo 10 del Convenio 2026, la cancelacién no hubiese sido efectiva hasta el 8 de abril de 2001, lo que repre-
senta dos afios y medio mds tarde, ya que se aplicaba un preaviso de 12 meses a partir del vencimiento de la
duracién inicial> (el subrayado es de Ta_ Comision).

Res%uesta a la comunicacion de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, punto 164: «ahora bien, la Comisién no
estal

La Poste y la UPEA en 1999 o, por lo menos, en fecha posterior a la carta de La Poste a la UPEA del 5 de enero
de 2000 ...». En sus observaciones de 17 de agosto de 2001, punto 47, La Poste recuerda simplemente que «después
de la carta de 30 de octubre de 1998, La Poste especificd en sucesivas ocasiones la ausencia de vinculo entre los
Convenios de “empresa a empresa” y de “empresas a particulares” tanto a las compaiiias de seguros como a los
corredores» (el subrayado es de la Comisién). La Comision destaca que, al referirse la decision al comportamiento de
La Poste frente a la UPEA, las posibles aclaraciones destinadas a las compaififas no son pertinentes.

lecié la existencia de una “practica” de hermanamiento con motivo de la reanudacién de las negociaciones entre

(%) Respuesta a la comunicacion de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, punto 100.
(*) Respuesta a la comunicacién de quejas La Poste de 12 de julio de 2001, punto 117.
(%) Carta de la UPEA a La Poste de 22 de diciembre de 1999.
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(58) Ademas, los términos no controvertidos de la carta de la UPEA de 12 de noviembre de 1998 ponen
de manifiesto que ésta, sobre la base de una reunidn relacionada con este asunto celebrada con La
Poste, entendfa la rescision como una «advertencia» formulada «a tiempo» de que deberia aceptar la
oferta suplementaria de «empresa a empresa» si deseaba conservar la «tarifa preferente» al término del
Convenio 2026. La UPEA percibi6 claramente el poderoso incentivo a firmar el Convenio sobre
correo de «empresa a empresa», resultado de la amenaza persistente de que la «tarifa preferente»
dejara de aplicarse al correo bajo monopolio.

(59) Ahora bien, en este caso La Poste no negd la realidad de la amenaza percibida por la UPEA,
percepcion expresada por ésta en su carta del 12 de noviembre de 1998, de que resultaba
«mposible» revisar el Convenio por el que se concedia la «tarifa preferente» si no se aceptaba una
«asociacién suplementaria» (*}). Ni durante la audiencia ni en ningtin otro momento del procedi-
miento ante la Comision, La Poste negé que se hubiese celebrado la reunién a la que la UPEA hace
referencia en su carta del 12 de noviembre de 1998, como tampoco neg6 que el contenido y el tema
de esta reunion fuesen los que describe la UPEA. Por lo tanto, La Poste no cuestiona ni la existencia
de la reunion ni que la percepcién que la UPEA expresé en su carta del 12 de noviembre de 1998
tuviese fundamento. Ademds, en la audiencia de 24 de julio de 2001, La Poste no pudo dar ninguna
explicacién sobre la razén por la cual el Convenio sobre correo de «empresas a particulares» se
rescindié el 30 de octubre de 1998, pocos dias después de que la UPEA rechazara la dltima oferta de
La Poste/ABB relativa al correo de «empresa a empresa, solo seis meses después de su renovacion el
8 de abril de 1998 y 29 antes de su vencimiento el 8 de abril de 2001 (#4). Por dltimo, a lo largo del
procedimiento ante la Comisién, La Poste no propuso ningdn otro motivo para esta rescision que
pudiera vincularla a consideraciones que no fueran la voluntad de supeditar la «tarifa preferente» a la
celebracion del convenio sobre correo de «empresa a empresa» como, por ejemplo, la rentabilidad
insuficiente del convenio. A la vista de la carta de la UPEA del 12 de noviembre de 1998, cuya
credibilidad La Poste no pone en duda, hay elementos de prueba suficientemente claros y coherentes
para establecer la infraccion a la letra d) del apartado del articulo 82 del Tratado, de que se acusa a
La Poste.

(60) Al no proporcionar La Poste una explicacion alternativa referente a la fecha de la carta de rescision
—pocos dias después de que la UPEA rechazara adherirse al Convenio sobre correo de «empresa a
empresa» propuesto por La Poste/ABB— y a la razén por la cual el Convenio de «empresas a
particulares» se rescindi el 8 de abril de 1998, sélo seis meses después de haber sido renovado y 29
meses antes de su vencimiento el 8 de abril de 2001, la explicacién que la UPEA expone en su carta
del 12 de noviembre de 1998 sigue siendo vdlida y es la Gnica explicacién de esta rescisién
unilateral.

(61) Por consiguiente, como no se retird hasta el momento de la firma simultinea de los convenios
cempresa a empresa» y «empresas a particulares» el 27 de enero de 2000, dicha rescision unilateral
incit6 a la UPEA a reconsiderar su decision inicial de rechazar la oferta de La Poste y ABB relativa al
correo de «empresa a empresar. El comportamiento de La Poste entre el 30 de octubre de 1998 y el
27 de enero de 2000 tuvo como consecuencia supeditar el mantenimiento de la «tarifa preferente» a
la firma del convenio sobre correo de «empresa a empresan.

(62) La explicacién que se desprende de la carta de la UPEA del 12 de noviembre de 1998 no se ha
puesto en duda y sigue siendo la tnica explicacién del comportamiento de La Poste entre el 30 de
octubre de 1998 y el 27 de enero de 2000. En vista de lo cual La Poste no puede pretender que
como prueba de la subordinacién de la tarifa preferente para el correo de empresas a particulares
(Convenio 2026) a la aceptacién por la UPEA de la prestacion suplementaria de «empresa a empresa»
(Convenio 10.000-1) se hubiese requerido que en los documentos que se intercambiaron en el
momento de la celebracién de los convenios 2026 y 10.000-1 o en el texto mismo de los
convenios (%) figurase la «subordinacién contractual» (39).

(®%) Carta de la UPEA del 12 de noviembre de 1998 adjunta a las observaciones de La Poste de 14 de febrero de 2001.

(*4) En respuesta a preguntas claras y directas de la Com1s1on a este respecto, La Poste se 1m1to a decir que no querfa
perderse en especulaciones sobre la motivacion del personal responsable de La Poste en el momento ccile los hechos.

(*%) Respuesta a la comunicacién de quejas de La Poste del 12 de julio de 2001, punto 163 y observaciones de La Poste
del 17 de agosto de 2001, punto 41.

(*%) Respuesta a la comunicacién de quejas de La Poste del 12 de julio de 2001, punto 163. Véase asimismo las
observaciones suplementarias de La Poste del 17 de agosto de 2001, punto 37.
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E. Repercusiones en la competencia

1. El vinculo de competencia entre ambos sistemas de intercambio de correo en grupo cerrado de usuarios

(63)  La Poste niega que exista un vinculo de competencia entre su red de «empresa a empresa» y la red de
Hays de intercambio de correo en grupo cerrado de usuarios (*”). No obstante, el argumento de La
Poste de que su servicio de «empresa a empresa» actia en un mercado distinto del de Hays DX queda
en entredicho por: 1) las ofertas comerciales de la propia Poste; 2) los hechos del asunto en cuestion,
y 3) el punto de vista de los usuarios de sistemas de intercambio de correo en grupo cerrado de
usuarios.

(64)  En primer lugar, la propia Poste consider6 en un principio que su propuesta de correo de «empresa a
empresa» era lo mismo que un servicio de «ntercambio de documentos». En efecto, La Poste
introdujo su nuevo servicio de «empresa a empresa» como una propuesta parecida a un sistema para
intercambiar documentos (%).

(65) Tres empresas manifestaron su interés en respuesta a la licitacién de la UPEA sobre una infraestruc-
tura dedicada al correo de «empresa a empresa» del sector de seguros: Hays, La Poste y Key Mail (**).
Esto indica que estas tres empresas, que contestaron al mismo concurso, competian entre si y se
consideraban competidoras unas de otras para conseguir el servicio de «empresa a empresa» para lo
cual la UPEA convocé la licitacion (%9).

(66)  Ademds, en opinién de la mayoria de los usuarios de los sistemas de intercambio de correo en grupo
cerrado de usuarios, existe un vinculo de sustitucién entre el servicio de «empresa a empresa»
propuesto por La Poste y el sistema DX de Hays. Este vinculo se debe a las caracteristicas casi
idénticas de ambos servicios, lo que confirma la facilidad con la cual la mayoria de los clientes
importantes pudo sustituir un servicio por otro en el plazo de pocas semanas solamente. En efecto,
los servicios de correo de «empresa a empresa» proponen unas prestaciones suplementarias practica-
mente idénticas:

— el depésito y la entrega en un horario previamente definido con el cliente («margen horario):
tanto el sistema DX de Hays como el servicio de «empresa a empresa» de La Poste proponen
horarios mds dilatados entre la retirada del correo que llega y el depdsito del que sale de modo
que el correo del dia pueda gestionarse a lo largo de toda la jornada laboral. Ambos proponen
una entrega/reparto muy temprano por la mafiana (entre las siete y las nueve), a més tardar a la
hora de apertura de la oficina, y el depdsito al operador de correo lo mds tarde posible, es decir,
al final de la jornada laboral (después de las cuatro de la tarde), lo que permite ocuparse
inmediatamente del correo. En cambio, al no fijar ni el horario de recogida ni el de reparto el
servicio universal responde a la demanda general del publico, es decir, de un tipo de clientela
para la cual el dia o la hora exacta de reparto del correo es menos importante,

— un alto grado de fiabilidad: tanto el sistema DX de Hays como el servicio de «empresa a empresa»
de La Poste se destinan a un grupo cerrado de usuarios atendidos por una red especifica que
permite garantizarles la fiabilidad requerida. La organizacién de una red especifica dedicada al
tratamiento del correo de un grupo cerrado de usuarios permite ofrecerles plazos mas reducidos
que los del servicio postal tradicional. El hecho de que el servicio se limite a las direcciones de sus
abonados también permite minimizar la pérdida de cartas. Ademds, con objeto de competir con
el sistema privado de Hays, La Poste cre6 un back-up para su servicio de «empresa a empresa» que
ofrece una garantia suplementaria en caso de huelga de correos (°!). En cambio, no existe ningtin
sistema de back-up para el caso de que La Poste se viera en la imposibilidad de asumir el servicio
universal,

(¥) Respuesta de La Poste del 12 de julio de 2001 a la comunicacién de quejas, puntos 68 a 71 y observaciones de La

Poste del 3 de julio de 2000, puntos 28 y 29.

(*%) Documento n° 12 de la respuesta a la comunicacién de quejas de La Poste del 12 de julio de 2001.

(*%) Véase la demanda de Hays de 7 de abril de 2000, p. 4.

(%% Véase la descripcién de los «principales elementos» de una red de intercambio de correo profesional en el fax de la
UPEA a Hays de 19 de noviembre, anexo 2 de las observaciones de Hays de 16 de octubre de 2000.

(1) Articulo 6 del convenio entre La Poste y Key Mail, en el anexo 11 de las observaciones de La Poste de 11 de
noviembre de 2000.
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— tarifas mds ventajosas en comparacion con el servicio postal bésico: tanto el sistema DX de Hays
como el correo de «empresa a empresa» de La Poste funcionan con precios inferiores a los del
correo convencional. Ademds, tanto el uno como el otro proponen una facturacién ex post,
mensual en el caso de La Poste y anual para Hays DX. En cambio, no existe un sistema de
facturacion ex post para el servicio de reparto tradicional.

En conclusion, tanto de sus caracteristicas como de las necesidades a que responde y de las tarifas
mads ventajosas que las del servicio de reparto tradicional, se desprende que el servicio de correo de
cempresa a empresa» propuesto por La Poste a un grupo cerrado de usuarios del sector de seguros de
Bélgica se dirige a la misma clientela y responde a las mismas necesidades que el servicio DX
propuesto por Hays. Ademds, no hay que olvidar que, con su red especifica dedicada a dicha
clientela, el servicio de correo de «empresa a empresa» de La Poste se organiz6 de la misma manera
que el servicio DX de Hays, es decir, en torno a una red dedicada a los abonados a este servicio.

Aungque el convenio relativo al correo de «empresa a empresa» propuesto por La Poste perteneciera al
sector reservado y constituyera por este motivo un mercado diferente del de intercambio de
documentos (*?), los servicios de «empresa a empresa» propuestos por La Poste y por Hays DX a las
compaiifas de seguros no dejan de ser mercados vecinos estrechamente vinculados desde el punto de
vista de los usuarios. Esto se desprende de que la totalidad de los clientes importantes del sistema DX
de Hays, es decir, la UPEA y las once compaiiias de seguros mds importantes miembros de ésta,
abandonaron Hays DX para abonarse al servicio competidor de «empresa a empresa» de La Poste en
pocos meses, entre marzo y julio de 2000. La facilidad con que se sustituyd un servicio por otro en
el breve plazo de pocas semanas demuestra que si ambos servicios no pertenecen al mismo mercado
tienen que formar parte de mercados vecinos estrechamente vinculados.

En conclusién, el abuso de que se acusa a La Poste tuvo repercusiones en la competencia en el
mismo mercado de sistemas de intercambio de correo en grupo cerrado de usuarios o, si el sistema
de La Poste no formaba parte del mismo mercado, en un mercado vecino estrechamente vinculado y
abierto a la competencia.

2. El hecho de que el volumen gestionado por La Poste y el que Hays declara haber perdido no sean
equivalentes carece de pertinencia

El andlisis econémico demuestra que, al contrario de lo que sostiene La Poste, no basta invocar que
no hay equivalencia entre el volumen gestionado por La Poste y el que Hays declara haber perdido
para negar las repercusiones en la competencia (). Con motivo del «efecto de red» inherente a los
sistemas de servicios en grupo cerrado de usuarios, el impacto en el sistema que pierde la clientela es
obligatoriamente mayor que el nimero de envios realmente gestionados en la red de «empresa a
empresa» creado por La Poste. La cifra de negocios total de un servicio de correo en forma de red
cerrada depende del niimero de transacciones entre abonados (°). Cuando una empresa abandona la
red de Hays para abonarse a la red de La Poste, Hays pierde un volumen de correo que corresponde
al nimero de transacciones perdidas entre esta empresa y los demds miembros del sistema DX. En
cambio el volumen ganado por La Poste depende del niimero de transacciones entre los abonados de
la red creada por ésta. En la fase inicial del traspaso de una red a otra, el nimero de miembros del
sistema DX no corresponderd al niimero de miembros de la red de La Poste. Ahora bien, el nimero
de transacciones entre empresas miembros de la red DX tampoco corresponderd al niimero de pares
que existan en la red de La Poste. Esto pone de manifiesto que el impacto en el sistema DX de Hays
serd muy grave precisamente al principio del traspaso de los clientes hacia el sistema de La Poste: si
el nimero de empresas que utilizan el sistema DX es superior al niimero de empresas que se
adhieren a la red de La Poste, las transacciones perdidas por Hays DX son mds numerosas que las
ganadas inicialmente por La Poste (*).

(*») Observaciones de La Poste de 14 de febrero de 2001, p. 3, respuesta de La Poste de 12 de julio de 2001 a la
comunicacién de quejas, punto 81 y observaciones de La Poste del 17 de agosto de 2001, punto 23.

(*®) Respuesta a la comunicaciéon de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, puntos 81, 173 y 178.

(*%) Informe econdmico presentado por Hays el 24 de julio de 2001, anexo 11 de las observaciones de Hays de 24 de
julio de 2001, p. 15.

(*%) Véase la nota de la pdgina 14 del informe econémico presentado por Hays en el anexo 11 de las observaciones de

24 de julio de 2001.
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3. Es imposible mantener una infraestructura de intercambio de correo en grupo cerrado de usuarios si no se
dispone de una «masa critica»

(71)  Por dltimo, al contrario de lo que sostiene La Poste, la presentacion por ésta de una oferta vinculada
relativa a convenios sobre correo de «empresas a particulares» y de «empresa a empresa» impide la
instauracién de sistemas alternativos de tratamiento de correo de «empresa a empresa» (°%). Como en
un sistema de intercambio mutuo de envios postales en circuito cerrado como DX el cardcter
atractivo de la adhesi6n al sistema depende del niimero de participantes, puesto que cada empresa
desea poder corresponder con el mayor niimero posible de empresas distintas, la pérdida de clientes
con motivo de una oferta de venta vinculada por parte de La Poste puede ser motivo de que el
sistema DX pierda clientes no directamente afectados por la préictica de hermanamiento: la pérdida
de algunos miembros importantes puede dar lugar a una «reaccién en cadena» que haga menos
atractiva la red DX (%). En particular, cuando empieza a haber miembros que abandonan la red, ésta
se vuelve menos atractiva para los miembros que quedan porque tienen acceso a menos correspon-
sales por el sistema cerrado. Ahora bien, si los miembros «emisores» y «receptores» importantes
abandonan la red, ésta serd necesariamente mucho menos atractiva para los miembros que se
quedan (°%). En efecto, su pérdida supone también la pérdida subsiguiente de cuentas pequefias y
medianas. Por consiguiente, la oferta vinculada de La Poste tuvo una repercusion muy considerable
en la competencia. De modo que, tras la rescision por la UPEA el 21 de marzo de 2000 de su
suscripcion a la red de Hays, las 11 compaiifas de seguros mds importantes, que representaban
alrededor del 40 % del volumen de negocios realizado con las 167 compafifas de seguros miembros
del sistema (*), abandonaron la red entre julio y diciembre de 2000. El abandono de las 11
compafifas de seguros mdas importantes supuso inmediatamente la pérdida de mds de un centenar de
corredores ('%°). Figuran entre éstos los 122 corredores mds importantes de Bélgica, que también
representan el 40 % del volumen de negocios realizado con los corredores de seguros (1%).

(72)  En semejantes condiciones y al no conseguir alcanzar la «masa critica», el sistema DX no podrd
mantenerse en Bélgica. La propia Poste, en su oferta de 15 de julio de 1998, indicé que un
compromiso minimo de [...] de envios al afio constituye la base necesaria para justificar la creacién
de una infraestructura suplementaria para un servicio dedicado al correo de «empresa a
empresa» (1°2). Por dltimo, si el sector de seguros, que representa el 85 % del volumen y de la cifra de
negocios del sistema Hays DX en Bélgica, deja de utilizar el sistema éste no podrd tampoco
mantenerse con s6lo el 15 % de la clientela, que no forma parte de dicho sector.

4. Las ofertas vinculadas entre servicios bajo monopolio y servicios abiertos a la competencia tienen siempre
repercusiones en la competencia

(73)  La Poste utiliz6 los recursos de su monopolio para el servicio de «empresas a particulares» para
«dmponer» el servicio suplementario de «empresa a empresa» a la UPEA. Como Hays, en razén del
monopolio postal, no estaba en condiciones de proponer las mismas tarifas ventajosas ni siquiera el
servicio de «empresas a particulares», La Poste, gracias a su monopolio legal pudo ejercer un
poderoso incentivo destinado a convencer a la UPEA de que aceptar el convenio de «empresa a
empresa» resultaba econémicamente preferible a perder la «tarifa preferente» del correo de «empresas
a particulares». A este respecto conviene recalcar que la Comisién, en su Decision Atlas (1%), ya
identificé las repercusiones negativas que se producen en las condiciones de competencia cuando las
empresas beneficiarias de un monopolio legal utilizan los recursos de éste para conseguir ventajas en
otras actividades abiertas a la competencia. Segtn la Comisién «al proponer rebajas en sus servicios
reservados ... con objeto de incitar a sus clientes a utilizar los servicios no reservados de Atlas, estas
sociedades podrian eliminar la competencia» (1°4). Eso es exactamente lo que ha ocurrido en el
presente caso.

(*%) Véanse las observaciones de La Poste de 21 de noviembre de 2000, pp. 7 y 8.

(*) Hays observa que tras la pérdida de las cuentas importantes, es decir, las 11 compaiifas de seguros mds importantes,
la «reaccién en cadena» se acelera en razén del interés cada vez menor de permanecer en un sistema que dia a dia
pierde corresponsales a quienes poder enviar documentos y que, a su vez, puedan devolverlos.

(*%) Véanse las observaciones de Hays de 25 de enero de 2001, punto 55.

(*%) Véanse las observaciones de Hays de 25 de enero de 2001, punto 54.

(1) Véanse las observaciones de Hays de 25 de enero de 2001, punto 54.

('%") Véanse las observaciones de Hays de 25 de enero de 2001, punto 54.

('%?) Véase la carta de La Poste a la UPEA de 15 de julio de 1998, anexo 2 de las observaciones de La Poste de 21 de
noviembre de 2000. Véase también el articulo 17 de los Convenios 10.000-1 y 10.000-2.

(1%%) Decisién 96/546/CE de la Comision, de 17 de julio de 1996 (asunto 1V/35.337-Atlas) (DO L 239 de 19.9.1996, p.
23), considerando 60.

(™) Véase la nota a pie de pdgina 103.
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(78)

F. Efectos en el comercio entre Estados miembros

El articulo 82 no exige demostrar que el comportamiento abusivo ya haya afectado realmente el
comercio entre Estados miembros, sino que dicho comportamiento tiende a conseguir tal efecto (1%%).
Ante todo, conviene recalcar que, desde su creacién en 1982, la red de intercambio de documentos
DX de Hays cruzé efectivamente las fronteras de Bélgica con otros Estados miembros, como Francia,
el Reino Unido o Irlanda.

Ademds, del andlisis econémico que precede se desprende que un sistema transfronterizo de
intercambio de documentos no puede mantenerse sélo para los abonados de DX en el extranjero si
no dispone del volumen indispensable para su funcionamiento. Si el sistema de Hays desaparece del
mercado belga, los abonados a DX en el extranjero dejardn de tener acceso a sus corresponsales
habituales en Bélgica. En tal caso, aunque el servicio de «empresa a empresa» de La Poste sélo abarca
los envios con destino al territorio belga (1), la oferta subordinada de La Poste impide el flujo de
intercambios de documentos a través de una red especifica de intercambio transfronterizo de
documentos (7).

Ademds, el flujo de intercambios de documentos originarios de Bélgica y con destino a otros Estados
miembros, asi como los envios desde éstos hacia Bélgica que se efectuaban por medio de la red Hays
DX cesard y pasard a sustituirlo el servicio postal internacional de La Poste. Por consiguiente,
determinadas «corrientes comerciales» pudieran verse afectadas e incluso desviadas de su evolucion
normal si la oferta subordinada de La Poste desemboca en la eliminacion en territorio belga de esta
red de intercambio de documentos.

Por otra parte, el comercio entre los Estados miembros se ve afectado por un comportamiento que
impide o pudiera impedir el establecimiento en un territorio nacional de un competidor procedente
de otro Estado miembro. Tal comportamiento conduce a un reparto del mercado entre los distintos
Estados miembros. En vista de lo cual y al contrario de lo que sostiene La Poste, el criterio relativo a
las «corrientes comerciales» no es determinante.

La prestacion de determinados servicios, como el de correo de «empresa a empresa», requieren
establecer una sucursal en el territorio nacional. No obstante, al contrario de lo que sostiene La Poste,
para el prestatario de un servicio de «empresa a empresa» que tenga su sede en otro Estado miembro,
la necesidad de crear un establecimiento en territorio belga para poder ejercer sus actividades en este
pais no tiene como consecuencia excluir la existencia de intercambios comerciales entre Estados
miembros. La circunstancia de la supresién de la sucursal del mercado belga afecta a las relaciones
financieras entre dicha sucursal y la sociedad matriz ('%). Ademds, la oferta subordinada de La Poste
es tal que pudiera tener repercusiones en la situacién de las empresas extranjeras que quieran
establecerse en Bélgica y tiende, por consiguiente, a dificultar el acceso al mercado belga (1°).

En conclusion, el comportamiento de La Poste hubiera podido compartimentar el mercado en
cuestion y dificultar, por consiguiente, la interpenetracién econdémica que preconiza el Tratado.

G. Apartado 2 del articulo 86 del Tratado

La Poste no se basa en la excepcion del apartado 2 del articulo 86 del Tratado para justificar su
politica de ofertas subordinadas segtn la letra d) del apartado 2 del articulo 82 del Tratado. Ademds,
no existe razon alguna para que las ofertas subordinadas, segtin la letra d) del apartado 2 del articulo
82 del Tratado, acordadas con el sector de seguros de Bélgica contribuyan al cumplimiento de la
misién de interés econdémico general que incumbe a La Poste.

105 Véase la sentencia Michelin (véase la nota a pie de pagina 51), apartado 104.

106

(1)
(199
(107)
(1%)

Respuesta a la comunicacién de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, punto 86.
Respuesta a la comunicaciéon de quejas de La Poste de 12 de julio de 2001, punto 85.

108) Sentencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas, de 27 de enero de 1987, asunto 45/85: Verband

der Sachverschierer e.V. contra Comision (Recopilacién 1987, p. 405), apartado 48.

('%%) Sentencia Verband der Sachverschierer (véase la nota a pie de pdgina 108) apartado 50.
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(86)

En cualquier caso, la Comision considera que las ofertas subordinadas, segiin la letra d) del apartado
2 del articulo 82 del Tratado, obstaculizan el comercio en una medida contraria al interés comuni-
tario. Como ya se ha dicho, este comportamiento implica el aislamiento del mercado belga de los
servicios de «empresa a empresa». El aislamiento de un mercado nacional obstaculiza los intercam-
bios del correo de «empresa a empresa» en una medida contraria a los intereses de la Comunidad.

H. Articulo 15 del Reglamento n° 17

Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 15 del Reglamento n° 17, las infracciones del articulo 82 del
Tratado pueden ser objeto de multas por un importe maximo de un millén de euros o del 10 % del
volumen de negocios realizado durante el ejercicio anterior, segtin cual de ambos importes sea el
més elevado, cuando de manera deliberada o por negligencia una empresa cometa una infraccién a
las disposiciones del articulo 82 del Tratado. La cronologia de los acontecimientos en las negocia-
ciones entre la UPEA y La Poste/ABB y, mds concretamente, el hecho de que La Poste no cancelara la
rescision del 30 de octubre de 1998 del convenio sobre correo de «empresas a particulares», que
hubiese entrado en vigor el 8 de abril de 2001, por el que se concedia la «tarifa preferente» a la UPEA
hasta la firma por ésta del convenio referente al correo de «empresa a empresa», el 27 de enero de
2000, permite concluir que La Poste presentd de forma deliberada la oferta subordinada. También es
conveniente recordar que en repetidas ocasiones Hays atrajo la atencién de La Poste sobre el hecho
de que es contrario a las normas comunitarias de competencia que las empresas en situacién de
monopolio recurran a ofertas subordinadas.

Para determinar el importe de la multa, la Comisién debe tener particularmente en cuenta la
gravedad y la duracién de la infraccion.

Gravedad de la infraccion

Para valorar la gravedad de la infraccién hay que tener en cuenta la naturaleza intrinseca a la
infracci6n, sus repercusiones concretas en el mercado y la extensién geografica del mercado en
cuestion.

1. Naturaleza de la infraccién

El Tribunal de Justicia ha condenado en repetidas ocasiones las ofertas subordinadas por parte de
empresas en posicién dominante.

Ademds, La Poste explot6 los privilegios y los recursos de su monopolio postal legal para cometer el
abuso en cuestion. En efecto, con su comportamiento La Poste se proponia especificamente dificultar
en gran medida el acceso al mercado belga de los suministradores de servicios postales ajenos al
monopolio. Las infracciones al articulo 82 del Tratado cometidas por La Poste tuvieron como
consecuencia especifica dificultar el acceso de los productores de la competencia al mercado belga de
servicios postales no cubiertos por el monopolio legal. Una politica de ofertas subordinadas aplicada
por una empresa en situacién de monopolio con objeto de excluir a un competidor activo en un
mercado vecino que no forma parte del monopolio debe considerarse como una infraccién muy
grave. En general, los servicios postales en Europa se caracterizan por la coexistencia de un sector
bajo monopolio (el servicio universal) y un sector sujeto a las normas de competencia, especialmente
en el caso de los servicios con valor afiadido. Por ello la Comisién debe extremar su vigilancia en
cuanto a la proteccion de la competencia en mercados distintos que no pertenecen al servicio
universal cubierto por el monopolio. Cualquier intento de eliminar la competencia entre servicios
postales ajenos al monopolio, que se caracterizan por una serie de prestaciones con valor afiadido
con respecto al servicio universal, debe considerarse como una gravisima restriccién de las condi-
ciones de competencia.
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2. Repercusiones concretas en el mercado

Con objeto de valorar las repercusiones concretas de la infraccién en el mercado, hay que tener en
cuenta el impacto concreto de la infraccién en las actividades de la demandante y la importancia
econdémica de dichas actividades. En este asunto, La Poste cometié el abuso con intencidn, que
pudiera convertirse en realidad en este caso, de eliminar del mercado belga una empresa privada
competidora, por una parte y, por otra, de eliminar la infraestructura de dicha empresa instalada en
Bélgica desde 1982. Durante el ejercicio 1999/2000, la actividad de intercambio de documentos de
Hays en Bélgica representé una cifra de negocios de 105 millones de francos belgas. La oferta
subordinada de La Poste tuvo repercusiones negativas en la competencia en esta actividad especifica
que son los intercambios de documentos que responden a las necesidades particulares de un grupo
cerrado de usuarios para el intercambio de su correo profesional. Durante el periodo en que se
cometi6 la infraccidn, las partes de mercado de Hays en esta actividad disminuyeron de forma
constante y sustancial.

3. Extension geogrifica del mercado en cuestidn

Hay que considerar que los efectos contrarios a la competencia de los comportamientos en cuestién
se localizan en un s6lo Estado miembro, que es Bélgica.

4. Conclusiones relativas a la gravedad de la infraccidn

Considerando lo que antecede, se observa que por una parte, los comportamientos en cuestion
corresponden a infracciones de naturaleza y con un objetivo particularmente contrarios a las normas
de la competencia y, por otra, que han tenido repercusiones en una actividad muy especifica que
responde a las necesidades particulares de un grupo cerrado de usuarios en un sélo Estado miembro.
Habida cuenta de todos estos elementos, se llega a la conclusién de que dichos comportamientos
corresponden a una infraccién grave.

Considerando la exigencia de fijar el importe de la multa, en funcién de su gravedad, en una cuantia
suficiente para que resulte disuasoria de cualquier amago de repeticion de los comportamientos de
infraccién, procede fijar un importe de 2 millones de euros.

Duracién de la infraccion

Las infracciones se producen a partir de la rescision unilateral por La Poste, el 30 de octubre de
1998, del convenio con la UPEA por el que se concede la «tarifa preferente» al correo bajo
monopolio hasta el 27 de junio de 2001, fecha en la que La Poste declara suspender el servicio de
«empresa a empresa.

A la vista de lo que precede, se trata de una infraccién de duracién media. Por consiguiente, parece
adecuado imponer un incremento del 25 % al importe fijado en funcién de la gravedad.

De lo que se desprende que el importe basico de la multa deberd fijarse en 2,5 millones de euros.

Circunstancias agravantes y atenuantes

No hay circunstancias agravantes ni atenuantes que tener en cuenta a efectos de la presente Decision.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Del 30 de octubre de 1998 al 27 de junio de 2001, De Poste-La Poste cometi6 una infraccién al articulo 82
del Tratado CE al supeditar el contrato por el que se concedia la «tarifa preferente» para el correo de
«empresas a particulares» bajo monopolio a que los beneficiarios de esta ventaja aceptaran prestaciones
suplementarias relativas al correo de «empresa a empresan.
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Articulo 2

Habida cuenta de la infraccién mencionada en el articulo 1, se impone una multa de 2,5 millones de euros
a De Poste-La Poste.

El importe de esta multa es pagadero en euros, en el plazo de tres meses a partir de la recepcion de la
notificacion de la presente Decision, en la cuenta n° 642-0029000-95 (Cédigo IBAN: BE 76 6420 0290
0095; Cédigo SWIFT: BBVABEBB) abierta a nombre de la Comisiéon Europea en el Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria BBVA, Avenue des Arts 43, B-1040 Bruselas.

Al expirar este plazo, se adeudardn automdticamente intereses de demora al tipo de interés aplicado por el
Banco Central Europeo en sus operaciones principales de refinanciacion el primer dia del mes en el que se
adopté la presente Decision, con un incremento de 3,5 puntos de porcentaje, es decir, con un tipo global
del 6,77 %.

Articulo 3

De Poste-La Poste, Centre Monnaie, B-1000 Bruxelles, es el destinatario de la presente Decision.

La presente Decision es un titulo ejecutivo en virtud de lo dispuesto en el articulo 256 del Tratado CE.

Hecho en Bruselas, el 5 de diciembre de 2001.

Por la Comisién
Mario MONTI

Miembro de la Comisién
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DECISION DE LA COMISION
de 28 de febrero de 2002

por la que se aprueba el plan presentado por Luxemburgo para erradicar la peste porcina cldsica de
los jabalies de determinadas zonas de Luxemburgo

[notificada con el nimero C(2002) 627]

(El texto en lengua francesa es el dnico auténtico)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2002/181/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,
Vista la Directiva 2001/89/CE del Consejo, de 23 de octubre de
2001, relativa a medidas comunitarias de lucha contra la peste
porcina cldsica ('), y, en particular, el apartado 1 de su articulo

16,

Considerando lo siguiente:

(1)  Se han detectado focos de peste porcina cldsica entre la
poblacién de jaballes de determinadas zonas del este de
Luxemburgo.

(2)  Las autoridades luxemburguesas han presentado un plan

para la erradicacion de la peste porcina cldsica de la
poblacién de jabalies que abarca las zonas afectadas de

Luxemburgo.

(3)  La Comisién ha examinado el plan presentado y ha
comprobado que se ajusta a lo dispuesto en la Directiva
2001/89)CE.

(4)  Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan

al dictamen del Comité veterinario permanente.

() DO L 316 de 1.12.2001, p. 5.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Queda aprobado el plan presentado por Luxemburgo para la
erradicacion de la peste porcina cldsica de los jabalies de deter-
minadas zonas de Luxemburgo.

Articulo 2

Luxemburgo adoptard las disposiciones legales, reglamentarias
y administrativas necesarias para la aplicacion del plan a que se
refiere el articulo 1 a partir de la fecha de adopcién de la
presente Decision.

Articulo 3

El destinatario de la presente Decision serd el Gran Ducado de
Luxemburgo.

Hecho en Bruselas, el 28 de febrero de 2002.

Por la Comisién
David BYRNE

Miembro de la Comisién
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DECISION DE LA COMISION
de 28 de febrero de 2002

por la que se aprueba el plan modificado presentado por Austria para erradicar la peste porcina
clisica del porcino salvaje en Baja Austria

[notificada con el nimero C(2002) 639]

(El texto en lengua alemana es el dnico auténtico)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2002/182/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la Directiva 2001/89/CE del Consejo, de 23 de octubre de
2001, relativa a medidas comunitarias de lucha contra la peste
porcina cldsica (), y, en particular, el quinto parrafo del apar-
tado 1 de su articulo 16,

Considerando lo siguiente:

(1) En 2001 y principios de 2002 se han producido focos
de peste porcina cldsica entre la poblaciéon de porcino
salvaje de una zona de la provincia de Baja Austria
(Austria).

(2)  Las autoridades austriacas han aplicado las medidas que
se recogen en el plan para la erradicacion de la peste
porcina clésica de la poblacién de porcino salvaje, que
abarca la zona afectada de Baja Austria y que se aprob6
mediante la Decision 2001/140/CE de la Comision (3).

(3) A laluz de la evolucion favorable de la situacion, Austria
ha presentado un plan modificado con vistas a su apro-
bacién, de conformidad con el apartado 1 del articulo
16 de la Directiva 2001/89/CE.

(40  La Comision ha examinado el plan modificado y ha
comprobando que se ajusta a lo dispuesto en la Direc-
tiva 2001/89/CE.

(5) Por claridad, es conveniente derogar la Decisién 2001/
140/CE.
(6)  Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan

al dictamen del Comité veterinario permanente.

() DO L 316 de 1.12.2001, p. 5.
() DO L 50 de 21.2.2001, p. 22.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Queda aprobado el plan modificado presentado por Austria
para la erradicacién de la peste porcina cldsica del porcino
salvaje en la provincia de Baja Austria.

Articulo 2

Austria adoptard las disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas necesarias para la aplicacion del plan a que se
refiere el articulo 1 a partir de la fecha de adopcién de la
presente Decision.

Articulo 3

Queda derogada la Decision 2001/140/CE.

Articulo 4

El destinatario de la presente Decision serd la Reptblica de
Austria.

Hecho en Bruselas, el 28 de febrero de 2002.

Por la Comision
David BYRNE

Miembro de la Comisidn
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DECISION DE LA COMISION
de 28 de febrero de 2002
que modifica las Decisiones 95/233/CE y 96/482/CE en relacién con las importaciones de aves de
corral vivas de terceros paises, por lo que atafie a Bulgaria, y se deroga la Decisién 96/483/CE
[notificada con el nimero C(2002) 641]
(Texto pertinente a efectos del EEE)
(2002/183/CE)
LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS, (6)  Ademds, las autoridades veterinarias bulgaras han

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la Directiva 90/539/CEE del Consejo, de 15 de octubre de
1990, relativa a las condiciones de policia sanitaria que regulan
los intercambios intracomunitarios y las importaciones de aves
de corral y de huevos para incubar procedentes de paises
terceros ('), cuya tltima modificacién la constituye la Decisién
2001/867|CE (3), y, en particular, su articulo 21, el apartado 1
de su articulo 23, su articulo 24 y su articulo 26,

Considerando lo siguiente:

(1)  La Decisién 95/233/CE de la Comisién (}), cuya dltima
modificacién la constituye la Decision 2001/751/CE (%),
establece las listas de principio de los terceros paises
desde los que se autoriza a los Estados miembros a
importar aves de corral vivas, incluidas las Ratitae y sus
huevos.

(2)  La Decisién 96/482/CE de la Comisién (°), cuya dltima
modificacién la constituye la Decision 2000/505/CE (°),
establece normas mds detalladas en relacion con la
importacién de aves de corral vivas y huevos para
incubar y con los certificados zoosanitarios pertinentes.

(3)  La Decision 96/483|CE de la Comision (), cuya dltima
modificacién la constituye la Decision 96/628/CE (%),
establece la lista de terceros paises autorizados para
utilizar los modelos especificos de certificados zoosanita-
rios.

(4)  Bulgaria ha solicitado que se la autorice a exportar aves
de corral vivas y huevos para incubar a la Comunidad y
ha dado las garantias necesarias.

(5)  Una inspeccion realizada por los servicios de la Comi-
sién en Bulgaria en octubre de 2000 puso de manifiesto
que Bulgaria cuenta con servicios veterinarios suficiente-
mente bien estructurados y organizados en lo que se
refiere a la situacion sanitaria de las aves de corral.

303 de 31.10.1990, p. 6.
323 de 7.12.2001, p. 29.
156 de 7.7.1995, p. 76.
281 de 25.10.2001, p. 24.
196 de 7.8.1996, p. 13.
201 de 9.8.2000, p. 8.
196 de 7.8.1996, p. 28.
282 de 1.11.1996, p. 73.
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demostrado que se observan los requisitos veterinarios
especificos establecidos en la Decision 96/482/CE.

(7)  Por lo tanto, procede afiadir a Bulgaria en las listas de
terceros paises que figuran en la Decisién 95/233/CE.

(8)  Croacia estaba autorizada para exportar aves de corral
vivas y huevos para incubar sélo de algunas zonas de su
territorio. Dos inspecciones efectuadas entre septiembre
y octubre de 1997 y en octubre de 2000 permitieron
determinar que esa regionalizacién ya no era necesaria.

(9)  Por motivos de transparencia, es preciso incorporar la
lista del anexo de la Decision 96/483/CE en la Decision
96/482/CE. Al mismo tiempo, conviene afladir a
Bulgaria en esa lista y eliminar la regionalizacién de
Croacia.

(10)  Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan
al dictamen del Comité veterinario permanente.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Los anexos I y II de la Decision 95/233/CE quedardn susti-
tuidos por los anexos I y II de la presente Decision.

Articulo 2

El apartado 1 del articulo 2 de la Decision 96/482/CE quedard
sustituido por el siguiente:

«1.  Los Estados miembros autorizardn las importaciones
de:

a) aves de corral de cria y de producciéon procedentes de
los terceros paises o partes de terceros paises enume-
rados en la columna A de la parte I del anexo I de la
presente Decision que cumplan los requisitos estable-
cidos en el modelo A del certificado zoosanitario que
figura en la parte II del anexo I de la presente Decision;
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b)

huevos para incubar procedentes de los terceros paises o
partes de terceros paises enumerados en la columna B
de la parte I del anexo I de la presente Decision que
cumplan los requisitos establecidos en el modelo B del
certificado zoosanitario que figura en la parte 1I del
anexo [ de la presente Decision;

pollitos de un dia procedentes de los terceros paises o
partes de terceros paises enumerados en la columna C
de la parte 1 del anexo I de la presente Decision que
cumplan los requisitos establecidos en el modelo C del
certificado zoosanitario que figura en la parte II del
anexo I de la presente Decision;

aves de corral de sacrificio y de reposicion de animales
de caza procedentes de los terceros paises o partes de
terceros paises enumerados en la columna D de la parte
I del anexo I de la presente Decisién que cumplan los
requisitos establecidos en el modelo D de certificado
zoosanitario que figura en la parte II del anexo I de la
presente Decision,

siempre que vayan acompafiadas de dicho certificado debi-
damente cumplimentado y firmado.».

Articulo 3

El anexo III de la presente Decisién pasa a ser la parte I del
anexo I de la Decision 96/482/CE y el anexo I de la Decisién
96/482|CE pasa a ser la parte II del anexo L

Articulo 4

La Decisién 96/483/CE queda derogada.

Articulo 5

Los destinatarios de la presente Decision serdn los Estados
miembros.

Hecho en Bruselas, el 28 de febrero de 2002.

Por la Comision
David BYRNE

Miembro de la Comisidn
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Lista de terceros paises desde los que los Estados miembros autorizan la importacién de aves de corral vivas y de
huevos para incubar, con excepcion de las Ratitae y sus huevos

Esta es una lista de principio, por lo que las importaciones deben cumplir los requisitos pertinentes de salud

animal y sanidad piblica.

ANEXO 1

«ANEXO 1

Cédigo ISO

Pais

AU
BG
BR
CA
CH
CL
cY
CZ
HR
HU
IL
LV
NZ
PL
RO
SI
SK
N
us

Australia
Bulgaria

Brasil

Canada

Suiza

Chile

Chipre
Reptiblica Checa
Croacia

Hungria

Israel

Letonia

Nueva Zelanda
Polonia
Rumania
Eslovenia
Reptiblica Eslovaca
Tinez

Estados Unidos de América»
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Lista de terceros paises desde los que los Estados miembros autorizan la importaciéon de Ratitae vivos y de

Esta es una lista de principio, por lo que las importaciones deben cumplir los requisitos pertinentes de salud

animal y sanidad piblica.

ANEXO 1I

«ANEXO 1I

huevos de éstos

Cédigo ISO

Pais

AU
BG
BR
BW
CA
CH
CL
Cy
CZ
HR
HU
IL
KE
LV
NA
NZ
PL
RO
SI
SK
TN
Us
ZA
W

Australia
Bulgaria

Brasil

Botsuana
Canadd

Suiza

Chile

Chipre
Republica Checa
Croacia

Hungria

[srael

Kenia

Letonia

Namibia

Nueva Zelanda
Polonia
Rumania
Eslovenia
Repblica Eslovaca
Tanez

Estados Unidos de América
Sudafrica

Zimbabue»
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ANEXO III
«ANEXO I
PARTE 1
Lista de los terceros paises o partes de terceros paises autorizados para emplear los modelos A, B, C y D de
certificado establecidos en la parte II del anexo I (los modelos autorizados son los sefialados con una cruz)
Modelo de certificado a utilizar
Codigo Pais Partes del territorio Aves de cria/ de Hu‘evos para Pollitos de un dia | . Aves de Sac.rif .
ISO produccién incubar ficio/de reposicion

A B C D
AU Australia X X X X
BG Bulgaria X X X X
BR Brasil Los Estados de Mato Grosso, Parana, X X X X

Rio Grande do Sul, Santa Catarina y
Sdo Paulo
CA Canada X X X X
CH Suiza X X X X
CL Chile X X X X
CcY Chipre X X X X
Ccz Republica Checa X X X X
HR Croacia X X X X
HU Hungria X X X X
IL [srael X X X X
NZ Nueva Zelanda X X X X
PL Polonia X X X X
RO Rumania X X X X
SI Eslovenia X X X X
SK Reptiblica Eslovaca X X X X
Us Estados Unidos de X X X X»
América
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DECISION DE LA COMISION
de 28 de febrero de 2002

por la que se modifica la Decisién 97/222/CE en lo que se refiere a las importaciones de productos
cirnicos de Letonia y Polonia

[notificada con el nimero C(2002) 645]

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2002/184/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la Directiva 72/462|CEE del Consejo, de 12 de diciembre
de 1972, relativa a problemas sanitarios y de policia sanitaria
en las importaciones de animales de las especies bovina,
porcina, ovina y caprina y de carne fresca o de productos a
base de carne, procedentes de paises terceros ('), cuya dltima
modificacién la constituye el Reglamento (CE) n° 1452/
2001 (3, y, en particular, su articulo 21 bis,

Considerando lo siguiente:

(1)  La Decisién 97/222/CE de la Comisién (}), cuya dltima
modificacién la constituye la Decision 2001/794/CE (%),
establece la lista de terceros paises desde los cuales los
Estados miembros autorizan la importaciéon de
productos cérnicos.

(2)  Para evitar la introduccién de patégenos que hagan peli-
grar la situacién sanitaria de la cabafia comunitaria, la
Decision 97/222/CE exige que se apliquen diversos trata-
mientos a los productos cdrnicos importados.

(3)  Los tratamientos especificos dependen de la especie de
que procedan los productos cdrnicos y de la situacién
sanitaria de la cabafia animal del tercer pais de que se
trate, segiin lo indicado en la parte II del anexo de la
Decisién 97/222/CE mediante referencias codificadas de
los distintos tratamientos, que figuran en la parte IV del
citado anexo.

(40 Una inspeccion realizada en Letonia en marzo de 2001
por los servicios de la Comision ha puesto de manifiesto
que la situacion sanitaria del sector de las aves de corral
y el control de la misma son satisfactorios. Por consi-
guiente, debe autorizarse a Letonia a exportar a la
Comunidad productos cdrnicos de aves de corral y de
caza de cria de pluma.

O L 302 de 31.12.1972, p. 28.
O L 198 de 21.7.2001, p. 11.
O L 89 de 4.4.1997, p. 39.
O L 297 de 15.11.2001, p. 20.

(55 Polonia ha sido autorizada por la Decisién 2001/849/CE
de la Comisién (°), que modifica la Decision 98/
371/CE (°), a exportar carne fresca de porcino a la
Comunidad, siempre y cuando se cumplan determinadas
condiciones, por lo que es preciso adecuar los requisitos
de importacién de productos cérnicos de porcino.

(6)  Asi pues, es necesario modificar la Decision 97/222/CE.

(7)  Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan
al dictamen del Comité veterinario permanente.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1
La parte II del anexo de la Decisién 97/222/CE se sustituird por
el anexo de la presente Decision.

Articulo 2

La presente Decision se aplicard a las importaciones de
productos cdrnicos para las que se expidan certificados a partir
del 1 de marzo de 2002.

Articulo 3

Los destinatarios de la presente Decision serdn los Estados
miembros.

Hecho en Bruselas, el 28 de febrero de 2002.

Por la Comision
David BYRNE

Miembro de la Comisidn

() DO L 315 de 1.12.2001, p. 71.
(9 DO L 170 de 16.6.1998, p. 16.
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