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11 punkti a tuleb tolgendada nii, et sellega on vastuolus maks, nagu
seda on pdhikohtuasjas kdsitletav maks, mida tasutakse aktsiate
emiteerimisel Kliiringuteenuse siisteemis.

() ELT C 64, 8.3.2008.

Euroopa Kohtu (neljas koda) 1. oktoobri 2009. aasta otsus

(Tribunal du travail de Nivellesi (Belgia) eelotsusetaotlus)

— Ketty Leyman versus Institut national d’assurance
maladie-invalidité (INAMI)

(Kohtuasi C-3/08) (')

(Eelotsusetaotlus — Sotsiaalkindlustusskeemid — Invaliidsus-

hiivitised — Madrus (EMU) nr 1408/71 — Artikkel 40 loige

3 — Liikmesriikide erinevad hiivitisskeemid — Voértiotajate

ebasoodsam kohtlemine — Maksed, mille tagajirjel ei teki
mingit hiivitist)

(2009/C 282/11)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunal du travail de Nivelles

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Ketty Leyman

Vastustaja:  Institut  national ~d’assurance maladie-invalidité
(INAMI)

Kohtuasja ese

Eelotsusetaotlus — Tribunal du travail de Nivelles (Belgia) —
Noukogu 14. juuni 1971. aasta mddruse (EMU) nr 1408/71
sotsiaalkindlustusskeemide kohaldamise kohta tihenduse piires
liikuvate tootajate, fuisilisest isikust ettevotjate ja nende pere-
liikmete suhtes (EUT L 149, lk 2; ELT eriviljaanne 05/03, lk 6),
muudetud redaktsioonis, digusparasus EU artikli 18 seisukohast
— Invaliidsushivitis —  Erinevatest hivitamissiisteemidest
tulenev takistus digusele vabalt liikuda

Otsuse resolutsioon

EU artiklit 39 tuleb tolgendada nii, et sellega on vastuolus, kui
likmesriigi pddevad asutused kohaldavad siseriiklikku Gigusakti, mis
vastavalt noukogu 14. juuni 1971. aasta mddruse (EMU) nr
1408/71 sotsiaalkindlustusskeemide kohaldamise kohta iihenduse
piires liikuvate tootajate, fiiiisilisest isikust ettevitjate ja nende pereliik-
mete suhtes, muudetud ja ajakohastatud noukogu 2. detsembri 1996.
aasta mddrusega (EU) nr 118/97 ning muudetud Euroopa Parla-
mendi ja noukogu 13. aprilli 2005. aasta mddrusega (EU) nr
647/2005, artikli 40 loike 3 punktile b annab Giguse saada inva-

liidsushiivitist parast iiheaastase esmase toovoimetuse perioodi moddu-
mist, kuna selline kohaldamine toob kaasa vortdotaja poolt selle
litkmesriigi sotsiaalkindlustusmaksete tasumise, mille tulemusel ei teki
mingit hivitist, ning tema ebasoodsama kohtlemise vorreldes kodumaal
tootava tootajaga.

() ELT C 79, 29.3.2008.

Euroopa Kohtu (esimene koda) 6. oktoobri 2009.
aasta otsus (Juzgado de Primera Instancia nr 4 de
Bilbao  (Hispaania) eelotsusetaotlus) —  Asturcom
Telecomunicaciones SL versus Cristina Rodriguez Nogueira

(Kohtuasi C-40/08) ()

(Direktiiv 93/13/EMU — Tarbijalepingud — Ebadiglane
vahekohtuklausel — Tiihisus — Vahekohtu seadusjous otsus
— Sundtditmine — Siseriikliku tditmiskohtuniku pidevus
lahendada  ebabiglase vahekohtuklausli  kiisimus omal
algatusel — Vordvdirsuse ja tohususe pohimate)

(2009/C 282/12)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Juzgado de Primera Instancia no 4 de Bilbao

Pohikohtuasja pooled

Hageja: Asturcom Telecomunicaciones SL

Kostja: Cristina Rodriguez Nogueira

Kohtuasja ese

Noukogu 5. aprilli 1993. aasta direktiivi 93/13/EMU ebadiglaste
tingimuste kohta tarbijalepingutes (EUT L 95, lk 29; ELT erivil-
jaanne 15/02, lk 288) tdlgendamine — Piisavad ja tohusad
vahendid, et Idpetada ebadiglaste tingimuste kasutamine —
Noue tdita 18plik vahekohtuotsus, mis on tehtud ebadiglase
vahekohtuklausli alusel ilma kostja menetluses osalemiseta.

Otsuse resolutsioon

Noukogu 5. aprilli 1993. aasta direktiivi 93/13/EMU ebadiglaste
tingimuste kohta tarbijalepingutes tuleb tdlgendada nii, et siseriiklik
kohus, kellele on esitatud ndue sundtdita 15plik vahekohtuotsus, mis on
tehtud tarbija menetluses osalemiseta, peab niipea, kui tema kdsutuses
on selleks vajalikud Giguslikud ja faktilised asjaolud, omal algatusel
hindama, kas miiiija voi teenuste osutaja ja tarbija vahel solmitud
lepingus sisalduv vahekohtuklausel on ebadiglane, kui siseriiklike
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menetlusnormide kohaselt voib ta samalaadsete siseriiklikul Gigusel
pdhinevate nouete korral sellise hindamise labi viia. Kui see nii on,
tuleb kohtul vilja selgitada kdik tagajirjed, mis siseriikliku Giguse
kohaselt sellest tulenevad, veendumaks et konesolev klausel ei ole tarbi-
jale siduv.

() ELT C 92, 12.4.2008.

Euroopa Kohtu (esimene koda) 1. oktoobri 2009. aasta

otsus (Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes

Vorarlberg (Austria) eelotsusetaotlus) — Arthur Gottwald
versus Bezirkshauptmannschaft Bregenz

(Kohtuasi C-103/08) (')

(Isikute vaba liikumine — Liidu kodakondsus — EU artikkel
12 — Puudega isikutele aastase kehtivusajaga tasuta teeka-
sutusmaksu kleebise andmine — Oigusnormid, mille kohaselt
antakse selliseid kleebiseid iiksnes neile puudega isikutele,
kelle elukoht véi harilik viibimiskoht on riigi territooriumil)

(2009/C 282/13)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Arthur Gottwald

Kostja: Bezirkshauptmannschaft Bregenz

Kohtuasja ese

Eelotsusetaotlus — Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes
Vorarlberg (Austria) — EU artikli 12 tdlgendamine — Diskri-
mineerimine kodakondsuse alusel — Siseriiklik igusnorm,
mille kohaselt antakse tasuta kleebis tasuliste teede kasutamiseks
iiksnes sellistele puudega isikutele, kelle elukoht voi alaline viibi-
miskoht on Austrias

Resolutsioon

EU artiklit 12 tuleb tolgendada nii, et sellega ei ole vastuolus sise-
riiklik eeskiri, nagu pohikohtuasjas Rdsitletav, mis ndeb ette aastase
kehtivusega tasuta teekasutusmaksu kleebise andmise iiksnes neile
puudega isikutele, kelle elukoht voi harilik viibimiskoht on asjaomase
liikmesriigi territooriumil, kui sellega on holmatud iihtlasi need isikud,
kes viibivad selles riigis regulaarselt t66 tottu voi isiklikel pohjustel.

() ELT C 142, 7.6.2008.

Euroopa Kohtu (suurkoda) 6. oktoobri 2009. aasta otsus

(Rechtbank Amsterdam eelotsusetaotlus — Madalmaad) —

Euroopa vahistamismiirus, mis puudutab Dominic
Wolzenburgi

(Kohtuasi C-123/08) ()

(Politseikoost6o ja oOigusalane koostoé kriminaalasjades —
Raamotsus 2002/584/]SK — Euroopa vahistamismdiirus ja
liikmesriikidevahelised iileandmismenetlused — Artikli 4
punkt 6 — Euroopa vahistamismddruse tditmata jitmise
vabatahtlik alus — Siseriiklikus 6iguses rakendamine —
Vahistamismdiruse teinud liikmesriigi kodanikust vahistatu
— Euroopa vahistamismddruse tditmata jitmine vahistamis-
mddrust tditva liikmesriigi poolt tingimusel, et isik on tema
territooriumil viis aastat elanud — EU artikkel 12)

(2009/C 282/14)

Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Rechtbank Amsterdam

Pohikohtuasja pool

Dominic Wolzenburg

Kohtuasja ese

Eelotsusetaotlus — Noukogu 13. juuni 2002. aasta raamotsuse
Euroopa vahistamismairuse ja liikmesriikidevahelise tileandmis-
korra kohta (EUT L 190, Ik 1; ELT erivéljaanne 19/06, lk 34)
artikli 4 punkti 6 tdlgendamine — Vahistamismadrust tditva
Oigusasutuse vdimalus keelduda vabaduskaotusliku karistuse
tditmiseks vilja antud Euroopa vahistamismédruse tditmisest
isiku suhtes, kes viibib vahistamismédrust tditvas liikmesriigis
vOi omab seal elukohta — Mdisted ,elukoht” ja ,viibima” —
EU artiklite 12, 17 ja 18 tdlgendamine — Siseriiklikud digus-
normid, mis lubavad vahistamismédrust tditval odigusasutusel
juhul, kui tagaotsitav ei ndustu enda iileandmisega, kohelda
sellist isikut erinevalt vastavalt sellele, kas tegemist on vahista-
misméarust tditva litkmesriigi voi muu litkmesriigi kodanikuga.

Resolutsioon

1. Liikmesriigi kodanik, kes elab seaduslikult teises liikmesriigis, voib
tugineda EU artikli 12 esimesele loigule, et vaidlustada siseriiklik
digusakt, nagu 29. aprilli 2004. aasta iileandmisseadus (Overle-
veringswet), mis ndeb ette tingimused, mille korral pddev digus-
asutus vdib keelduda vabadusekaotusliku karistuse tagitmiseks valja
antud Euroopa vahistamismddruse tditmisest.

2. Noukogu 13. juuni 2002. aasta raamotsuse 2002/584/JSK
Euroopa vahistamismddruse ja liikmesriikidevahelise iileandmis-
korra kohta artikli 4 punkti 6 tuleb tolgendada nii, et liidu
kodaniku puhul ei voi vahistamismddrust tditev liikmesriik lisaks



