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17. detsembril 2008 esitatud hagi — Monoscoop versus
Siseturu Uhtlustamise Amet (SUDOKU SAMURAI BINGO)

(Kohtuasi T-564/08)
(2009/C 44/108)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Hageja: Monoscoop BV (Alkmaar, Madalmaad) (esindaja: advo-
kaat A. Canela Giménez)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja toostusdisai-
nilahendused)
Hageja néuded

— Tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti teise apellatsiooni-
koja 30. septembri 2008. aasta otsus asjas R 816/2008-2, ja

— mdista kohtukulud vilja tthtlustamisametilt.

Viited ja peamised argumendid

Asjaomane ithenduse kaubamdrk: sénamirk ,SUDOKU SAMURAI
BINGO” (registreerimistaotlus nr 5.769.013) kaupadele ja
teenustele klassides 9, 28 ja 41.

Kontrollija otsus: jitta taotlus rahuldamata.
Apellatsioonikoja otsus: jitta kaebus rahuldamata.
Viited: madruse (EU) nr 40/94 ithenduse kaubamirgi kohta ar-

tikli 7 16ike 1 punktide b ja ¢ ning artikli 7 15ike 2 ebadige
kohaldamine.

Apellatsioonkaebus, mille Euroopa Uhenduste Komisjon

esitas 19. detsembril 2008 Avaliku Teenistuse Kohtu

13. novembri 2008. aasta otsuse peale kohtuasjas F-90/07:
Traore versus komisjon

(Kohtuasi T-572/08 P)
(2009/C 44/109)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellatsioonkaebuse esitaja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esin-
dajad: J. Currall, G. Berscheid ja B. Eggers)

Teine menetluspool: Amadou Traore (Rhode-Saint-Genése, Belgia)

Apellatsioonkaebuse esitaja nduded

— Tithistada Avaliku Teenistuse Kohtu 13. novembri
2008. aasta otsus kohtuasjas F-90/07, osas, milles sellega
esiteks rahuldati esimene viide, mille kohaselt toolevdtmise
menetluses eirati eeskirju, rikuti personalieeskirjade artikli 7
ldiget 1 ja artikli 29 Idiget 1 ning vordse kohtlemise ja
edutamiskdlblikkuse pohimdtteid, sest ametikohtade palga-
tase madratleti palgaastmetega AD 9-AD 14 osas, milles see
puudutas Tansaania tegevuste juhi ametikohta, ning teiseks
tithistati A. Traore kandidatuuri tagasililkkamine ning S-i
nimetamine kdnealusele ametikohale;

— jatta rahuldamata A. Traore nduded Avaliku Teenistuse
Kohtule kohtuasjas F-90/07, osas, milles Avaliku Teenistuse
Kohus need rahuldas;

— mdista A. Traorelt vilja apellatsiooniastme kohtukulud ning
otsustada Avaliku Teenistuse Kohtu menetluses tekkinud
kohtukulude jaotus vastavalt kehtivale digusele.

Viited ja peamised argumendid

Kiesolevas apellatsioonkaebuses palub komisjon tithistada
Avaliku Teenistuse Kohtu 13. novembri 2008. aasta otsuse
kohtuasjas F-90/07: Traore versus komisjon, millega Avaliku
Teenistuse Kohus tithistas komisjoni 12. detsembri 2006. aasta
otsuse A. Traore kandidatuuri tagasilikkamise kohta komisjoni
Tansaania delegatsiooni tegevuste juhi ametikohale ja teise
kandidaadi nimetamise kohta sellele kohale, sest tdidetava ameti-
koha palgatase madratleti palgaastmetega AD 9-AD 14 (piirit-
lemata seda mone kaheastmelise rithmaga: AD 9/AD 10,
AD 11/AD 12 vdi AD13/AD 14).

Apellatsioonkaebuse toetuseks esitab komisjon jargmised viited:

— Avaliku Teenistuse Kohus rikkus digusnormi, eirates Esimese
Astme Kohtu 8. juuli 2008. aasta otsust kohtuasjas
T-56/07 P: komisjon vs. Economidis (kohtulahendite kogu-
mikus veel avaldamata), osas, milles Avaliku Teenistuse
Kohus piiras vididetavalt oigusvastaselt selle kohtuotsuse
ulatust iiksnes juhtumiga, mil tdidetakse iiksuse juhataja
ametikoht, ehkki samad tingimused kuuluvad kohaldamisele
ka kiesolevas asjas kone all olevaga sarnase, muu kui juhtiva
ametikoha suhtes;

— teenistuse iildise huvi jirgmise ja hea halduse pdhimétete
eiramine.



