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0,9 % — ebaseaduslikkusele, arvestades asjaolu, et mdaruses — mdista kohtukulud vilja komisjonilt.

nr 1829/2003 puudub igasugune taoline hindamisruum, ning
et see ei anna komisjonile Gigust kohaldada sellist hindamis-
ruumi GMO-de juhusliku voi tehniliselt viltimatu esinemise
korral.

(') Komisjoni 2. mdrtsi 2010. aasta otsus 2010/135/EU tirklise amiilo-
pektiinkomponendi sisalduse suurendamiseks geneetiliselt muun-
datud kartuli (Solanum tuberosum L., liin EH92-527-1) turulelask-
mise kohta vastavalt Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivile
2001/18/EU (ELT L 53, k 11).

() Komisjoni 2. mirtsi 2010. aasta otsus 2010/136/EU, millega luba-
takse vastavalt Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdirusele (EU) nr
1829/2003 lasta turule geneetiliselt muundatud kartulist EH92-527-
1 (BPS-25271-9) toodetud soota ning nimetatud kartuli juhuslik voi
tehniliselt viltimatu sisaldus toidus ja muudes soodatoodetes (ELT
L 53, kk 15).

(}) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. mirtsi 2001. aasta direktiiv
2001/18/EU geneetiliselt muundatud organismide tahtliku kesk-
konda viimise kohta ja ndukogu direktiivi 90/220/EMU kehtetuks
tunnistamise kohta (ELT L 106, 17.4.2001, 1k 1).

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. septembri 2003. aasta méirus
(EU) nr 1829/2003 geneetiliselt muundatud toidu ja s6oda kohta
(ELT L 268, Ik 1).

24. mail 2010 esitatud hagi — Poola versus komisjon
(Kohtuasi T-241/10)
(2010/C 209/71)

Kohtumenetluse keel: poola

Pooled

Hageja: Poola Vabariik (esindaja: M. Szpunar)

Kostja: Euroopa Komisjon

Hageja nouded

— tithistada komisjoni 11. martsi 2010. aasta otsus
2010/152/EU, mille kohaselt Euroopa Liidu rahastamine ei
kata teatavaid kulutusi, mida litkmesriigid on teinud Euroopa
Pollumajanduse Arendus- ja Tagatisfondi (EAGGF) tagatisra-
hastu, Euroopa Pollumajanduse Tagatisfondi (EAGF) ja
Maaelu Arengu Euroopa Pollumajandusfondi (EAFRD)
raames (teatavaks tehtud numbri K(2010) 1317 all) (})
osas, milles selles arvatakse ithenduse rahastamise alt vilja
Poola Vabariigi akrediteeritud makseasutuse makstud
summad 279 794 442,15 Poola zlotti ja 25 583 996,81
eurot;

Viited ja peamised argumendid

Vaidlustatud otsus ndeb ette finantskorrektsiooni aastatel 2005
ja 2006 pollumajanduslike maatiikkide identifitseerimise ja
kontrolli siisteemis esinevate vigade eest, mis seisnevad selles,
et pollumajanduslike maatiikkide identifitseerimissiisteem ei
olnud 16plikult vektoriseeritud, aktsepteeriti maksete jaoks
abikolbmatuid maatiikke, kdrge veamidraga piirkondades
viidi 1abi liiga vidhe kohapealseid kontrolle (Wojewddztwo
opolskie) ning digusnorme kohaldati tahtlike rikkumiste korral
puudulikult.

Hageja seab viidetud vigade esinemise kahtluse alla ning esitab
vaidlustatud otsusega seoses jargmised hagiviited.

Esiteks viidab ta, et rikutud on méiruse (EU) nr 1258/1999 (3
artikli 7 1ike 4 punkti 1, madruse (EU) nr 1290/2005 (%) artikli
31 loiget 1 ja dokumendis VI/216/93 kindlaks médaratud suuni-
seid, kuna ebadige faktiliste asjaolude tuvastamise ja digusliku
tdlgenduse tottu tehti finantskorrektsioon, kuigi Poola ametiasu-
tused tegid kulutusi kooskdlas Euroopa Liidu eeskirjadega.

Tegelikult ei ole ihtegi finantskorrektsiooni aluseks olevatest
viidetavatest vigadest tehtud ning vaidlustatud otsusega Euroopa
Liidu rahastamise alt vilja jietud kulutused olid tehtud koos-
kolas Euroopa Liidu eeskirjadega.

Poolas aastatel 2005 ja 2006 kohaldatud pdllumajanduslike
maatiikkide identifitseerimissiisteem oli taielikult kooskolas
midruse (EU) nr 1782/2003 (¥ artikli 20 ja madruse (EU)
nr 796/2004 (°) artikli 6 nduetega; see liks mitmes aspektis
neist nduetest oluliselt kaugemale ning tagas Euroopa Liidu
finantshuvide range kaitse.

Aastatel 2005 ja 2006 kohaldatud siseriiklikud menetlused
lubasid tShusalt ja objektiivselt tuvastada, kas taotluse esitaja
tegutses maksete saamiseks maatiikkide liialdatud suuruse esita-
misel tahtlikult vi mitte, kuna need ndgid kahtluse korral ette
kohtuotsuse eelduse ja jirgisid siiiituse presumptsiooni pdhi-
motet.
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maatiikki abikolblikkuse eelduseks, et see oli 30. juunil 2003
heades pollumajandustingimustes, samas kui maatiikki hoid-
mine heades pollumajandus- ja keskkonnatingimustes kontrolli
pdeval ei ole selle maatiiki abikdlblikkuse eeldus, vaid tingimus,
mille tditmata jatmise korral vihendatakse makse summat.

Wojewodztwo opolskies 2005. aastal teostatud kohapealsete
kontrollide arv vastas mairuse (EU) nr 796/2004 artikli 26
tingimustele.

Teiseks viidab hageja, et rikutud on miiruse (EQ)
nr 1258/1999 artikli 7 15ike 4 punkti 4 ja miéruse (EU)
nr 1290/2005 artikli 31 1diget 2, dokumendis VI/5330/97
kindlaks maaratud suuniseid ning proportsionaalsuse pohimatet,
sest korrektsioon on ddrmiselt suur vorreldes ohuga tekitada
Euroopa Liidu eelarvele kahju.

Isegi kui Poola ametiasutuste kehtestatud kontrolli- ja sanktsioo-
nisiisteemis esinevad teatavad vead, mis ei ole kiill nii, on need
vead nii vdhese tihtsusega, et liidu eelarvele kahju tekkimise oht
puudutaks palju viiksemat summat kui komisjoni poolt vaid-
lustatud otsuses tehtud korrektsioon. See puudutab eelkdige
komisjoni teostatud korrektsiooni suurust, kuna viidetavalt ei
ole pdllumajanduslike maatiikkide identifitseerimissiisteem tdie-
likult vektoriseeritud ning 2005. aastal ei viidud Wojewddztwo
opolskies 1abi piisavalt kohapealseid kontrolle.

() ELT L 63, Ik 7.

(3 Noukogu 17. mai 1999. aasta méirus (EU) nr 1258/1999 iihise
pollumajanduspoliitika rahastamise kohta (EUT L 160, lk 103; ELT
eriviljaanne 03/25, Ik 414).

(}) Noukogu 21. juuni 2005. aasta mddrus (EU) nr 12902005 iihise
pdllumajanduspoliitika rahastamise kohta (ELT L 209, 1k 1).

(*) Noukogu 29. septembri 2003. aasta méirus (EU) nr 1782/2003,

millega kehtestatakse iihise pollumajanduspoliitika raames kohalda-

tavate otsetoetuskavade iihiseeskirjad ja teatavad toetuskavad pdllu-
majandustootjate jaoks ning muudetakse midruseid (EMU)
nr 2019/93, (EU) nr 1452/2001, (EU) nr 14532001, (EU)
nr 1454/2001, (EU) nr 1868/94, (EU) nr 1251/1999, (EU) nr

1254/1999, (EU) nr 1673/2000, (EMU) nr 235871 ja (EU)

nr 2529/2001 (ELT L 270, Ik 1; ELT eriviljaanne 0340, 1k 269).

Komisjoni 21. aprilli 2004. aasta méirus (EU) nr 796/2004, millega

kehtestatakse ndukogu mairuses (EU) nr 1782/2003 (millega kehtes-

tatakse ithise pollumajanduspoliitika raames kohaldatavate otsetoe-
tuskavade iihiseeskirjad ja teatavad toetuskavad pollumajandustoot-
jate jaoks) ette nahtud nouetele vastavuse, toetuse iimbersuunamise
ning ithtse haldus- ja kontrollisiisteemi rakendamise iiksikasjalikud
reeglid (ELT L 141, Ik 18, ELT eriviljaanne 03/44, lk 243).

—
]

(deutschemedi.de)
(Kohtuasi T-247/10)
(2010/C 209/72)

Hagiavaldus esitati saksa keeles

Pooled

Hageja: medi GmbH & Co. KG (Bayreuth, Saksamaa) (esindajad:
advokaadid D. Terheggen, H. Lindner ja T. Kiputh)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja todstusdi-
sainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Deutsche Medi Praventions
GmbH (Diisseldorf, Saksamaa)

Hagejate néuded

— tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja to6s-
tusdisainilahendused) neljanda apellatsioonikoja 16. martsi
2010. aasta (asi R 1366/2008-4) otsus;

— jatta tthenduse kaubamirgi registreerimistaotlus EM
5089 099 tervikuna rahuldamata;

— mdista kohtukulud vilja Siseturu Uhtlustamise Ametilt.

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamdrgi taotleja: Deutsche Medi Praventions GmbH.

Asjaomane iihenduse kaubamdrk: sonamirk ,deutschemedi.de”
teenustele klassis 35.

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tahise omanik: hageja



