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4. Apellatsioonkaebuse kolmandas viites viidab apellant, et Uldkohus rikkus digusnormi ndudes, et otsuse pdhjendusest
peab ilmnema, kuidas iga (negatiivne) markus mdjutas iga alakriteeriumi ja alapunkti eest antud hindamispunkte ning
seeldbi kohaldas Uldkohus pdhjendamiskohustuse hindamisel rangemat kriteeriumi kui see tuleneb Euroopa Kohtu
viljakujunenud praktikast. Seetdttu Uldkohus rikkus digusnormi, kui ta tithistas vaidlustatud otsuse finantsméiruse
artikli 100 16ike 2 koosmdjus ELTL artikliga 296 rikkumise tdttu.

5. Apellatsioonkaebuse neljandas viites mirgib apellant, et Uldkohus rikkus digusnormi, kui ta mdistis esimese kohtuastme
esimesele hagejale vilja kahjuhiivitise, kuna liidu institutsioonide lepinguvilise vastutuse tekkimise ithe kumulatiivse
tingimuse (digusvastase kditumise esinemine) tdidetus ei ole tdendatud. Teise vdimalusena margib apellant, et isegi kui
ndustutakse itksnes EUIPO apellatsioonkaebuse esimese viitega, tuleb vaidlustatud otsus siiski tithistada osas, milles
sellega kohustatakse teda maksma kahjuhtvitist, kuna kdesoleval juhul ei ole tdendatud pdhjuslik seos digusvastase
kiitumise asjaolude (ilmne hindamisviga ja pdhjendamiskohustuse rikkumine) ja viidetava kahju vahel. Kolmanda
vdimalusena viidab apellant, et Uldkohus rikkus digusnormi, kui ta maistis vilja kahjuhiivitise vdimaluse kaotamise
tottu, kuna sellist kahju hiivitamise pdhjendust ei saa pidada litkmesriikide diguse tthiseks tildprintsiibiks ja seetdttu on
see vastuolus ELTL artiklis 340 sdnaselgelt sitestatuga.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Bundesgerichtshof (Saksamaa) 14. juulil 2016 — Comité
Interprofessionnel du Vin de Champagne versus Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG Siid

(Kohtuasi C-393/16)
(2016/C 402/18)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Bundesgerichtshof

Pohikohtuasja pooled

Kassatsioonkaebuse esitaja: Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne
Vastustaja kassatsioonimenetluses: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG Siid

Menetluses osales: Galana NV

Eelotsuse kiisimused

1. Kas madruse (EU) nr 12342007 (') artikli 118m Idike 2 punkti a alapunkti ii ja mairuse (EL) nr 13082013 (%)
artikli 103 I6ike 2 punkti 2 alapunkti ii tuleb tdlgendada nii, et need on kohaldatavad ka siis, kui kaitstud
paritolunimetust kasutatakse sellise toidu nimetuse osana, mis ei ole kooskdlas tootespetsifikaadiga, kuid millele on
lisatud tootespetsifikatsioonile vastav koostisaine?

2. Juhul kui vastus esimesele kiisimusele on jaatav:

Kas médruse (EU) nr 1234/2007 artikli 118m 18ike 2 punkti a alapunkti ii ja mddruse (EL) nr 1308/2013 artikli 103
16ike 2 punkti 2 alapunkti i tuleb tdlgendada nii, et kaitstud paritolunimetuse kasutamine sellise toidu nimetuse osana,
mis ei ole kooskdlas tootespetsifikaadiga, kuid millele on lisatud tootespetsifikaadile vastav koostisaine, kujutab endast
paritolunimetuse maine drakasutamist, kui toidu nimetus vastab sellele, millega on harjunud avalikkus, kellele toitu
miitigiks pakutakse, ja selle koostisaine kogusest piisab, et see on kdnealuse toidu iseloomulike omaduste seisukohast
oluline?

3. Kas médruse (EU) nr 1234/2007 artikli 118m 18ike 2 punkti b ja mééruse (EL) nr 1308/2013 artikli 103 Idike 2
punkti b tuleb tdlgendada nii, et kaitstud paritolunimetuse kasutamine teises eelotsuse kiisimuses kirjeldatud asjaoludel
tihendab viirkasutamist, imiteerimist voi seoste tekitamist?
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4. Kas mddruse (EU) nr 1234/2007 artikli 118m 1dike 2 punkti ¢ ja mééruse (EL) nr 1308/2013 artikli 103 Idike 2
punkti ¢ tuleb tdlgendada nii, et need on kohaldatavad iiksnes valede voi eksitavate margete suhtes, mis vdivad jatta
asjaomasele avalikkusele toote paritolust vale mulje?

(")  Noukogu 22. oktoobri 2007. aasta maarus (EU) nr 12342007, millega kehtestatakse pdllumajandusturgude ithine korraldus ning
mis kasitleb teatavate pollumajandustoodete erisitteid (ithise turukorralduse tihtne méirus) (ELT L 299, 1k 1).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta médrus (EL) nr 1308/2013, millega kehtestatakse pdllumajandustoodete
ithine turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu mairused (EMU) nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/
2001 ja (EU) nr 1234/2007 (ELT L 347, Ik 671).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Oberster Gerichtshof (Austria) 1. augustil 2016 — Hansruedi
Raimund versus Michaela Aigner

(Kohtuasi C-425/16)
(2016/C 402/19)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Oberster Gerichtshof

Pohikohtuasja pooled

Hageja: Hansruedi Raimund

Kostja: Michaela Aigner

Eelotsuse kiisimused

1. Kas hagi seoses ELi kaubamirgi rikkumisega (mairuse (EU) nr 207/2009 ('), mida on muudetud maiirusega (EL)
nr 2015/2424, artikli 96 punkt a) voib jitta rahuldamata vastuvdite tottu, et taotluse esitaja tegutses kaubamirgi taotluse
esitamisel pahauskselt (mairuse nr 207/2009, mida on muudetud méirusega nr 2015/2424, artikli 52 16ike 1 punkt b),
kui kostja kiill esitas sellel ndudel pohineva vastuhagi, mis késitleb ELi kaubamirgi kehtetuks tunnistamist (maaruse
nr 207/2009, mida on muudetud mairusega nr 20152424, artikli 99 16ige 1), kuid kohus ei ole vastuhagi kohta veel
otsust teinud?

2. Kui [esimesele kiisimusele] tuleb vastata eitavalt, siis kas kohus voib jitta diguste rikkumist kasitleva hagi rahuldamata
kostja vastuvdite tottu, et hageja tegutses kaubamargi taotluse esitamisel pahauskselt, kui kohus rahuldab vihemalt samal
ajal vastuhagi, mis kasitleb vaidlusaluse kaubamargi kehtetuks tunnistamist, voi peab ta diguste rikkumist késitleva hagi
lahendamisega igal juhul ootama, kuni vastuhagi kohta tehtud otsus on jdustunud?

(") Noukogu 26. veebruari 2009. aasta mairus (EU) nr 207/2009 ithenduse kaubamiirgi kohta (ELT L 78, Ik 1).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Le6n (Hispaania)
2. augustil 2016 - Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) ja Tesoreria General de la
Seguridad Social (TGSS) versus José Blanco Marques

(Kohtuasi C-431/16)
(2016/C 402/20)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn



