C 371/22 Euroopa Liidu Teataja 10.10.2016

Viited ja peamised argumendid

Hageja vaidlustab Uldkohtus Euroopa Liidu Teatajas (26.5.2016, C 187 A) avaldatud teate avalike konkursside korraldamise
kohta — EPSO/AD|323/16 ja EPSO/AD/324/16 — eesmirgiga koostada reservnimekirjad vastavalt 40 vaba administraatori
(palgaaste AD 7) ametikoha taitmiseks (uurijad: ELi kulud, korruptsioonivastane voitlus, toll ja kaubandus, tubakas ja
voltsitud kaubad) ning 10 administraatori (palgaaste AD 9) ametikoha tditmiseks (uurijad: meeskonna juhid).

Sama teade on kohtuasja T-401/16: Hispaania vs. komisjon ese.
Viited ja peamised argumendid on sarnased viidatud kohtuasjas esitatutega.

Hageja tugineb eeskdtt ELTL artiklite 18, 24 ja 342, Euroopa Liidu pohidiguste harta artikli 22, ametnike
personaliceskirjade, digusparase ootuse kaitse pohimdtte, proportsionaalsuspdhimotte ning konkursiteadete olemusele ja
eesmargile olemuslike materiaaldigusenormide rikkumisele, samuti voimu kuritarvitamisele ning médruse nr 1/58
artiklite 1 ja 6 rikkumisele.

CC’i 10. augustil 2016 esitatud apellatsioonkaebus Avaliku Teenistuse Kohtu 21. juuli 2016. aasta
otsuse peale kohtuasjas F-9/12 RENV, CC versus parlament

(Kohtuasi T-446/16 P)
(2016/C 371/24)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellatsioonkaebuse esitaja: CC (Bridel, Luksemburg) (esindaja: advokaat G. Maximini)

Teine menetluspool: Euroopa Parlament

Nouded

Apellatsioonkaebuse esitaja palub Uldkohtul:
— tunnistada apellatsioonkaebuse vastuvdetavaks ja pohjendatuks;

— seetdttu tithistada Avaliku Teenistuse Kohtu 21. juuli 2016. aasta otsus kohtuasjas F-9/12 RENV (VV vs. Euroopa
Parlament), vilja arvatud resolutsiooni punkt 3, mis puudutab kohtukulusid;

— seetdttu tunnistada Euroopa Parlamendi lepinguvalist vastutust vigade eest, mis tehti sobivate kandidaatide nimekirja
haldamisel, ning selle institutsiooni kohustust hiivitada sellest tulenev kahju;

— seetdttu teha otsus kooskolas hageja poolt esimeses kohtuastmes esitatud nduetega;
— jarelikult teha jargmine otsus:

— Tiihistada Avaliku Teenistuse Kohtu 21. juuli 2016. aasta otsus kohtuasjas F-9/12 RENV (CC vs. Euroopa Parlament),
vilja arvatud resolutsiooni punkt 3, mis puudutab kohtukulusid.

— Moista Euroopa Parlamendilt hageja kasuks vilja 749 449,30 eurot varalise kahju eest, mis on arvutatud
ajavahemiku 2003. aasta detsember kuni 2011. aasta detsember eest, millele lisanduvad pensionimaksed, ning
sellele jargneval perioodil kuni vanaduspensionieani igakuiste maksete netosummad, mis vastavad AD kategooriasse
kuuluvate palgaastme AD 9 jirgu 2 teise aasta ametnike palgale, vOttes arvesse sama palgaastme ametniku
tavaparast karjdari, ning millele lisanduvad haigekassale tehtud maksed; koikidelt viidatud summadelt arvestatakse
Euroopa Keskpanga viivitusintressi, mida suurendatakse 2 protsendipunkti vdrra.
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— Taiendavalt moista Euroopa Parlamendilt hageja kasuks vilja 70 000 eurot mittevaralise kahju eest.
— Jatta Euroopa Parlamendi kanda tema enda kohtukulud ja moista temalt vilja hageja kohtukulud kiesolevas

kohtuastmes.

Viited ja peamised argumendid

Apellatsioonkaebuse pohjenduseks esitab apellant kuus viidet.
1. Esimene viide, et pakutud tdendite vastuvdetamatuse vastuvaite hindamisel on digusnormi rikutud;

— Faktide moonutamine, pdhjenduse puudumine, erapooletuse ndude rikkumine ja diguse diglasele kohtupidamisele
rikkumine (Euroopa Liidu pohidiguste harta artikli 47 teine 16ik), nemo potest venire contra factum proprium (keegi ei saa
omaenda kaitumise voi tegude vastu tegutseda) pohimdtte rikkumine ja faktide moonutamine seoses uute tdendite
viidetava hilise pakkumisega;

— Jdeti tunnistamata see, et on rikutud labipaistvuse kohustust ja parlamendi lojaalset koostood kohtu suhtes;

— Ilmne hindamisviga seoses sobivate kandidaatide nimekirja numbri EURJA[151/98 muutmisega numbriks EUR/A/
151.

2. Teine véide, et digusnormi on rikutud seoses peasekretdri 19. mai 2005. aasta otsuse digusliku kvalifitseerimisega ja
pohjenduse puudumisega ja Euroopa Liidu Uldkohtu tithistava kohtuotsuse rikkumisega;

— peasekretdri 19. mai 2005. aasta otsuse digusliku kvalifitseerimise puudumine;
— tithistava kohtuotsuse T-457/13 P rikkumine.
3. Kolmas viide, et on moonutatud fakte seoses EPSO kirjadega.

4. Neljas viide, et on moonutatud parlamendi 15. oktoobri 2007. aasta kirja, milles véideti, et hagejat teavitati tema
konkursitoimiku hdvitamisest.

5. Viies véide, et digusnormi on rikutud seoses Euroopa Parlamendi presidendi 25. veebruari 2003. aasta otsuse digusliku
kvalifitseerimisega.

6. Kuues viide, et tithistavat kohtuotsust on rikutud seoses kahju arvutamisega.

10. augustil 2016 esitatud hagi — Ellinikos Syndemos Epicheiriseon gia ti Diacheirisi ton Diethnon
Protypon GS1 versus EUIPO - 520 Barcode Ellas (520 Barcode Hellas)

(Kohtuasi T-453[16)
(2016/C 371/25)

Hagiavalduse keel: inglise

Pooled

Hageja: Ellinikos Syndemos Epicheiriseon gia ti Diacheirisi ton Diethnon Protypon GS1 (Argiroupoli Attikis, Kreeka)
(esindaja: advokaat A. Mouzaki)

Kostja: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: 520 Barcode Ellas — AE Diacheirisis Diethnon Protypon kai Parochis Symvouleutikon
Ypiresion (Kifisia Attikis, Kreeka)



