C 53/14 Euroopa Liidu Teataja 15.2.2021

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Euromin Holdings (Cyprus) Limited

menetluses osales: Finandu un kapitala tirgus komisija

Resolutsioon

1. Euroopa Parlamendi ja ndukogu 21. aprilli 2004. aasta direktiivi 2004/25/EU iilevdtmispakkumiste kohta artikli 5
1iget 4 tuleb tdlgendada nii, et sellega ei ole vastuolus litkmesriigi digusnormid, mis nievad ette kolm meetodit diglase
hinna médramiseks, millega pakkumise tegija peab driithingu aktsiad tagasi ostma, nende hulgas meetod, mis tuleneb
selle direktiivi artikli 5 1dike 4 esimese 16igu rakendamisest ja mis kohustab alati valima meetodi, mille tulemusel
saadakse koige korgem hind, tingimusel et neid oiglase hinna mairamise meetodeid, mis erinevad artikli 5 1dike 4
esimese 16igu kohaldamisest tulenevast meetodist, kohaldab jarelevalveasutus, jargides nimetatud direktiivi artikli 3
1oikes 1 sitestatud iildpdhimétteid, ning see toimub tingimuste ja kriteeriumide alusel, mis on maaratletud selges, tapses
ja ldbipaistvas digusraamistikus.

2. Direktiivi 2004/25 artikli 5 l6ike 4 teist 16iku tuleb tdlgendada nii, et sellega on vastuolus litkmesriigi digusnormid, mille
kohaselt iilevotmispakkumise eesmirgil saadakse aktsia vairtus pakkumise objektiks oleva driithingu netovara — mis
holmab vihemusosalust, mis seega on mittekontrolliv osalus — jagamisel emiteeritud aktsiate arvuga, kui just ei ole
tegemist aktsiahinna méddramise meetodiga, mis pShineb finantsanaliitisil tildiselt kasutataval objektiivsel hindamiskri-
teeriumil, mida voib pidada ,selgesti maaratletuks” selle sitte tahenduses, mida tuleb kontrollida eelotsusetaotluse
esitanud kohtul.

3. Direktiivi 2004/25 tuleb tolgendada nii, et see annab iilevotmispakkumise raames pakkumise tegijale digusi, mida saab
rakendada riigivastutusest tuleneva kahjuhiivitisndude esitamiseks.

4. Liidu oigust tuleb tdlgendada nii, et sellega on vastuolus riigisisene digusnorm, mis ndeb ette, et juhul, kui tekib
litkmesriigi vastutus kahju eest, mis on tekitatud liidu digusnormi rikkumisega selle riigi haldusasutuse otsusega, vdib
varalise kahju eest makstavat hivitist vihendada 50 % kahjusummast

() ELT C 413, 9.12.2019.

Euroopa Kohtu (kuues koda) 10. detsembri 2020. aasta otsus (Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije
eelotsusetaotlus — Sloveenia) — A. B., B. B. versus Personal Exchange International Limited

(Kohtuasi C-774/19) (1)

(Eelotsusetaotlus — Oigusalane koostdé tsiviilasjades — Miirus (EU) nr 44/2001 — Artikli 15 loige 1 —

Kohtualluvus tarbijalepingute puhul — Mbiste ,,tarbija* — Fiiiisilise isiku ja hasartmingukorraldaja vahel

veebis solmitud pokkerimdingu leping — Fiiiisiline isik, kes hangib elatist veebis pokkerit mingides — Selle
isiku teadmised — Tegevuse regulaarsus)

(2021/C 53/17)

Kohtumenetluse keel: sloveeni

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije



15.2.2021 Euroopa Liidu Teataja C 53/15

Pohikohtuasja pooled
Hagejad: A. B., B. B.

Kostja: Personal Exchange International Limited

Resolutsioon

Noukogu 22. detsembri 2000. aasta mairuse (EU) nr 44/2001 kohtualluvuse ja kohtuotsuste tditmise kohta tsiviil- ja
kaubandusasjades artikli 15 15iget 1 tuleb tolgendada nii, et fuisiline isik, kelle elukoht on litkmesriigis ja kes on sdlminud
teises liikmesriigis asuva driithinguga viimase mdadratud tiiiptingimusi sisaldava lepingu internetis pokkeri mangimiseks,
ilma et ta oleks seda tegevust ametlikult deklareerinud ega tasulise teenusena kolmandatele isikutele pakkunud, ei lakka
olemast tarbija selle sitte tahenduses isegi juhul, kui ta mingib seda mingu palju tunde pievas, tal on mangu kohta
laialdased teadmised ja ta teenib selles suuri voite.

() ELT C 19, 20.1.2020.

Arvamusetaotlus, mille on ELTL artikli 218 16ike 11 alusel esitanud Belgia Kuningriik
(Arvamus C-1/20)
(2021/C 53/18)

Kohtumenetluse keel: kdik ametlikud keeled

Taotluse esitaja

Belgia Kuningriik (esindajad: C. Pochet, J.-C. Halleux, M. Van Regemorter, S. Baeyens)

Euroopa Kohtule esitatud kiisimus

Kas ajakohastatud energiaharta lepingu eelndu on kooskdlas aluslepingutega ja eelkdige ELL artikliga 19 ja ELTL
artikliga 344,

— kui nimetatud lepingu artiklit 26 saab tdlgendada nii, et vaidluste lahendamise korra liidusisene kohaldamine on
lubatav?

— kui nimetatud lepingu artiklit 26 tuleb tdlgendada nii, et vaidluste lahendamise korra liidusisene kohaldamine on
lubatav, ning nimetatud lepingus ja eelkdige kavandatava lepingu artiklis 1 sisalduvates investeeringu ja investori
moistete maaratlustes ei ole sitestatud selget erinormi ega eraldusmisklauslit, mis nédeks ette, et nimetatud artikli 26
tildkorda litkkmesriikide vahel ei kohaldata?

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Notariusz w Krapkowicach Justyna Gawlica - Krapkowice (Poola)
12. augustil 2020 - OKR

(Kohtuasi C-387/20)
(2021/C 53/19)

Kohtumenetluse keel: poola

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Notariusz w Krapkowicach Justyna Gawlica — Krapkowice
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