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Euroopa Liidu Kontrollikoja 11. jaanuaril 2019 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (kolmas koda)
8. novembri 2018. aasta otsuse peale kohtuasjas T-874/16: RA versus kontrollikoda

(kohtuasi C-27/19 P)
(2019/C 238/05)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled
Apellant: Euroopa Liidu Kontrollikoda (esindajad: E. von Bardeleben, C. Lesauvage)
Teine menetlusosaline: RA

Euroopa Kohtu (itheksas koda) 24. aprilli 2019. aasta maarusega kustutati kohtuasi Euroopa Kohtu registrist.

achtung! GmbH 7. miirtsil 2019 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (itheksas koda) 10.jaanuari 2019. aasta
otsuse peale kohtuasjas T-832/17: achtung! GmbH versus EUIPO

(kohtuasi C-214/19 P)
(2019/C 238/06)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled
Apellant: achtung! GmbH (esindajad: advokaadid G. . Seelig, D. Bischof)

Teine menetlusosaline: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)

Apellandi nduded

Apellant palub Euroopa Kohtul:

— tithistada Uldkohtu (itheksas koda) 10. jaanuari 2019. aasta otsus kohtuasjas T-832/17,
— rahuldada 22. detsembril 2017 Ulekohtu kantseleisse saabunud nduded nr 1 ja 3,

— mdista Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Ametilt vilja ka muud kdesolevas menetluses tekkinud kulud.
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Viited ja peamised argumendid
Apellant esitab apellatsioonkaebuse teotuseks kolm viidet:

Esimene apellatsioonkaebuse viide puudutab digusnormi rikkumist taotletud kaubamirgi ,achtung!“ (sdna-/kujutismark) eristus-
v&ime hindamisel kaubamargimairuse (') artikli 7 13ike 1 punkti b alusel. Apellant viidab, et Uldkohus leidis vaidlustatud otsuses eks-
likult, et tahistel, mida saab pidada reklaamlauseks, puudub eristusvoime tdielikult. Pealegi ei hinnanud Uldkohus mitte taotletud
kaubamirgi ,achtung!” eristusvdimet vaid séna ,Achtung® eristusvdimet. Lisaks ldhtus Uldkohus eristusvdime hindamisel ebadigetest
faktilistest asjaoludest taotlemata vaidluse lahendamise seisukohast asjakohaste kiisimuste kohta tdendite esitamist.

Teine apellatsioonkaebuse viide kisitleb samuti digusnormi rikkumist kaubamirgi eristusvdime hindamisel kaubamirgimaaruse
artikli 7 18ike 1 punkti b alusel. Uldkohus rikkus vaidlustatud otsuses igusnormi, kui ta asus seisukohale, et kaupade ja teenuste oma-
dus olla ,reklaami esemeks* on tavaparane omadus, mille puhul tuleb automaatselt eitada, et kaubamirgil on taotluses nimetatud kau-
pade ja teenuste suhtes eristusvdime.

Kolmanda apellatsioonkaebuse viite kohaselt on rikutud vdrdse kohtlemise ja hea halduse pdhimétet. Uldkohus rikkus digusnormi,
kui ta jittis hindamata, kas apellatsioonikoda oli piisavalt arvesse votnud apellandi varasemaid asjakohaseid registreeringuid ja kas ta
kontrollis, kas kdnealuses asjas tuleb teha samasugune otsus voi mitte. EUIPO varasemate registreeringute arvesse votmata jatmine
kujutab endast digusnormi rikkumist.

(') Euroopa Parlamendi ja ndukogu 14. juuni 2017. aasta maarus (EL) 20171001 Euroopa Liidu kaubamargi kohta, ELT 2017,L 154, 1k 1.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Juzgado de lo Contencioso-Administrativo no 2 de Ourense (Hispaania)
20. mirtsil 2019 — FA versus Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)

(kohtuasi C-240/19)
(2019/C 238/07)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2 de Ourense

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: FA

Vastustaja: Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)

Eelotsuse kiisimused

1. Kui riigisisene digusnorm, nagu mairuse TAS 2865/2003 artikli 2 1ike 2 punkt a, nduab, et kohustusliku kindlustuse vaba-
tahtliku jatkamise voi vabatahtliku kindlustuse lepingu s6lmimiseks peab isik olema liitunud mone sotsiaalkindlustusskee-
miga: siis kas ta peab olema liitunud mone Hispaania sotsiaalkindlustusskeemiga voi peab vastupidi Hispaania padev asutus
vastavalt médruse nr 883/2004 (') artikli 5 punktis b sitestatud faktilise samastamise pdhimdttele votma arvesse kindlusta-
mist teise lilkmesriigi samalaadses sotsiaalkindlustusskeemis, nagu oleks see toimunud Hispaanias?
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