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2. Teine viide, et UPP baassissetuleku toetuse 200 000 euro suuruse iilempiiri mdju ei olnud iildse analiiiisitud ega
hinnatud.

— Vaidlustatud otsuse koostamise ajal ei hinnatud meetme moju ei Hispaania ega liidu tasandil. Kui oleks tehtud kas voi
esialgne hindamine, oleks see ndidanud, et meede on vastuolus UPP eesmarkidega, nagu need tulenevad mdairuse
(EL) 20212115 artiklitest 5 ja 6.

3. Kolmas viide, et moonutati tthisturgu ja konkurentsi Hispaania pollumeeste kahjuks.

— Vaidlustatud otsus toob kaasa siseturu jimeda ja pShjendamatu moonutuse, ning UPP fragmenteerumise ithes tema
kesksetest mehhanismidest. Meede asetab Hispaania pollumajandustootjad vorreldes oma Euroopa ametikaaslastega
halvemasse olukorda.

4. Neljas viide, et rikuti proportsionaalsuse pShimatet.

— Meede rikub proportsionaalsuse pohimdtet, kuivord see ei ole sobiv vdi vajalik taotletava eesmirgi saavutamiseks ja
sellega kaasneb podllumajandustootjatele ja nende tootajatele iilemidrane ja pdhjendamatu koormus, mida ei
kompenseeri mingi tilimusliku tldise huvi saavutamine.

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 2. detsembri 2021. aasta maarus (EL) 2021/2115, millega kehtestatakse liikkmesriikide koostatavate
Euroopa Pollumajanduse Tagatisfondist (EAGF) ja Euroopa Maaelu Arengu Pollumajandusfondist (EAFRD) rahastatavate iihise
pollumajanduspoliitika strateegiakavade (UPP strateegiakavad) toetamise reeglid ning tunnistatakse kehtetuks maarused (EL)
nr 1305/2013 ja (EL) nr 1307/2013 (ELT 2021, L 435, Ik 1).

24. novembril 2022 esitatud hagi — Kozitsyn versus ndukogu
(Kohtuasi T-731/22)
(2023/C 24/90)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Andrey Anatolyevich Kozitsyn (Verhnjaja P6Sma, Venemaa) (esindaja: advokaat J. Grand d’Esnon)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada ndukogu 14. septembri 2022. aasta otsus (UVJP) 2022/1530 (') A. A. Kozitsynit puudutavas osas ja ndukogu
14. septembri 2022. aasta rakendusmairus (EL) 2022/1529 (%) A. A. Kozitsynit puudutavas osas;

ja sellest tulenevalt

— tuvastada ndukogu otsuse 2014/145/UVJP artikli 2 18ike 1 punkti g ja ndukogu méaruse (EL) 269/2014 artikli 3 1oike 1
punkti g digusvastasus ning

— jdtta need sitted kohaldamata vastuvdetamatuse vastuvdite raames voi vihemalt tuvastada, et nende sitete kohaldamine
A. A. Kozitsyni suhtes on digusvastane;

igal juhul

— mdista Euroopa Liidu Noukogult vilja kohtukulud vastavalt Uldkohtu kodukorra artikli 140 punktile b.
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Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduses tugineb hageja kaheksale viitele, mis on pdhiosas samad vdi sarnased nendega, mis on esitatud
kohtuasjas T-234/22: Ismailova vs. ndukogu.

()  Noukogu 14. septembri 2022. aasta otsus (UVJP) 2022/1530, millega muudetakse otsust 2014/145/UVJP, mis kasitleb piiravaid
meetmeid seoses Ukraina territoriaalset terviklikkust, suverddnsust ja soltumatust kahjustava voi ohustava tegevusega (ELT 2022,
L 239, Ik 149).

() Noukogu 14. septembri 2022. aasta rakendusmdarus (EL) 2022/1529, millega rakendatakse méddrust (EL) nr 269/2014, mis kisitleb

piiravaid meetmeid seoses Ukraina territoriaalset terviklikkust, suverddnsust ja sdltumatust kahjustava voi ohustava tegevusega
(ELT 2022, L 239, Ik 1).

24. novembril 2022 esitatud hagi — Deripaska versus ndukogu
(Kohtuasi T-732/22)
(2023/C 24/91)
Kohtumenetluse keel: prantsuse
Pooled

Hageja: Oleg Vladimirovich Deripaska (Khutor Sokolsky, Venemaa) (esindaja: advokaat T. Bontinck)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded

Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada ndukogu 14. septembri 2022. aasta otsus (UVJP) 2022/1530 (') osas, milles see muudab kuni 15. mirtsini
2023 kohaldatavaks noukogu 17. mértsi 2014. aasta otsuse 2014/145/UV]P (muudetud 8. aprilli 2022. aasta otsusega
(UVJP) 2022/582, millega hageja nimi kanti otsuse 2014/145 lisas olevasse loetellu);

— tithistada ndukogu 14. septembri 2022. aasta rakendusmédrus (EL) 2022/1529 (3) osas, milles hageja nimi jdetakse
17. martsi 2014. aasta mairuse (EL) 269/2014 I lisas osalevasse loetelly;

— mdista ndukogult vilja esialgne summa 1 000 000 eurot hagejale tekitatud mittevaralise kahju eest;

— mdista kohtukulud vilja ndukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitab hageja kolm viidet.
1. Esimene viide, mille kohaselt on rikutud digust tdhusale kohtlikule kaitsele ja pdhjendamiskohustust.
2. Teine viide, mille kohaselt on ndukogu esitatud pdhjendustes tehtud ilmne hindamisviga.

3. Kolmas viide, et on rikutud proportsionaalsuse pShimotet ja pShidigusi.

()  Noukogu 14. septembri 2022. aasta otsus (UVJP) 2022/1530, millega muudetakse otsust 2014/145/UVJP, mis kisitleb piiravaid
meetmeid seoses Ukraina territoriaalset terviklikkust, suverddnsust ja sdltumatust kahjustava voi ohustava tegevusega (ELT 2022,
L 239, Ik 149).

() Noukogu 14. septembri 2022. aasta rakendusmairus (EL) 20221529, millega rakendatakse médarust (EL) nr 269/2014, mis kisitleb

piiravaid meetmeid seoses Ukraina territoriaalset terviklikkust, suverddnsust ja soltumatust kahjustava voi ohustava tegevusega
(ELT 2022, L 239, Ik 1).
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