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Selles osas miirgib hageja, et komisjon on rikkunud EU artik-
li 87 1dike 3 punkte a ja c ning artiklit 88, mairust (EU) nr 659/
1999 () ja piirkondliku riigiabi andmise juhendit ().

Lopuks vididab hageja, et on tehtud ilmselge hindamisviga ning
kostja on iiletanud oma kaalutlusdiguse piire.

() EUT 1998, C 107,k 7.

() Noukogu 22. mirtsi 1999. aasta midrus (EU) nr 659/1999, millega
kehtestatakse tiksikasjalikud eeskirjad EU asutamislepingu artikli 93
kohaldamiseks (EUT L 83, 27.3.1999, lk 1—9; ELT eriviljaanne
08/01, k 339).

() EQT 1998, C 74, 1k 9; ELT erivéljaanne 08/01, lk 226; muudetud
EUT 2000, C 258, 1k 5; ELT eriviljaanne 08/01, Ik 377.

26. juunil 2006 esitatud hagi — Charlott versus Siseturu
Uhtlustamise Amet — Charlot (kujutismirk “Charlott
France Entre Luxe et Tradition”)

(Kohtuasi T-169/06)
(2006/C 212/56)

Hagiavaldus esitati prantsuse keeles

Pooled

Hageja: Charlott SARL (Chaponost, Prantsusmaa) (esindaja:
advokaat L. Conrad)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja todstusdi-
sainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Charlot — Confec¢des para
Homens, Artigos de Ld e Outros SA (Lissabon, Portugal)

Hageja nouded

— tithistada thtlustamisameti teise apellatsioonikoja 24. aprilli
2006. aasta otsus (asi R 223/2005-2);

— tuvastada ja otsustada, et Charlot — Confeccdes para
Homens, Artigos de L3 e Outros SA ei ole tiitnud miiruse
(EU) nr 40/94 artikli 43 Idike 2 kohustusi;

— kohustada iihtlustamisametit registreerima Charlott SARL-i
taotletud kaubamarki;

— mdista koik kédesoleva kohtuastme kohtukulud, eelkdige
2. mai 1991. aasta seisuga kaesoleva kohtu kodukorra artik-
li 91 punkti b alusel vilja moistetavad kohtukulud vilja
iihtlustamisametilt voi koigilt kohtuvaidluse kaotanud pool-
telt.

Viited ja peamised argumendid
Uhenduse kaubamrgi taotleja: Charlott SARL

Asjaomane ithenduse kaubamdrk: kujutismark “Charlott France
Entre Luxe et Tradition” kaupadele klassis 25 — taotlus
nr 1853274

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tahise omanik: Charlot —
Confecgdes para Homens, Artigos de Ld e Outros SA

Vastulause aluseks olev kaubamdrk voi tahis: siseriiklik kujutismark
“Charlot” kaupadele klassis 25

Vastulausete osakonna otsus: vastulause rahuldamata jatmine
Apellatsioonikoja otsus: vastulausete osakonna otsuse tithistamine

Oiguslikud alused: mairuse (EU) nr 40/94 artikli 43 1dike 2 ja
midruse (EU) nr 2868/95 artikli 22 1dike 2 rikkumine niivord,
kuivord vastulause esitaja ei ole hageja arvates tdendanud, et
tema kaubamirki on tegelikult kasutatud viie viimase aasta
jooksul, ega ole esitanud viiteid selle kaubamirgi kasutamise
ulatuse kohta.

29. juunil 2006 esitatud hagi — Alrosa versus komisjon
(Kohtuasi T-170/06)
(2006/C 212/57)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Alrosa Company Ltd. (Mirndi, Venemaa) (esindajad: soli-
citor R. Subiotto, solicitor S. Mobley ja solicitor K. Jones)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon

Hageja nouded

— Tiihistada kogu otsus;

— mdista Alrosa digusabi- ja muud selle asjaga seotud kulud
vélja komisjonilt.



