C 212/34

Euroopa Liidu Teataja

2.9.2006

Oma nduete toetuseks viitavad hagejad:

— mitmete ESA 1995 normatiivsitete rikkumisele, mis kisit-
levad institutsionaalsete {iiksuste klassifitseerimist “valitse-
missektorisse” vdi “kaupu ja mittefinantsteenuseid tootvate
ettevotete” sektorisse;

— haldusaktide pohjendamise ning huvitatud isiku drakuula-
mise iildpohimdtete rikkumisele.

() ELTL 310, Ik 1

7. juulil 2006 esitatud hagi — Frinkischer Weinbauver-
band versus Siseturu Uhtlustamise Amet (ruumiline kauba-
mirk “Bocksbeutel”)

(Kohtuasi T-180/06)
(2006/C 212/61)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja:  Friankischer ~ Weinbauverband — eV.  (Wiirzburg,
Saksamaa) (esindajad: advokaadid N. Hetzelt, A. Weigand)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja to0stusdi-
sainilahendused)

Hageja nouded

— Tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja
toostusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 25. april-
li 2006. aasta otsus (asi R 0479/2004-1);

— kohustada kostjat kooskolas kaubamargimaaruse artikliga 40
avaldama ithenduse kaubamargi taotlus nr 002323301;

— mdista kohtukulud vélja iihtlustamisametilt.

Viited ja peamised argumendid

Asjaomane iihenduse kaubamdrk: Ruumiline kollektiivkaubamark
“Bocksbeutel” kaupadele ja teenustele klassides 32, 33 ning 42
(taotlus nr 2 323 301).

Kontrollija otsus: Litkata kaubamargi registreerimise taotlus osali-
selt tagasi.

Apellatsioonikoja otsus: Jatta kaebus rahuldamata.

Oiguslikud alused: Taotletavale kaubamirgile on voimalik anda
Oiguskaitse, kuna kaubamirgil on ndutav eristusvdime
midruse (EU) nr 40/94 () artikli 7 1dike 1 punkti b tdhenduses
koosmdjus artikliga 64. Seetdttu rikub vaidlustatud otsus
vordse kohtlemise pohimatet.

() Noukogu 20. detsembri 1993. aasta maarus (EU) nr 40/94 iihen-
duse kaubamirgi kohta (ELT 1994, L 11, lk 1; ELT erivéljaanne 17/
01, Ik 146).

6. juulil 2006 esitatud hagi — Itaalia Vabariik versus
komisjon

(Kohtuasi T-181/06)
(2006/C 212/62)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Itaalia Vabariik (esindaja: Avvocato dello Stato Giacomo
Aiello)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon

Hageja nouded

— Tithistada komisjoni 28. aprilli 2006. aasta otsus
2006/334[EU, K(2006)1702 osas, mille kohaselt {thenduse
rahastamine ei kata teatud kulutusi, mida Itaalia Vabariik on
teinud Euroopa Pollumajanduse Arendus- ja Tagatisfondi
(EAGGF) tagatisrahastust ja mdista kohtukulud vilja kost-
jalt.

Viited ja peamised argumendid

Itaalia Vabariik vaidlustas Esimese Astme Kohtus komisjoni 28.
aprilli 2006. aasta otsuse K(2006)1702 osas, mille kohaselt
ithenduse rahastamine ei kata teatud kulutusi, mida hageja on
teinud Euroopa Pollumajanduse Arendus- ja Tagatisfondist
(EAGGF).

Oma nduete toetuseks viitab hageja jargmiste sitete rikkumisele
ja véddrale kohaldamisele:

— ndukogu 28. oktoobri 1996. aasta méiruse (EU) nr 2200/
96 puu- ja kodgiviljaturu iihise korralduse kohta (EUT L
297, 3.10.1997, Ik 19; ELT eriviljaanne 3/20, lk 55) artikli
11 loike 1 punkti ¢ alapunkt 4, artikli 13 loige 2, artikli 15
16ike 4 punkt a, artikli 30 Idiked 1 ja 2 ning artikkel 51;



