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Euroopa Liidu Teataja

2.9.2019

\%

(Teated)

KOHTUMENETLUSED

EUROOPA KOHUS

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Opéinski gradanski sud u Zagrebu — Stalna sluzba u

Sesvetama (Horvaatia) 30. juulil 2018 ja 15. jaanuaril 2019 — QB, RA versus Jadransko osiguranje d.d.

(kohtuasi C-651/18)
(2019/C 295/02)

Kohtumenetluse keel: horvaadi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu — Stalna sluzba u Sesvetama

Pohikohtuasja pooled

Hagejad: QB, RA

Kostja: Jadransko osiguranje d.d.

Euroopa Kohus (itheksas koda) tunnistas 11. juuli 2019. aasta kohtuotsusega Op¢éinski gradanski sud u Zagrebu (Zagrebi

linna

esitatud eelotsusetaotluse ilmselgelt vastuvéetamatuks.

Pooled

Haskovo Chamber of Commerce and Industry 19. detsembril 2018 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu
(kaheksas koda) 25. oktoobri 2018. aasta otsuse peale kohtuasjas T-122[17: Devin versus EUIPO — Haskovo

(kohtuasi C-800/18 P)
(2019/C 295/03)

Kohtumenetluse keel: inglise

Apellant: Haskovo Chamber of Commerce and Industry (esindajad: advokat 1. Pakidanska ja advokat D. Dimitrova)

tsiviilkohus) 30. juuli 2018. aasta kohtumiirusega ja 15. jaanuari 2019. aasta kohtumiirusega
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Teised menetlusosalised: Devin AD, Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)
Euroopa Kohus (itheksas koda) jattis 11. juuli 2019. aasta mairusega apellatsioonkaebuse osaliselt ilmselge vastuvdetamatuse tdttu

labi vaatamata ja osaliselt ilmselge pdhjendamatuse tottu rahuldamata ning maaras, et Haskovo Chamber of Commerce and Industry
kannab ise oma kohtukulud.

CheapFlights International Ltd 25. veebruaril 2019 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (teine koda)
11. detsembri 2018. aasta otsuse peale kohtuasjas T-565/17: CheapFlights International versus EUIPO

(kohtuasi C-170/19 P)
(2019/C 295/04)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled
Apellant: CheapFlights International Ltd (esindajad: Rechtsanwalt A. von Mithlendahl ja Rechtsanwalt H. Hartwig)
Teine menetlusosaline: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)

Euroopa Kohus (kaheksas koda) otsustas 10. juuli 2019. aasta médrusega, et apellatsioonkaebus on ilmselgelt pShjendamatu.

UC 27.veebruaril 2019 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (iitheksas koda) 14. detsembri 2018. aasta otsuse
peale kohtuasjas T-572/17: UC versus parlament

(kohtuasi C-196/19 P)
(2019/C 295/05)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled
Apellant: UC (esindaja: advokaat A. Tymen)
Teine menetlusosaline: Euroopa Parlament

Euroopa Kohus (kaheksas koda) jdttis 23. juuli 2019. aasta otsusega apellatsioonkaebuse rahuldamata.
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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Juzgado de lo Social no 3 de Barcelona (Hispaania) 12. aprillil 2019 — UQ
versus Marclean Technologies, S.L.U.

(kohtuasi C-300/19)
(2019/C 295/06)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Juzgado de lo Social n° 3 de Barcelona

Pohikohtuasja pooled
Hageja: UQ

Kostjad: Marclean Technologies, S.L.U.

Eelotsuse kiisimused

1. Kas ndukogu [20. juuli 1998. aasta] direktiivi 98/59/EU kollektiivseid koondamisi késitlevate liikkmesriikide digusaktide iiht-
lustamise kohta (*) artikli 1 16ike 1 punkti a alapunkte i ja ii tuleb tolgendada nii, et seal kindlaks maaratud 30 vdi 90 pdeva pik-
kust vordlusperioodi, mille alusel tuvastatakse, kas tegu on kollektiivse koondamisega, tuleb alati arvestama hakata enne
kuupieva, mil toimus kohtuasja esemeks olev kollektiivne koondamine?

2. Kas ndukogu direktiivi 98/59/EU kollektiivseid koondamisi kisitlevate liilkmesriikide digusaktide ithtlustamise kohta artikli 1
16ike 1 punkti a alapunkte i ja ii tuleb tdlgendada nii, et 30 voi 90 paeva pikkust vordlusperioodi, mis on kindlaks méiratud sel-
leks, et tuvastada, kas tegu on kollektiivse koondamisega, voib hakata arvestama parast kuupdeva, mil toimus kohtuasja ese-
meks olev kollektiivne koondamine, ilma et oleks vaja, et neid hilisemaid toosuhte iilesiitlemisi loetaks pettuse teel toimunuks?

3. Kas ndukogu direktiivi 98/59/EU kollektiivseid koondamisi késitlevate litkmesriikide digusaktide ithtlustamise kohta artikli 1
16ike 1 punkti a alapunktides i ja ii osutatud vordlusperioode vdib tdlgendada nii, et nendega on lubatud arvesse vdtta koonda-

misi voi téosuhte iilestitlemisi, mis leiavad aset 30 vdi 90 péeva jooksul, kui kohtuasja esemeks olev koondamine toimub
nende ajavahemike jooksul?

(") EUT 1998,L225,1k 16; ELT erivdljaanne 05/03, Ik 327.

Meblo Trade d.o.o. 5. mail 2019 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (kolmas koda) 5. mirtsi 2019. aasta
otsuse peale kohtuasjas T-263/18: Meblo Trade versus EUIPO — Meblo Int

(kohtuasi C-359/19 P)
(2019/C 295/07)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Apellant: Meblo Trade d.o.o0. (esindaja: adéoram A. Ivanova)
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Teised menetlusosalised: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet, Meblo Int, proizvodnja izdelkov za spanje d.o.o.

Euroopa Kohus (apellatsioonkaebuste menetlusse votmise ile otsustav koda) otsustas 10. juuli 2019. aasta méirusega jitta apellat-
sioonkaebuse menetlusse votmata ja jitta Meblo Trade d.o.o. kohtukulud tema enda kanda.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Apelativen sad — Plovdiv (Bulgaaria) 21. mail 2019 — kriminaalasi OMi
siiidistuses

(kohtuasi C-393/19)

(2019/C 295/08)

Kohtumenetluse keel: bulgaaria

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Apelativen sad — Plovdiv

Pohikohtuasja kriminaalmenetluse pool

OM

Eelotsuse kiisimused

1. Kas Euroopa Liidu pohitiguste harta artikli 17 18iget 1 tuleb tdlgendada nii, et tildiste huvide ja omandidiguse kaitse ndude
vahelise tasakaalu rikkumise tdttu on lubamatu liikmesriigi regulatsioon, nagu seda on Bulgaaria Vabariigi karistusseadustiku
(Nakazatelen kodeks) artikli 242 15ikes 8 sitestatu, mille kohaselt ulatusliku salakaubaveo toimepanemiseks kasutatud trans-
pordivahend, mis kuulub kolmandale isikule, kes ei teadnud ega pidanud teadma ega saanud teada, et tema to6taja paneb toime
siiiiteo, kuulub konfiskeerimisele riigi kasuks?

2. Kas Euroopa Liidu pohidiguste harta artiklit 47 tuleb tolgendada nii, et lubamatu on liikmesriigi regulatsioon, nagu seda on

[Bulgaaria Vabariigi] karistusseadustiku (Nakazatelen kodeks) artikli 242 15ikes 8 sitestatu, mille kohaselt vdib konfiskeerida
transpordivahendi, mille omanik on isik, kes ei ole siiiiteo toimepannud isik, ilma et oleks tagatud omaniku véimalus poor-
duda kohtusse oma seisukoha esitamiseks?
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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Amtsgericht Erding (Saksamaa) 28. mail 2019 — E. M., M. S. versus
Eurowings GmbH

(kohtuasi C-414/19)
(2019/C 295/09)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Amtsgericht Erding

Pohikohtuasja pooled
Hagejad: E. M., M. S.

Kostja: Eurowings GmbH

Eelotsuse kiisimus
Kas mitmeosalise lennuithenduse puhul tuleb vahemaa mé4ramisel vastavalt mé4ruse (EU) nr 261/2004 (') artikli 7 18ikele 1 arvesse

votta ka etteveolendusid, mida neile jirgneval lennul tekkinud torge ei puudutanud?

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. veebruari 2004. aasta mddrus (EU) nr 261/2004, millega kehtestatakse ithiseeskirjad reisijatele lennureisist
mahajdtmise korral ning lendude tithistamise voi pikaajalise hilinemise eest antava hiivitise ja abi kohta ning tunnistatakse kehtetuks madrus
(EMU) nr 295/91 (ELT 2004, L 46, lk 1; ELT erivéljaanne 07/08, 1k 10).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Korkein hallinto-oikeus (Soome) 24. juunil 2019 —
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

(kohtuasi C-480/19)
(2019/C 295/10)

Kohtumenetluse keel: soome

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Korkein hallinto-oikeus

Pohikohtuasja pooled

Apellatsioonkaebuse esitaja: E
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Teine menetlusosaline: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Eelotsuse kiisimus

Kas ELTL artikleid 63 ja 65 tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus liikkmesriigi tdlgendus, mille kohaselt tulu, mida Soomes elav
fitiisiline isik saab direktiivi 2009/65[EU (!) tihenduses pdhikirja omava driiihinguna tegutsevalt teises liikmesriigis asutatud investee-
rimisfondilt (eurofond &ritthinguna asutatud fondi vormis), ei vordsustata tulumaksuga maksustamisel tuluga, mida saadakse Soome
investeerimisfondidelt, mis on asutatud lepingulise fondina sama direktiivi tihenduses (eurofond lepingulise fondi vormis), pShjusel,
et teises litkmesriigis asuva eurofondi 6iguslik vorm ei vasta riigisisese investeerimisfondi diguslikule struktuurile?

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. juuli 2009. aasta direktiiv 2009/65/EU vabalt vodrandatavatesse va'a'rt{aaberitesse iihiseks investeeringuks
loodud ettevétjaid (eurofondid) ksitlevate bigus- ja haldusnormide kooskolastamise kohta (ELT 2009, L 302, lk 32).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Hogsta férvaltningsdomstolen (Rootsi) 25. juunil 2019 — Lexel
(kohtuasi C-484/19)
(2019/C 295/11)

Kohtumenetluse keel: rootsi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Hogsta forvaltningsdomstolen

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: Lexel AB

Vastustaja: Skatteverket

Eelotsuse kiisimus

Kas ELTL artikliga 49 on kooskdlas Rootsi driithingu puhul niisuguse intressi mahaarvamisest keeldumine, mis on tasutud samasse
sidusettevotjate kontserni kuuluvale, kuid teise litkmesriigi residendist dritthingule, kuna vola tekkimise peamiseks phjuseks leitakse
olevat asjaolu, et kdnesolev sidusettevdtjate kontsern saab olulise maksusoodustuse, samas kui niisugust maksusoodustust ei tekiks,
kui mélemad driithingud oleksid Rootsi residendid, sest sellisel juhul kehtiksid nende suhtes kontsernisiseseid iilekandeid kisitlevad
sitted?
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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Korkein Oikeus (Soome) 25. juunil 2019 — Syytiji ja Tulli
(kohtuasi C-486/19)
(2019/C 295/12)

Kohtumenetluse keel: soome

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Korkein Oikeus

Pohikohtuasja pooled
Kaebuse esitajad: A ja B

Vastustajad: Syyttéjd ja Tulli

Eelotsuse kiisimused

1. Kas liidu digust tuleb tdlgendada nii, et see ei luba maksukohustuslasest ettevdtja nimel tegutsevat fiiisilist isikut, kes on jatnud
tditmata jadtisetoodetelt sisse ndutava aktsiisi tasumisega seotud kohustused, kdnealuse rikkumise eest kriminaalkorras karis-
tada, kui maksuvabastust, mida on antud samalaadseid tooteid puudutava tegevusega tegelevatele teistele ettevotjatele, tuleks
pidada riigiabiks ELTL artikli 107 16ike 1 tihenduses?

2. Kui esimesele kiisimusele tuleb vastata jaatavalt: Kas selline jadtisetoodetelt sisse ndutavat aktsiisi reguleeriv riigisisene maksus-
tisteem, nagu kehtis siiiiteo toimepanemise ajal, vastas valikulisuse kriteeriumile, mis on ELTL artikli 107 1ikes 1 viidatud rii-
giabi iseloomustav tunnus?

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Oberster Gerichtshof (Austria) 1. juulil 2019 — Puls 4 TV GmbH & Co.KG
versus YouTube LLC ja Google Austria GmbH

(kohtuasi C-500/19)
(2019/C 295/13)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Oberster Gerichtshof
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Pohikohtuasja pooled

Kassatsioonkaebuse esitaja: Puls 4 TV GmbH & Co.KG

Vastustajad kassatsioonimenetluses: YouTube LLC, Google Austria GmbH

Eelotsuse kiisimused

Kas direktiivi 2000/31/EU (') artikli 14 13iget 1 tuleb tdlgendada nii, et interneti videoplatvormi kditaja kui veebimajutustee-
nuse osutaja tegutseb aktiivselt, mille tdttu ei kohaldata tema suhtes vastutuse piiranguid, seelibi, et lisaks vddrale sisule salves-
tusruumi pakkumisele osutab voi pakub ta kasutajatele jargmisi lisateenuseid:

— soovitused videote kuvamiseks teemade kaupa;

— kiilastajate poolt pealkirja ja sisu jirgi teostatavate otsingute hdlbustamine elektroonilise sisukorra abil, kusjuures kasutaja
saab sisestada pealkirja voi sisu andmed;

— pakutavate teenuste kasutamise online-tugi (,abi);

— kasutaja ndusolekul tema iiles laetud video varustamine reklaamiga (siiski mitte platvormi kiitaja enda reklaamiga) vasta-
valt kasutaja valitud sihtrithmale?

Kas riigisisesed digusnormid, mille kohaselt kehtib rikkumisest hoidumise kohustus veebimajutusteenuse osutaja (vahendaja)
suhtes, kes aitab aktiivselt tegutsedes kaasa oma kasutajate digusrikkumistele, ainult tingimusel, et kaasaaitaja on aidanud kasu-
taja digusrikkumisele kaasa teadlikult, on kooskélas direktiivi 2004/48/EU (3) artikli 11 esimese lausega, vdi tuleb nimetatud
sitet tolgendada nii, et litkmesriigid ei voi seada olukorras, kus diguste omajad esitavad kaasaaitajate vastu rikkumisest hoidu-
mise ndudeid, tingimuseks, et need on kasutaja digusrikkumisele teadlikult kaasa aidanud?

Kas direktiivi 2000/31 artikleid 12-14, mis késitlevad vahendaja vastutust, tuleb pidada horisontaalseteks vastutuse piirangu-
teks, millele iga neutraalses rollis tegutsev vahendaja saab tugineda ka siis, kui autoridiguse mottes tuleb tema tegevust kisitada
tildsusele edastamisena?

Kas direktiivi 2000/31 artikli 14 [diget 3 (samuti artikli 12 [diget 3 ja artikli 13 18iget 2), direktiivi 2001/29/EU (%) artikli 8 15i-
get 3 ning direktiivi 2004/48/EU artikli 11 kolmandat lauset tuleb t&lgendada nii, et neutraalses rollis tegutsev veebimajutus-
teenuse osutaja saab tugineda vastutuse piirangutele vastavalt direktiivi 2000/31 artikli 14 ldikele 1 ka olukorras, kus tema
vastu on esitatud rikkumisest hoidumise ndue, mistdttu vdib ka rikkumisest hoiduma kohustavat kohtulikku tdkendit tema
suhtes kohaldada ainult siis, kui ta on tegelikult teadlik ebaseaduslikust tegevusest voi teabest, voi voib rikkumisest hoiduma
kohustavat kohtulikku tokendit kohaldada juba siis, kui veebimajutusteenuse osutaja ei kdrvalda parast konkreetse ettekirju-
tuse saamist viivitamata ebaseaduslikku sisu ega tdkesta sellele juurdepdisu ning digusrikkumine leiab kohtumenetluses kinni-
tust?

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta direktiiv 2000/31/EU infoiihiskonna teenuste teatavate diguslike aspektide, eriti elektrooni-
lise kaubanduse kohta siseturul (direktiiv elektroonilise kaubanduse kohta) (EUT 2000, L 178, k 1; ELT eriviljaanne 13/25, k 399).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta direktiiv 2004/48[EU intellektuaalomandi diguste jéustamise kohta (ELT 2004, L 157, lk
45; ELT eriviljaanne 17/02, 1k 32).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. mai 2001. aasta direktiiv 2001/29/EU autoridiguse ja sellega kaasnevate diguste teatavate aspektide iihtlusta-
mise kohta infoithiskonnas (EUT 2001, L 167, lk 10; ELT erivéljaanne 17/01, k 230).



€295/10 Euroopa Liidu Teataja 2.9.2019

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Conseil d’Etat (Prantsusmaa) 8. juulil 2019 — Union des industries de la
protection des plantes versus Premier ministre, Ministre de la transition écologique et solidaire, Ministre des
Solidarités et de la Santé, Ministre de ' Agriculture et de ' Alimentation, Agence nationale de sécurité sanitaire
de I'alimentation, de I'environnement et du travail
(kohtuasi C-514/19)
(2019/C 295/14)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Conseil d’Etat

Pohikohtuasja pooled
Kassaator: Union des industries de la protection des plantes

Vastustajad: Premier ministre, Ministre de la transition écologique et solidaire, Ministre des Solidarités et de la Santé, Ministre de
I'Agriculture et de I'Alimentation, Agence nationale de sécurité sanitaire de 'alimentation, de I'environnement et du travail

Menetlusse astujad: Association Générations futures, Union nationale de I'apiculture francaise (UNAF), Syndicat national de I'apiculture

Eelotsuse kiisimused

1. Kas juhul, kui litkmesriigi meetmest, millega piiratakse teatavate toimeainete kasutamist, teatati komisjonile 9. septembri
2015. aasta direktiivi 2015/1535/EL () artikli 5 alusel, esitades siiski asjaolud, miks litkmesriik arvab, et aine vdib kujutada
endast t3sist ohtu inimeste voi loomade tervisele voi keskkonnale ning et digusaktide hetkeseisu arvestades on seda ohtu voi-
malik rahuldaval mairal ohjata ainult liikmesriigi meetmetega — ja seda piisavalt selgelt selleks, et komisjon ei saaks eksida ja
leida, et teade oleks tulnud esitada 21. oktoobri 2009. aasta méiruse nr 1107/2009 (?) alusel —, peab Euroopa Komisjon seda
teadet kisitama nii, et see on esitatud selle maaruse artiklites 69 ja 71 ette ndhtud menetluse kohaselt, ning votma vajadusel
tdiendavad uurimismeetmed v6i meetmed, mis vastavad nii nende digusnormide nduetele kui ka selle liitkmesriigi valjendatud
murele?

2. Kas juhul, kui vastus sellele kiisimusele on jaatav, tuleb 29. mai 2018. aasta rakendusmaarusi nr 2018783 (*), 2018/784 (%) ja
2018/785 (°), millega on keelatud tiametoksaami, klotianidiini ja imidaklopriidi kasutamine alates 19. detsembrist 2018, v.a
selliste taimede kultuuritootlemine piisikasvuhoones, mis kasvavad terve elutsiikli jooksul niisuguses kasvuhoones, kisitada
meetmetena, mis on vOetud vastuseks Prantsusmaa 2. veebruaril 2017 esitatud taotlusele kehtestada iildine keeld kasutada
iihte voi mitut neonikotinoidide perekonda kuuluvat toimeainet sisaldavat taimekaitsevahendit ja nende toodetega t66deldud
seemneid?

3. Mida voib jaatava vastuse korral sellele viimasele kiisimusele teha litkmesriik, kes palus komisjonilt méiruse nr 1107/2009
artikli 69 alusel, et viimane votaks meetmed, millega piiratakse iihte voi mitut neonikotinoidide perekonda kuuluvat toimeai-
net sisaldavate taimekaitsevahendite ja nende toodetega to6deldud seemnete kasutamist voi keelatakse see, kui komisjon tdidab
tema taotluse ainult osaliselt ega piira koikide neonikotinoidide perekonda kuuluvate ainete, vaid nendest ainult kolme kasuta-
mist?

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9. septembri 2015. aasta direktiiv 2015/1535/EL, millega nihakse ette tehnilistest eeskirjadest ning infoiihis-
konna teenuste eeskirjadest teatamise kord (ELT 2015, L 241, Ik 1).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 21. oktoobri 2009. aasta maérus (EU) nr 11072009 taimekaitsevahendite turulelaskmise ja ndukogu direktiivide
79/117/EMU ja 91414 /EMU kehtetuks tunnistamise kohta (ELT 2009, L 309, 1k 1).

(*) Komisjoni 29. mai 2018. aasta rakendusmairus (EL) 2018/783, millega muudetakse rakendusmairust (EL) nr 540/2011 seoses toimeaine imidak-
lopriiJi heakskiitmise tingimustega (ELT 2018, L 132, lk 31).

(*) Komisjoni 29. mai 2018. aasta rakendusmdirus (EL) 2018/784, millega muudetakse rakendusmaarust (EL) nr 540/2011 seoses toimeaine klo-
tianidiini heakskiitmise tingimustega (ELT 2018, L 132, 1k 35).

(®) Komisjoni 29. mai 2018. aasta rakendusméirus (EL) 2018/785, millega muudetakse rakendusmairust (EL) nr 540/2011 seoses toimeaine tiame-
toksaami heakskiitmise tingimustega (ELT 2018, L 132, Ik 40).



2.9.2019 Euroopa Liidu Teataja €295/11

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Conseil d’Etat (Prantsusmaa) 8. juulil 2019 — Eutelsat SA versus Autorité
de régulation des communications électroniques et des postes ja Inmarsat Ventures Ltd

(kohtuasi C-515/19)
(2019/C 295/15)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Conseil d’Etat

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: Eutelsat SA
Vastustajad: Autorité de régulation des communications électroniques et des postes ja Inmarsat Ventures Ltd

Teised menetlusosalised: Viasat Inc ja Viasat UK Ltd

Eelotsuse kiisimused

1. Millised diguslikud kriteeriumid vdimaldavad tuvastada liikuvat maajaama Euroopa Parlamendi ja ndukogu 30. juuni 2008.
aasta otsuse nr 626/2008/EU () tahenduses? Kas seda otsust tuleb mdista nii, et see nduab, et liikuval maajaamal, millel on side
komplementaarse maakomponendiga, saaks ilma eraldi seadmeteta samuti olla side satelliidiga? Kuidas peab jaatava vastuse
korral hindama, kas tegemist on ainult ithe seadmega?

2. Kas selle otsuse artikli 2 16iget 2 tuleb tdlgendada nii, et liikuva kosmoseside siisteem peab peamiselt rajanema satelliitkompo-
nentidel, voi vdimaldab see leida, et ei ole tihtsust, milline on vastavalt satelliit- ja maakomponentide roll, sealhulgas struktuu-
ris, kus satelliitkomponent on vajalik iiksnes juhul, kui sidet maakomponentidega ei ole vdimalik tagada? Kas
komplementaarseid maakomponente saab paigaldada nii, et need katavad kogu Euroopa Liidu territooriumi, pShjendusel, et
satelliidid ei voimalda kusagil tagada nduetekohase kvaliteediga sidet selle artikli Idike 2 punkti b tdhenduses?

3. Kas juhul, kui on selgunud, et vastavalt selle otsuse I jaole vilja valitud operaator ei tditnud artikli 4 16ike 1 punkti ¢ alapunktis
ii ette ndhtud tahtpdevaks artikli 7 16ikes 2 maaratletud kohustusi seoses territooriumi katvusega, peavad liikmesriikide pade-
vad asutused keelduma andmast komplementaarsete maakomponentide kiitamise lube? Kas nad vdivad juhul, kui neil sellist
kohustust ei ole, keelduda nende lubade andmisest?

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 30. juuni 2008. aasta otsus nr 626/2008/EU liikkuva kosmoseside teenuseid pakkuvate siisteemide valiku ja nen-
dega seotud lubade andmise kohta (ELT 2008,L 172, 1k 15).



€295/12 Euroopa Liidu Teataja 2.9.2019

12. juulil 2019 esitatud hagi — Euroopa Komisjon versus Austria Vabariik
(kohtuasi C-537/19)
(2019/C 295/16)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled
Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: L. Haasbeek, M. Noll-Ehlers ja P. Ondrasek)

Kostja: Austria Vabariik

Hageja néuded

— tuvastada, et kuna Viini linn sdlmis Wiener Wohneniga 25. veebruaril 2012 lepingu Viinis Guglstrasse 2-4 asuva biiroohoone suh-
tes ilma voistleva pakkumismenetluseta ja vastavat hanketeadet avaldamata, on Austria Vabariik rikkunud direktiivi
2004/18/EU (') artiklitest 2, 28 ja artikli 35 1ikest 2 tulenevaid kohustusi;

— moista kohtukulud vilja Austria Vabariigilt.

Viited ja peamised argumendid

Komisjon viidab, et Viini linn kui avaliku sektori hankija s6lmis eradigusliku ettevdtjaga 2012. aastal pikaajalise iiiirilepingu biiroo-
hoone kasutamiseks juba enne selle valmimist. Seejuures mdjutas ta oluliselt ehitustddde korraldamist, palju enam kui @iiirnikud seda
uute kinnisasjade puhul tavaliselt teevad.

Tegemist on ehitustoode hankelepinguga, nagu seda mdistetakse Euroopa Kohtu asjaomases praktikas veel valmimata ehitiste iiiri-
mise puhul avaliku sektori hankijate poolt. Kuna vdistlevat pakkumismenetlust ei toimunud, rikub lepingu s6lmimine direktiivi
2004/18 artikleid 2, 28 ja artikli 35 1diget 2. See rikkumine on kestev, kuni kehtib tiirileping, mida ei ole vdimalik korraliselt iiles
oelda enne 2040. aastat.

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 31. mirtsi 2004. aasta direktiiv 2004/18/EU ehitustodde riigihankelepingute, asjade riigihankelepingute ja tee-
nuste riigihankelepingute slmimise korra kooskdlastamise kohta (ELT 2004, L 134, lk 114; ELT erivéljaanne 06/07, 1k 132).



2.9.2019 Euroopa Liidu Teataja €295/13

ULDKOHUS

Uldkohtu 11. juuli 2019. aasta otsus — Italmobiliare jt versus komisjon
(kohtuasi T-523/15) ()

(Konkurents — Keelatud kokkulepped — Toiduainete jaemiiiigiks pakendamise turg — ELTL artikli
101 rikkumise tuvastamise otsus — Rikkumise siiiiks panemine — Vastutusele vtmata jatmise tingimused —
2006. aasta suunised trahvide arvutamise meetodi kohta — Miiiigividrtus — Trahvi iilempiir —
Haldusmenetluse kestus — Maistlik tihtaeg — Tegelik maksevdime)

(2019/C 295/17)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Italmobiliare SpA (Milano, Itaalia) ja iilejidnud kuus hagejat, kelle nimed on esitatud kohtuotsuse lisas (esindajad: advokaadid
M. Siragusa, F. Moretti ja A. Bardanzellu, hiljem advokaadid M. Siragusa ja F. Moretti)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: P. Rossi, A. Biolan, F. Jimeno Ferndndez ja T. Vecchi)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, millega esimese vdimalusena palutakse osaliselt tithistada komisjoni 24. juuni 2015. aasta otsus
C(2015) 4336 final ELTL artikli 101 ja EMP lepingu artikli 53 kohaldamise menetluses (juhtum AT.39563 — Toiduainete jaemiiiigiks
pakendamine), ning teise vdimalusena ndue vahendada hagejatele maaratud trahvisummat.

Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Maista kohtukulud valja Italmobiliare SpA-It ja teistelt hagejatelt, kelle nimed on esitatud kohtuotsuse lisas.

() ELTC354,26.10.2015.



C295/14 Euroopa Liidu Teataja 2.9.2019

Uldkohtu 11. juuli 2019. aasta otsus — Huhtamiki ja Huhtamaki Flexible Packaging Germany versus komisjon
(kohtuasi T-530/15) ()

(Konkurents — Keelatud kokkulepped — Toiduainete jaemiiiigiks pakendamise turg — Otsus, milles tuvastatakse
ELTL artikli 101 ja EMP lepingu artikli 53 rikkumine — Téend kartellikokkuleppes osalemise kohta — Uks
ja viltay rikkumine — Rikkumise siiiiks panemine — 2006. aasta suunised trahvide arvutamise meetodi kohta —
Proportsionaalsus — Vordne kohtlemine)

(2019/C 295/18)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hagejad: Huhtaméki Oyj (Espoo, Soome) ja Huhtamaki Flexible Packaging Germany GmbH & Co.KG (Ronsberg, Saksamaa) (esindajad:
advokaadid H. Meyer-Lindemann, C. Graf York von Wartenburg ja L. Stammwitz)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: A. Biolan, F. Jimeno Ferndndez ja L. Wildpanner)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, millega esimese vdimalusena palutakse osaliselt tithistada komisjoni 24. juuni 2015. aasta otsus
C(2015) 4336 final ELTL artikli 101 ja EMP lepingu artikli 53 kohaldamise menetluses (juhtum AT.39563 — Toiduainete jaemiitigiks
pakendamine) ning teise voimalusena ndue vihendada hagejatele maaratud trahvisummat.

Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Maista kohtukulud vélja Huhtamdki Oyj-It ja Huhtamaki Flexible Packaging Germany GmbH & Co. KG-lt.

() ELT C406,7.12.2015.



2.9.2019 Euroopa Liidu Teataja €295/15

Uldkohtu 18.juuni 2019. aasta otsus — European Food jt versus komisjon
(liidetud kohtuasjad T-624/15, T-694/15 ja T-704/15) (!)

(Riigiabi — Rahvusvahelise Investeeringuvaidluste Lahendamise Keskuse (ICSID) egiidi all asutatud vahekohtu
otsus — Teatavatele ettevitjatele miiratud hiivitise maksmine — Otsus, millega tunnistatakse abi
siseturuga kokkusobimatuks ja kohustatakse see tagasi noudma — Komisjoni pidevus)

(2019/C 295/19)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hagejad kohtuasjas T-624/15: European Food SA (Driginesti, Rumeenia), Starmill SRL (Driganesti), Multipack SRL (Driganesti) ja
Scandic Distilleries SA (Oradea, Rumeenia) (esindajad: advokaadid K. Struckmann, G. Forwood ja A. Kadri)

Hageja kohtuasjas T-694/15: Ioan Micula, (Oradea, Rumeenia) (esindajad: advokaadid K. Struckmann, G. Forwood ja A. Kadri)

Hagejad kohtuasjas T-704/15: Viorel Micula (Oradea), European Drinks SA (Stei, Rumeenia), Rieni Drinks SA (Rieni, Rumeenia), Tran-
silvania General Import-Export SRL (Oradea) ja West Leasing International SRL (Pantasesti, Rumeenia) (esindajad: advokaadid J.
Derenne ja D. Vallindas, barrister A. Dashwood ning solicitor V. Korom, hiljem J. Derenne, D. Vallindas ja A. Dashwood)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: P.-]. Loewenthal ja T. Maxian Rusche)

Kostja toetuseks menetlusse astujad: Hispaania Kuningriik (esindajad: S. Centeno Huerta ja A. Rubio Gonzdlez) ja Ungari (esindajad: M.
Fehér, G. Koos ja M. Béra, hiljem M. Fehér ja G. Kods)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud kolm nduet tithistada komisjoni 30. martsi 2015. aasta otsus (EL) 2015/1470 Rumeenia antud riigiabi
SA.38517 (2014/C) (ex 2014/NN) kohta — Vahekohtu 11. detsembri 201 3. aasta otsus asjas Micula vs. Rumeenia (ELT 2015, L 232,
lk 43).

Resolutsioon

1. Liita kohtuasjad T-624/15, T-694/15 ja T-704/15 kohtuotsuse tegemiseks.

2. Tiihistada komisjoni 30. mdrtsi 2015. aasta otsus (EL) 2015/1470 Rumeenia antud riigiabi SA.38517 (2014/C) (ex 2014/NN)
kohta — Vahekohtu 11. detsembri 201 3. aasta otsus asjas Micula vs. Rumeenia.

3. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja mdista temalt valja European Food SA, Starmill SRL-i, Multipack SRL-i, Scan-
dic Distilleries SA, Ioan ja Viorel Micula, European Drinks SA, Rieni Drinks SA, Transilvania General Import-Export SRL-i ning West
Leasing International SRL-i kohtukulud.

4. Jatta Hispaania Kuningriigi ja Ungari kohtukulud nende endi kanda.

() ELTC16,18.1.2016.



C295/16 Euroopa Liidu Teataja 2.9.2019

Uldkohtu 11. juuli 2019. aasta otsus — Yanukovych versus nukogu
(liidetud kohtuasi T-245/16 ja T-286/17) ()

(Uhine vilis- ja julgeolekupoliitika — Piiravad meetmed seoses olukorraga Ukrainas — Rahaliste vahendite
kiilmutamine — Isikute, iiksuste ja asutuste loetelu, kelle suhtes kohaldatakse rahaliste vahendite
ja majandusressursside kiilmutamist — Hageja nime jitmine loetellu — Noukogu kohustus kontrollida,
et kolmanda riigi asutuse otsuse tegemisel jirgiti kaitsedigusi ja digust t6husale kohtulikule kaitsele)

(2019/C 295/20)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Oleksandr Viktorovych Yanukovych (Donetsk, Ukraina) (esindajad: T. Beazley, QC, barrister E. Dean ja barrister ]. Marjason-
Stamp)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu (esindajad: P. Mahnic ja J.-P. Hix)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue tithistada esiteks ndukogu 4. mértsi 2016. aasta otsus (UVJP) 2016/318, millega muudetakse
otsust 2014/119/UVJP teatavate isikute, iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas (ELT
2016,L 60, lk 76), ja ndukogu 4. martsi 2016. aasta rakendusméirus (EL) 2016/311, millega rakendatakse mairust (EL) nr 208/2014
teatavate isikute, tiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas (ELT 2016, L 60, lk 1); tei-
seks tithistada ndukogu 3. mirtsi 2017. aasta otsus (UVJP) 2017/381, millega muudetakse otsust 2014/119/UVJP teatavate isikute,
iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas (ELT 2017, L 58, 1k 34), ja ndukogu 3. martsi
2017. aasta rakendusmdirus (EL) 2017/374, millega rakendatakse mairust (EL) nr 208/2014 teatavate isikute, iiksuste ja asutuste
vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas (ELT 2017, L 58, lk 1), sest hageja nimi jéeti alles nende isikute,
iiksuste ja asutuste nimekirja, kelle suhtes kohaldatakse piiravaid meetmeid.

Resolutsioon

1. Tiihistada noukogu 4. mdrtsi 2016. aasta otsus (UVJP) 2016/318, millega muudetakse otsust 2014/119/UV]P teatavate isikute,
iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas, ja ndukogu 4. mdrtsi 2016. aasta rakendusmdd-
rus (EL) 2016/311, millega rakendatakse mddrust (EL) nr 208/2014 teatavate isikute, iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meet-
mete kohta seoses olukorraga Ukrainas; samuti tihistada ndukogu 3. mdrtsi 2017. aasta otsus (OVJP) 2017/381, millega muudetakse
otsust 2014/119/UV)P teatavate isikute, iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas, ja nou-
kogu 3. martsi 2017 . aasta rakendusmddrus (EL) 2017/374, millega rakendatakse mdadrust (EL) nr 208/2014 teatavate isikute, iiksuste
ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas, osas, milles Oleksandr Viktorovych Yanukovychi nimi jdeti
alles nende isikute, iiksuste ja asutuste nimekirja, kelle suhtes kohaldatakse piiravaid meetmeid.

2. Jétta Euroopa Liidu Noukogu kohtukulud tema enda kanda ja méista temalt vilja O. Yanukovychi kohtukulud.

() ELT C243,4.7.2016.



2.9.2019 Euroopa Liidu Teataja €295/17

Uldkohtu 3. juuli 2019. aasta otsus — PT versus EIP
(kohtuasi T-573/16) ()

(Avalik teenistus — EIP tootajad — Teenistusiiksuste t60 korraldus — Teenistusest vabastamine — Juurdepdds
elektronpostile ja arvutiiihendusele — Kohtueelne menetlus — Vastuvéetavus — Oiguskindlus — Oigus olla iira
kuulatud — Siiiituse presumptsioon — Euroopa Pettustevastase Ameti (OLAF) l6pparuanne —
Pohjendamiskohustus — Vastutus — Varaline kahju — Mittevaraline kahju)

(2019/C 295/21)

Kohtumenetluse keel: rootsi

Pooled
Hageja: PT (esindaja: advokaat E. Nordh)

Kostja: Euroopa Investeerimispank (esindajad: G. Nuvoli, E. Raimond, T. Gilliams ja G. Faedo, hiljem G. Faedo ja M. Loizou, keda abista-
sid advokaadid M. Johansson ja B. Wagenbaur ning barrister J. Currall)

Ese

ELTL artikli 270 ja Euroopa Liidu Kohtu p&hikirja artikli 50 a alusel esitatud ndue tiithistada esiteks EIP 13. aprilli, 12. mai, 16. juuni ja
20. oktoobri 2015. aasta, 6. juuni 2016. aasta ja 7. veebruari 2017. aasta otsused, millega hageja vabastati teenistusest; EIP 18. juuni
2015. aasta otsus votta hagejalt juurdepiis tema elektronpostile ja EIP arvutitthendusele ning EIP otsused jétta talle to6tasu teatised
edastamata ja kustutada tema nimi EIP veebilehel avaldatud organisatsioonilise struktuuri skeemist, ja teiseks ndue hiivitada hagejale
viidetavalt tekkinud kahju.

Resolutsioon

1. Tiihistada Euroopa Investeerimispanga (EIP) 13. aprilli, 12. mai, 16. juuni ja 20. oktoobri 2015. aasta, 6. juuni 2016. aasta ja
7.veebruari 2017. aasta otsused, millega PT vabastati teenistusest, ning EIP 18. juuni 2015. aasta otsus votta PT-It juurdepdds tema
elektronpostile ja EIP arvutiiihendusele.

2. Maista EIP-It PT kasuks mittevaralise kahju hiivitamiseks valja 25 000 eurot koos viivisega alates kdesoleva kohtuotsuse kuulutamisest
Euroopa Keskpanga (EKP) poolt péhiliste refinantseerimistehingute jaoks kehtestatud mdras, millele on lisatud 3,5 protsendipunkti.

3. Jatta hagi iilejianud osas rahuldamata.

4. Maista kohtukulud vélja EIP-It.

(') ELT C 383,17.10.2016 (kohtuasi, mis algselt registreeriti Euroopa Liidu Avaliku Teenistuse Kohtus numbriga F-150/15 ja anti iile Euroopa Liidu
Uldkohtule 1.9.2016).
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Uldkohtu 28. juuni 2019. aasta otsus — Changmao Biochemical Engineering versus komisjon
(kohtuasi T-741/16) (')

(Dumping — Hiinast pdrit aspartaami import — Keeldumine kohaldada turumajanduslikku kohtlemist —
Lopliku dumpinguvastase tollimaksu kehtestamine — Mddruse (EL) 2016/1036 artikli 2 5ike 7 punkt b ja punkti
¢ teine taane — Miiiruse 2016/1036 artikli 2 16ige 10 — Mddruse 2016/1036 artikli 3 Idiked 2 ja 6 — Maidruse
2016/1036 artikli 6 15ige 7 — Raamatupidamisdokumentide mittevastavus —

Rahvusvaheliste raamatupidamisnormide jirgimata jitmine — Liidu tootmisharu andmete kasutamine —
Kohandamistaotlus — Tdendamiskoormis — Kaitsedigus — Hea halduse pshimote — Oiguspirane ootus)
(2019/C 295/22)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled
Hageja: Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd (Changzhou, Hiina) (esindajad: advokaadid R. Antonini, E. Monard ja B. Maniatis)
Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: ].—F. Brakeland, T. Maxian Rusche ja N. Kuplewatzky)

Kostja toetuseks menetlusse astuja: Hyet Sweet (Gravelines, Prantsusmaa) (esindajad: advokaadid T. Miiller-Ibold, F.~C. Laprévote ja S.
Branca)

Ese

ELTL artiklil 263 pShinev ndue tithistada komisjoni 28. juuli 2016. aasta rakendusmdirus (EL) 2016/1247, millega kehtestatakse
Hiina Rahvavabariigist pdrit aspartaami impordi suhtes 16plik dumpinguvastane tollimaks ja ndutakse 16plikult sisse kdnealuse
impordi suhtes kehtestatud ajutine tollimaks (ELT 2016, L 204, 1k 92).

Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Maista kohtukulud vilja Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd-It.

() ELTC462,12.12.2016.

Uldkohtu 11. juuli 2019. aasta otsus — BP versus FRA
(kohtuasi T-838/16) ()

(Lepinguviline vastutus — Oigus tutvuda dokumentidega — Osaline keeldumine lubamast dokumendiga
tutvuda — Uksikisikutele digusi andva digusnormi piisavalt selge rikkumine — Mdirused (EU) nr 1049/2001 ja
(EU) nr 45/2001 — Isikuandmete kaitse — Mittevaraline kahju — Varaline kahju — Pohjuslik seos)
(2019/C 295/23)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: BP (esindaja: advokaat E. Lazar)
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Kostja: Euroopa Liidu Pohidiguste Amet (esindajad: C. Manolopoulos ja M. O’Flaherty, hiljem M. O’Flaherty, keda abistasid advokaadid
D. Waelbroeck, A. Duron ja I. Antypas)

Ese

ELTL artikli 268 alusel esitatud ndue hiivitada hagejale vdidetavalt tekitatud kahju.

Resolutsioon
1. Maista Euroopa Liidu Pohidiguste Ametilt (FRA) BP kasuks vilja 5 000 eurot.

2. Lisada eespool punktis 1 nimetatud hiivitisele viivis alates kdesolevas asjas kohtuotsuse tegemisest kuni vila taieliku tasumiseni, Euroopa
Keskpanga (EKP) pohirefinantseerimisoperatsioonidele kohaldatava intressimddra alusel, lisades sellele kaks protsendipunkti.

3. Jatta hagi iilejadnud osas rahuldamata.

4. Jatta FRA ja BP kohtukulud nende endi kanda.

() ELT C38,6.2.2017.

Uldkohtu 11. juuli 2019. aasta otsus — BP versus FRA
(kohtuasi T-888/16) ()

(Avalik teenistus — Lepingulised to6tajad — FRA — Tahtajaline leping — Pikendamata jitmise otsus — Pirast
Uldkohtu poolt tiihistamist vastu véetud uus otsus — Kaitsedigused — Hea halduse pohiméte — Péhjendamise
kohustus — Vastutus)

(2019/C 295/24)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled
Hageja: BP (esindaja: advokaat E. Lazar)

Kostja: Euroopa Liidu Pohidiguste Amet (esindajad: M. O’Flaherty, keda abistas avocat B. Wigenbaur)

Ese

ELTL artikli 270 alusel esitatud ndue esiteks tithistada FRA 4. aprilli 2016. aasta otsus hageja ajutise teenistuja teenistuslepingu uuen-
damata jitmise kohta, mis vdeti vastu 3. juuni 2015. aasta kohtuotsuse BP vs. FRA (T-658/13 P, EU:T:2015:356) kohaldamise tagajir-
jel, ja teiseks hiivitada hagejale viidetavalt tekitatud kahju.
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Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Jatta BP kohtukulud tema enda kanda ja moista temalt vilja Euroopa Liidu Pohidiguste Ameti (FRA) kohtukulud.

() ELTC53,20.2.2017.

Uldkohtu 11. juuli 2019. aasta otsus — PlasticsEurope versus ECHA
(kohtuasi T-185/17) ()

(REACH — Loetelu koostamine kandidaatainetest, mis lopptulemusena kantakse méiruse (EU) nr 1907/2006
XIV lisasse — Bisfenool A kui reproduktiivtoksilise aine lisamine sellesse loetellu — Mdiruse nr
1907/2006 artiklid 57 ja 59)

(2019/C 295/25)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled
Hageja: PlasticsEurope (Briissel, Belgia) (esindajad: advokaadid R. Cana, E. Mullier ja F. Mattioli)
Kostja: Euroopa Kemikaaliamet (esindajad: M. Heikkild, W. Broere ja N. Herbatschek)

Kostja toetuseks menetlusse astujad: Prantsuse Vabariik (esindajad: D. Colas, J. Traband ja B. Fodda, hiliem D. Colas, J. Traband ja E. de
Moustier) ning ClientEarth (London, Uhendkuningriik) (esindaja: advokaat P. Kirch)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue tithistada ECHA 4. jaanuari 2017. aasta otsus (ED/01/2017), millega lisati bisfenool A loetellu
kandidaatainetest, mis 18pptulemusena kantakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 18. detsembri 2018. aasta miiruse (EU)
nr 19072006, mis kisitleb kemikaalide registreerimist, hindamist, autoriseerimist ja piiramist (REACH) ja millega asutatakse
Euroopa Kemikaalide Agentuur ning muudetakse direktiivi 1999/45/EU ja tunnistatakse kehtetuks ndukogu méddrus (EMU) nr
793/93, komisjoni madrus (EU) nr 1488/94 ning samuti ndukogu direktiiv 76/769/EMU ja komisjoni direktiivid 91/155/EMU,
93/67/EMU, 93/105/EU ja 2000/21/EU (ELT 2006, L 396, lk. 1, parandus ELT 2007, L 136, Ik 3) XIV lisasse, nagu ette nihtud selle
madruse artikli 59 16ikes 1, kuna see aine on mdiratletud reproduktiivtoksilise ainena maaruse nr 1907/2006 artikli 57 punkti ¢
tihenduses.

Resolutsioon

1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Jétta PlasticsEurope’i kohtukulud tema enda kanda ning mdista temalt lisaks vilja Euroopa Kemikaaliameti (ECHA) ja ClientEarthi kohtu-
kulud.
3. Jétta Prantsuse Vabariigi kohtukulud tema enda kanda.

() ELTC161,22.5.2017.
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Uldkohtu 26. juuni 2019. aasta otsus — Portugal versus komisjon
(kohtuasi T-474/17) ()
(EAGF ja EAFRD — Rahastamisest vilja jietud kulud — Kulud, mida tegi Portugal — Hilinenud maksmine —
Ulemmiirade iiletamine — Mddruse (EU) nr 885/2006 artikkel 11 — Topeltfinantskorrektsioon —
Proportsionaalsus — Maksetihtaeg)

(2019/C 295/26)

Kohtumenetluse keel: portugali

Pooled
Hageja: Portugali Vabariik (esindajad: L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, J. Saraiva de Almeida ja P. Estévio)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: B. Rechena ja A. Sauka)

Ese
ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue tithistada komisjoni 26. juuni 2017. aasta rakendusotsus (EL) 2017/1144, mille kohaselt
Euroopa Liit ei rahasta teatavaid kulusid, mida likkmesriigid on kandnud Euroopa Péllumajanduse Tagatisfondi (EAGF) ja Euroopa

Maaelu Arengu Pollumajandusfondi (EAFRD) raames (ELT 2017, L 165, Ik 37), osas, milles Euroopa Liidu rahastamisest vilistatakse

hilinenud maksmise ja iilemméirade iiletamise tottu teatavad kulud, mille Portugali Vabariik deklareeris eelarveaastaaasta 2011
kohta.

Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Maista kohtukulud vilja Portugali Vabariigilt.

() ELTC357,23.10.2017.

Uldkohtu 20. juuni 2019. aasta otsus — a&o hostel and hotel Berlin versus komisjon
(kohtuasi T-578/17) ()

(Riigiabi — Tegevusabi — Noortehostel Berliinis — Kohalikule omavalitsusele kuuluva kinnisasja kasutamine
renti maksmata — Otsus tunnistada voimalik riigiabi siseturuga kokkusobivaks — ELTL artikli 107 l6ike 3 punkt
¢ — Tadsised raskused)

(2019/C 295/27)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: a&o hostel and hotel Berlin GmbH, A & O Hotel ja Hostel Friedrichshain GmbH (Berliin, Saksamaa) digusjdrglane, (esindajad:
advokaadid S. Heise ja M. Lindner)
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Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: K. Blanck, A. Bouchagiar ja T. Maxian Rusche)

Kostja toetuseks menetlusse astuja: Saksamaa Liitvabariik (esindajad: T. Henze ja R. Kanitz, hiljem R. Kanitz, keda abistas advokaat K. Din-
gemann)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue tithistada komisjoni 29. mai 2017. aasta otsus C(2017) 3220 final, mis puudutab riigiabi juhtu-
mit SA.43145 (2016/FC) — Saksamaa, viidetav mitterahaline riigiabi Jugendherberge Berlin Ostkreuz gGmbH-le, mille kokkuvote on
avaldatud Euroopa Liidu Teatajas (ELT 2017,C 193, 1k 1).

Resolutsioon

1. Tiihistada komisjoni 29. mai 2017. aasta otsus C(2017) 3220 final, riigiabi SA.43145 (2016/FC) kohta — Saksamaa, véidetav mit-
terahaline riigiabi Jugendherberge Berlin Ostkreuz gGmbH-le.

2. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ning méista temalt vilja a&o hostel and hotel Berlin GmbH kohtukulud.

3. Jatta Saksamaa Liitvabariigi kohtukulud tema enda kanda.

() ELTC338,9.10.2017.

Uldkohtu 4. juuli 2019. aasta otsus — Itaalia versus komisjon
(kohtuasi T-598/17) ()

(EAGF ja EAFRD — Rahastamisest vilja jietud kulud — Kulud, mida tegi Itaalia — Liikmesriigi ametiasutustele
omistatavad hilinemised ja hooletus — Tagasinéudmata jitmise finantstagajirgede liikmesriigi kanda
madramine — Finantskorrektsioonid — Midruse (EU) nr 1290/2005 artiklid 31 ja 32 — Delegeeritud méiruse
(EL 907/2017 artikkel 12— Maistlik tihtaeg)

(2019/C 295/28)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Itaalia Vabariik (esindajad: G. Palmieri, keda abistas awocato dello Stato P. Pucciariello, hiljem awvocato dello Stato F. Varrone)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: D. Triantafyllou ja D. Bianchi)
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Ese
ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue tiithistada osaliselt komisjoni 26. juuni 2017. aasta rakendusotsus (EL) 2017/1144, mille kohaselt

Euroopa Liit ei rahasta teatavaid kulusid, mida liitkmesriigid on kandnud Euroopa Péllumajanduse Tagatisfondi (EAGF) ja Euroopa
Maaelu Arengu Péllumajandusfondi (EAFRD) raames (ELT 2017, L 165, 1k 37), osas, milles see seondub Itaalia Vabariigiga.

Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Maista kohtukulud vélja Itaalia Vabariigilt.

() ELTC357,23.10.2017.

Uldkohtu 3. juuli 2019. aasta otsus — Hispaania versus komisjon
(kohtuasi T-602/17) ()
(EAGF ja EAFRD — Rahastamisest vilja jietud kulud — Kulud, mida tegi Hispaania — Peamised
kontrollimehhanismid — Tootjaorganisatsiooni tunnustamise kriteeriumid — Rakenduskavade heakskiitmine —
Investeeringute iilekandmine iihe ja sama rakenduskava raames — Oiguspdrane ootus)

(2019/C 295/29)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Hageja: Hispaania Kuningriik (esindajad: M. Sampol Pucurull ja A. Gavela Llopis, hiljem A. Gavela Llopis ning 1opuks S. Jiménez
Garcia)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: F. Castillo de la Torre, W. Farrell ja M. Morales Puerta)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud noue tithistada komisjoni 26. juuni 2017. aasta rakendusotsus (EL) 20171144, mille kohaselt
Euroopa Liit ei rahasta teatavaid kulusid, mida liitkmesriigid on kandnud Euroopa Péllumajanduse Tagatisfondi (EAGF) ja Euroopa
Maaelu Arengu Pollumajandusfondi (EAFRD) raames (ELT 2017, L 165, Ik 37), osas, milles sellega vilistatakse rahastamisest Hispaa-
nia Kuningriigi puhul 7 097 397,27 eurot.

Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.
2. Maista kohtukulud valja Hispaania Kuningriigilt.

() ELTC357,23.10.2017.
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Uldkohtu 26. juuni 2019. aasta otsus — Vialto Consulting versus komisjon
(kohtuasi T-617[17) ()

(Lepinguviline vastutus — Uhinemiseelse abi rahastamisvahend — Kolmas riik — Riigihange —
Detsentraliseeritud haldamine — Riigiasutuse otsus — OLAF-i juurdlused — Mittevaraline kahju —
Uksikisikutele digusi andva digusnormi piisavalt selge rikkumine — Midruse (EU) nr 2185/96 artikli 7 ldige 1 —
Hea halduse pshimote — Oiguspirane ootus — Proportsionaalsus — Oigus olla éira kuulatud)

(2019/C 295/30)

Kohtumenetluse keel: kreeka

Pooled
Hagejad: Vialto Consulting Kft. (Budapest, Ungari) (esindajad: advokaadid V. Christianos ja S. Paliou)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: D. Triantafyllou, . Baquero Cruz ja]. Estrada de Sola)

Ese

ELTL artikli 268 alusel esitatud ndue hiivitada kahju, mis hagejale viidetavalt tekkis tulenevalt digusnormide rikkumistest, mille pani
toime esiteks Euroopa Pettustevastane Amet (OLAF) hageja ruumides labiviidud kontrolli raames ja teiseks Euroopa Komisjon parast
seda kontrolli.

Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Maista kohtukulud valja Vialto Consulting Kft-It.

() ELT C402,27.11.2017.

Uldkohtu 18. juuni 2019. aasta otsus — Quadri di Cardano versus komisjon
(kohtuasi T-828/17) ()

(Avalik teenistus — Lepingulised tootajad — Kodumaalt lahkumise toetus — Personalieeskirjade VI lisa artikli 4
lgike 1 punkt b — Alusetult saadu tagastamine — Personalieeskirjade artikli 85 esimene 15ik —
Maksmise seadusliku aluse ilmne puudumine)

(2019/C 295/31)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Alessandro Quadri di Cardano (Alicante, Hispaania) (esindajad: advokaadid N. de Montigny ja J.-N. Louis, hiljem N. de Mon-
tigny)
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Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: T. Bohr ja L. Radu Bouyon)

Ese

ELTL artikli 270 alusel esitatud ndue tithistada komisjoni individuaalsete maksete haldamise ja maksmise ameti (PMO) 28. veebruari
2017. aasta otsus nduda tagasi hagejale alusetult makstud kodumaalt lahkumise toetus ja iga-aastased sdidukulud Viikeste ja Keskmise
Suurusega Ettevotjate Rakendusametis (EASME) to6tatud aja eest 16. maist 2014 kuni 15. juulini 2016 ja vajalikul méral tithistada ka
selle otsuse tagajirjel korrigeeritud” palgatdendid.

Resolutsioon
1. Jétta hagi rahuldamata.

2. Maista kohtukulud vélja Alessandro Quadri di Cardanol.

() ELTC63,19.2.2018.

Uldkohtu 28. juuni 2019. aasta otsus — Alfamicro versus komisjon
(kohtuasi T-64/18) (')

(Konkurentsivoime ja uuendustegevuse raamprogramm — Teadusuuringute, tehnoloogiaarenduse
ja tutvustamistegevuse seitsmes raamprogramm (2007 — 2013) — Tditmisele pdoratav otsus — Toetuslepingust
tuleneva vélgnevuse sissendudmine — ELTL artikkel 299 — Mdirus (EL, Euratom) nr 966/2012 — Mdidruse
nr 966/2012 artikkel 135 — Auditi tulemuste ekstrapoleerimine — Pohjendamiskohustus)

(2019/C 295/32)

Kohtumenetluse keel: portugali

Pooled

Hageja: Alfamicro — Sistemas de computadores, Sociedade Unipessoal, Lda. (Cascais, Portugal) (esindajad: advokaadid G. Gentil
Anastécio ja D. Pirra Xarepe)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: P. Costa de Oliveira ja J. Estrada de Sola)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue tithistada komisjoni 13. detsembri 2017. aasta otsus C(2017) 8839 final hagejalt volgnevuse sis-
sendudmise kohta.
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Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.
2. Maista kohtukulud vélja Alfamicro — Sistemas de computadores, Sociedade Unipessoal, Lda-It.

() ELTC142,23.4.2018.

Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta otsus — Szegedi versus parlament
(kohtuasi T-135/18) (1)

(Institutsioonidigus — Euroopa Parlamendi liilkmete kulude hiivitamise ja toetuste maksmise eeskiri —
Séidukulud — Assisteerimiskulud — Alusetult makstud summade sissendudmine — Kaitsedigused — Téendite
esitamine — Pohjendamiskohustus — Faktiviga — Proportsionaalsus)

(2019/C 295/33)

Kohtumenetluse keel: ungari

Pooled
Hageja: Csandd Szegedi (Budapest, Ungari) (esindaja: advokaat K. Bod6)

Kostja: Euroopa Parlament (esindajad: N. Gorlitz, S. Seyr ja B. Simon)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue tithistada Euroopa Parlamendi peasekretiri 30. novembri 2017. aasta otsus, mis késitleb hagejalt
talle sdidukuludeks ja parlamendiliikme assisteerimise kuludeks alusetult vdlja makstud 264 196,11 euro sissendudmist, ning sellega
seotud 19. detsembri 2017. aasta volateade.

Resolutsioon

1. Tiihistada Euroopa Parlamendi peasekretdri 30. novembri 2017 . aasta otsus, mis kdsitleb Csandd Szegedilt 264 196,11 euro sissendud-
mist, ja sellega seotud 19. detsembri 2017. aasta vilateade osas, milles need puudutavad sdidukuludeks makstud summasid, mille suurus
on 8 273,83 eurot.

2. Jatta hagi iilejiaanud osas rahuldamata.

3. Jatta C. Szegedi ja Euroopa Parlamendi kohtukulud nende endi kanda.

() ELTC182,28.5.2018.
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C295/27

Uldkohtu 9. juuli 2019. aasta otsus — VY versus komisjon
(kohtuasi T-253/18) ()

(Avalik teenistus — Ametnikud — Keskastme juhi ametikoht — Kandidatuuri tagasiliikkamine — Teade vaba
ametikoha kohta — Valikumenetlus — Pohjendamiskohustus — Meeste ja naiste vordsus)

(2019/C 295/34)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled
Hageja: VY (esindaja: advokaat J.-N. Louis)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: G. Berscheid ja L. Vernier.)

Ese

ELTL artikli 270 alusel esitatud ndue tithistada otsus liikata tagasi hageja kandidatuur ning otsus nimetada Euroopa Liidu delegatsiooni

tiksuse juhi ametikohale teine kandidaat.

Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Maista kohtukulud vilja VY-It.

() ELTC 240,9.7.2018.

Uldkohtu 11. juuli 2019. aasta otsus — Arbuzov versus ndukogu
(kohtuasi T-284/18) (')

(Uhine vilis- ja julgeolekupoliitika — Piiravad meetmed seoses olukorraga Ukrainas — Rahaliste vahendite
kiilmutamine — Nende isikute, iiksuste ja asutuste loetelu, kelle suhtes kohaldatakse rahaliste vahendite
ja majandusressursside kiilmutamist — Hageja nime jitmine loetellu — Noukogu kohustus kontrollida,

et kolmanda riigi asutuse otsuse tegemisel jirgiti kaitsedigusi ja digust t6husale kohtulikule kaitsele)

(2019/C 295/35)

Kohtumenetluse keel: tsehhi

Pooled

Hageja: Sergej Arbuzov (Kiiev, Ukraina) (esindaja: advokaat M. Mleziva)
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Kostja: Euroopa Liidu Noukogu (esindajad: R. Pekaf ja P. Mahnic)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue tithistada ndukogu 5. martsi 2018. aasta otsus (UVJP) 2018/333, millega muudetakse otsust
2014/119/UVJP teatavate isikute, itksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas (ELT 2018,
L 63,1k 48), ning ndukogu 5. mirtsi 2018. aasta rakendusmaarus (EL) 2018/326, millega rakendatakse méirust (EL) nr 208/2014 tea-
tavate isikute, tiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas (ELT 2018, L 63, lk 5), osas,
milles hageja nimi jéeti selliste isikute, itksuste ja asutuste loetellu, kelle suhtes kohaldatakse neid piiravaid meetmeid.

Resolutsioon

1. Tiihistada noukogu 5. mdrtsi 2018. aasta otsus (UVJP) 2018/333, millega muudetakse otsust 2014/119/UV]P teatavate isikute,
iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas, ning noukogu 5. mdrtsi 2018. aasta rakendus-
maddrus (EL) 2018/326, millega rakendatakse mdadrust (EL) nr 208/2014 teatavate isikute, iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate
meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas, osas, millega Sergej Arbuzovi nimi jdeti nende isikute, iiksuste ja asutuste loetellu, kelle suhtes
kohaldatakse neid piiravaid meetmeid.

2. Maista kohtukulud vélja Euroopa Liidu Noukogult.

() ELTC249,16.7.2018.

Uldkohtu 11. juuli 2019. aasta otsus — Klyuyev versus ndukogu
(kohtuasi T-305/18) (")

(Uhine vilis- ja julgeolekupoliitika — Piiravad meetmed seoses olukorraga Ukrainas — Rahaliste vahendite
kiilmutamine — Nende isikute, iiksuste ja asutuste loetelu, kelle suhtes kohaldatakse rahaliste vahendite
ja majandusressursside kiilmutamist — Hageja nime jitmine loetellu — Néukogu kohustus kontrollida,

et kolmanda riigi asutuse otsuse tegemisel jirgiti kaitsedigusi ja digust t6husale kohtulikule kaitsele)

(2019/C 295/36)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled
Hageja: Andriy Klyuyev (Donetsk, Ukraina) (esindajad: B. Kennelly, QC, barrister . Pobjoy, solicitor R. Gherson ja solicitor T. Garner)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu (esindajad: P. Mahnic ja A. Vitro)



2.9.2019 Euroopa Liidu Teataja €295/29

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue tithistada ndukogu 5. mértsi 2018. aasta otsus (UVJP) 2018/333, millega muudetakse otsust
2014/119/UVJP teatavate isikute, itksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas (ELT 2018,
L 63,1k 48), ning ndukogu 5. mirtsi 2018. aasta rakendusmairus (EL) 2018/326, millega rakendatakse méirust (EL) nr 208/2014 tea-
tavate isikute, iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas (ELT 2018, L 63, lk 5), osas,
milles hageja nimi jéeti selliste isikute, iiksuste ja asutuste loetellu, kelle suhtes kohaldatakse neid piiravaid meetmeid.

Resolutsioon

1. Tiihistada noukogu 5. mdrtsi 2018. aasta otsus (UVJP) 2018/333, millega muudetakse otsust 2014/119/UV]P teatavate isikute,
iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas, ning néukogu 5. mdrtsi 2018. aasta rakendus-
madrus (EL) 2018/326, millega rakendatakse mddrust (EL) nr 208/2014 teatavate isikute, iiksuste ja asutuste vastu suunatud piiravate
meetmete kohta seoses olukorraga Ukrainas, osas, millega Andriy Klyuyevi nimi jdeti nende isikute, iiksuste ja asutuste loetellu, kelle suhtes
kohaldatakse neid piiravaid meetmeid.

2. Jatta Euroopa Liidu Noukogu kohtukulud tema enda kanda ning maista temalt vilja A. Klyuyevi kohtukulud, sealhulgas ajutiste meetmete
kohaldamise menetluse kulud.

() ELT C240,9.7.2018.

Uldkohtu 11. juuli 2019. aasta otsus — Wewi Mobile versus EUIPO (Fi Network)
(kohtuasi T-601/18) ()

(Euroopa Liidu kaubamirk — Euroopa Liidu sonamiirgi Fi Network taotlus — Absoluutne keeldumispohjus —
Eristusvdime puudumine — Mdiruse (EL) 2017/1001 artikli 7 I6ike 1 punkt b)

(2019/C 295/37)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled
Hageja: Wewi Mobile, SL (Villena, Hispaania) (esindajad: advokaadid J. C. Erdozain Lépez, L. Montoya Terén ja J. Galdn Lopez)

Kostja: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO) (esindajad: S. Palmero Cabezas ja H. O'Neill.)

Ese

Hagi EUIPO esimese apellatsioonikoja 12. juuli 2018. aasta otsuse (asi R 1462/2017-1) peale, mis kisitleb sonamirgi Fi Network ELi
kaubamirgina registreerimise taotlust.
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Resolutsioon
1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Maista kohtukulud vilja Wewi Mobile, SL-ilt.

() ELTC427,26.11.2018.

Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta miéirus — Flabeg Deutschland versus komisjon
(kohtuasi T-103/15) (")

(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud siitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme iralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
dralangemine)

(2019/C 295/38)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: Flabeg Deutschland GmbH (Niirnberg, Saksamaa) (esindajad: advokaadid M. Kiiper ja E.-M. Schwind, hiljem J. Stein ja A. Kers-
ten)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: T. Maxian Rusche ja R. Sauer, hiljem T. Maxian Rusche ja K. Herrmann, keda abistas advokaat H.
Wollmann)
Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta [, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015,L 250,1k 122).

Resolutsioon

1. Hagi lahendamise vajadus on dra langenud.

2. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja maista temalt vilja Flabeg Deutschland GmbH kohtukulud.

() ELTC138,27.4.2015.
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Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta méirus — Bundesverband Glasindustrie jt versus komisjon
(kohtuasi T-108/15) ()

(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud sitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme dralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
dralangemine)

(2019/C 295/39)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hagejad: Bundesverband Glasindustrie (Diisseldorf, Saksamaa) ja iilejainud 11 hagejat, kelle nimed on toodud kohtumairuse lisas
(esindajad: advokaadid U. Soltész ja C. von Kockritz)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: T. Maxian Rusche ja R. Sauer, hiljem T. Maxian Rusche ja K. Herrmann, keda abistas advokaat H.
Wollmann)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta [, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015,L250,1k 122).

Resolutsioon
1. Hagi lahendamise vajadus on dra langenud.

2. ArcelorMittal Hochfeld GmbH, kes on ArcelorMittal Ruhrort GmbH digusjarglane, ja P-D Glasseiden GmbH Oschatzi menetlusse astu-
mise taotluste lahendamise vajadus on dra langenud.

3. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja maista temalt vilja Bundesverband Glasindustrie ning teiste, lisas nimetatud
hagejate kohtukulud.

4, Jatta ArcelorMittal Hochfeldi, kes on ArcelorMittal Ruhrorti digusjdrglane, ja P-D Glasseiden Oschatzi kohtukulud seoses menetlusse astu-
mise taotlustega nende endi kanda.

() ELTC138,27.4.2015.
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Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta médrus — Saint-Gobain Isover G+H jt versus komisjon
(kohtuasi T-109/15) ()
(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud siitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme dralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
dralangemine)

(2019/C 295/40)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hagejad: Saint-Gobain Isover G+H AG (Ludwigshafen am Rhein, Saksamaa), Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH (Stolberg, Saksa-
maa), Verallia Deutschland AG, endine Saint-Gobain Oberland AG (Bad Wurzach, Saksamaa) ja Saint-Gobain Sekurit Deutschland
GmbH & Co. KG (Herzogenrath, Saksamaa) (esindajad: advokaadid S. Altenschmidt ja H. Janssen)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: R. Sauer, hiljem T. Maxian Rusche ja K. Herrmann.)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta [, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015,L250,1k 122).

Resolutsioon

1. Haygi lahendamise vajadus on dra langenud.

2. Jétta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja mista temalt vilja Saint-Gobain Isover G+H AG, Saint-Gobain Glass Deutsch-
land GmbH, Verallia Deutschland AG, endine Saint-Gobain Oberland AG, ning Saint-Gobain Sekurit Deutschland GmbH & Co. KG koh-
tukulud.

() ELTC138,27.4.2015.

Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta miéirus — ArcelorMittal Hochfeld versus komisjon
(kohtuasi T-294/15) ()
(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud sitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme iralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
dralangemine)

(2019/C 295/41)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: ArcelorMittal Hochfeld GmbH, kes on ArcelorMittal Ruhrort GmbH digusjirglane (Duisburg, Saksamaa) (esindajad: advokaa-
did H. Janssen ja G.-R. Engel)
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Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: R. Sauer, hiljem T. Maxian Rusche ja K. Herrmann)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta [, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015,L250,1k 122).

Resolutsioon
1. Hagi lahendamise vajadus on dra langenud.
2. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja méista temalt vilja ArcelorMittal Hochfeld GmbH, kes on ArcelorMittal Ruhrort

GmbH oigusjérglane, kohtukulud.

() ELTC302,14.9.2015.

Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta miiirus — Deutsche Edelstahlwerke versus komisjon
(kohtuasi T-319/15) ()

(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud sitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme dralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
iralangemine)

(2019/C 295/42)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled
Hageja: Deutsche Edelstahlwerke GmbH (Witten, Saksamaa) (esindajad: advokaadid H. Janssen ja S. Altenschmidt)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: R. Sauer, hiljem T. Maxian Rusche ja K. Herrmann)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta[, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015, L 250, 1k 122).

Resolutsioon
1. Hagi lahendamise vajadus on dra langenud.

2. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja mdista temalt vilja Deutsche Edelstahlwerke GmbH kohtukulud.

() ELTC 302, 14.9.2015.
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Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta mairus — VIK versus komisjon
(kohtuasi T-576/15) ()

(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud sitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme iralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
dralangemine)

(2019/C 295/43)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled
Hageja: VIK Verband der Industriellen Energie- und Kraftwirtschaft eV (Essen, Saksamaa) (esindaja: advokaat C. Kahle)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: T. Maxian Rusche ja K. Herrmann)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta[, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015,L250,1k 122).

Resolutsioon
1. Haygi lahendamise vajadus on dra langenud.
2. Jétta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja méista temalt valja VIK Verband der Industriellen Energie- und Kraftwirtschaft

eV kohtukulud.

(*) ELTC7,11.1.2016.

Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta méidrus — Wirtschaftsvereinigung Stahl jt versus komisjon
(kohtuasi T-605/15) ()

(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud siitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme dralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
dralangemine)

(2019/C 295/44)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hagejad: Wirtschaftsvereinigung Stahl (Diisseldorf, Saksamaa) ja iilejadnud 17 hagejat, kelle nimed on toodud kohtumédruse lisas
(esindaja: advokaat H. Janssen)
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Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: T. Maxian Rusche ja K. Herrmann)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta[, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015,L 250,1k 122).

Resolutsioon

1. Hagi lahendamise vajadus on dra langenud.

2. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja mdista temalt vilja Wirtschaftsvereinigung Stahli ning teiste, lisas nimetatud
hagejate kohtukulud.

() ELTC27,25.1.2016.

Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta miéirus — Hydro Aluminium Rolled Products versus komisjon
(kohtuasi T-737[15) ()

(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud siitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme dralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
dralangemine)

(2019/C 295/45)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled
Hageja: Hydro Aluminium Rolled Products GmbH (Grevenbroich, Saksamaa) (esindajad: advokaadid U. Karpenstein ja K. Dingemann)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: T. Maxian Rusche ja K. Herrmann)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta [, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015,L 250,1k 122).
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Resolutsioon
1. Hagi lahendamise vajadus on dra langenud.

2. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja maista temalt vilja Hydro Aluminium Rolled Products GmbH kohtukulud.

() ELTC59,15.2.2016.

Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta mééirus — Aurubis jt versus komisjon
(kohtuasi T-738/15) (')

(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud siitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme dralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
dralangemine)

(2019/C 295/46)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hagejad: Aurubis AG (Hamburg, Saksamaa) ja iilejadnud 7 hagejat, kelle nimed on toodud kohtumairuse lisas (esindajad: advokaadid
C. Arhold ja N. Wimmer)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: T. Maxian Rusche ja K. Herrmann)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta[, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015,L 250,1k 122).

Resolutsioon
1. Hagi lahendamise vajadus on dra langenud.
2. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ning moista temalt vilja Aurubis AG ja teiste, lisas nimetatud hagejate kohtukulud.

() ELTC59,15.2.2016.
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Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta médrus — Vinnolit versus komisjon
(kohtuasi T-743/15) ()

(Riigiabi — Abi, mis anti Saksa seaduse taastuvenergiaallikate kohta (muudetud) teatud sitete alusel —
Vaidlustatud akti tiihistamine Euroopa Kohtus — Vaidluse eseme dralangemine — Otsuse tegemise vajaduse
dralangemine)

(2019/C 295/47)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled
Hageja: Vinnolit GmbH & Co. KG (Ismaning, Saksamaa) (esindaja: advokaat M. Geipel)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: T. Maxian Rusche ja K. Herrmann)

Ese

ELTL artikli 263 alusel esitatud ndue, milles palutakse tithistada komisjoni 25. novembri 2014. aasta otsus (EL) 2015/1585 riigiabi
kava SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) kohta [, mida Saksamaa on rakendanud taastuvenergia ja energia suurtarbijate toetamiseks]
(ELT 2015,L250,1k 122).

Resolutsioon

1. Hagi lahendamise vajadus on dra langenud.

2. Jatta Euroopa Komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja méista temalt vilja Vinnolit GmbH & Co. KG kohtukulud.

() ELTC59,15.2.2016.

Uldkohtu 17. juuni 2019. aasta miirus — Fugro versus komisjon
(kohtuasi T-317/18) (')

(Tiihistamishagi — Satelliitnavigatsiooniprogramm Galileo — Tehnilised ja tegevusspetsifikatsioonid — Otsese
puutumuse puudumine — Ilmselge vastuvdetamatus)

(2019/C 295/48)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Fugro NV (Leidschendam, Madalmaad) (esindajad: advokaadid T. Snoep ja V. van Weperen, hiljem V. van Weperen, H. Gornall
jaJ. de Pree)
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Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: V. Di Bucci, L. Armati ja B. Sasinowska)

Ese

ELTL artiklil 263 p&hinev ndue esimese voimalusena tiithistada komisjoni 2. mértsi 2018. aasta rakendusotsus (EL) 2018/321, millega
muudetakse rakendusotsust (EL) 2017/224, millega méiratakse kindlaks tehnilised ja tegevusspetsifikatsioonid, mis véimaldavad
Galileo programmi raames loodud siisteemi osutataval driteenusel tdita Euroopa Parlamendi ja ndukogu méiruse (EL) nr 1285/2013
artikli 2 16ike 4 punktis c osutatud funktsiooni (ELT 2018, L 62, Ik 34), ja teise vdimalusena tithistada sama otsuse artikli 1 punkt 2.

Resolutsioon
1. Jatta hagi ilmselge vastuvoetamatuse tottu libi vaatamata.

2. Meaista kohtukulud vélja Fugro NV-It.

() ELT C240,9.7.2018.

Uldkohtu 27. juuni 2019. aasta miirus — CJ versus Euroopa Liidu Kohus
(kohtuasi T-1/19) (')

(Institutsiooniline digus — Internetis iildsusele kiittesaadavad dokumendid, mis kisitlevad Uldkohtus ja Avaliku
Teenistuse Kohtus l5petatud kohtuasju — Tagasiulatuy anoniiiimseks tunnistamise taotlus —
Taotluse menetlusse votmata jitmine Euroopa Liidu Kohtu poolt — Tegevusetuse tuvastamise hagi —
Seisukohavitt kohtumenetluse kiigus — Vaidluse eseme iralangemine — Otsuse tegemise
vajaduse dralangemine)

(2019/C 295/49)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled
Hageja: (] (esindaja: advokaat V. Kolias)

Kostja: Euroopa Liidu Kohus (esindajad: J. Inghelram, A. Almendros Manzano ja V. Hanley-Emilsson)

Ese

ELTL artiklil 265 pohinev ndue tuvastada, et Euroopa Liidu Kohus keeldus digusvastaselt voimaldamast hagejale tagasiulatuvalt ano-
niiimsust seoses iildsusele Internetis kittesaadavate dokumentidega Uldkohtu ja Avaliku Teenistuse Kohtu l&petatud kohtuasjade
kohta voi teise voimalusena ndue teha hageja nime sisaldavad versioonid Internetis otsingumootori teenuse pakkujatele kittesaama-
tuks.
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Resolutsioon
1. Otsuse tegemise vajadus on dra langenud.

2. Maista kohtukulud vélja Euroopa Liidu Kohtult.

() ELTC164,13.5.2019.

28. juunil 2019 esitatud hagi — Lombardo versus parlament
(kohtuasi T-411/19)
(2019/C 295/50)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Raffaele Lombardo (Catania, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks v®i tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vélja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kdesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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28.juunil 2019 esitatud hagi — Contu versus parlament
(kohtuasi T-412/19)
(2019/C 295/51)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Felice Contu (Cagliari, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

28. juunil 2019 esitatud hagi — Dupuis versus parlament
(kohtuasi T-413[19)
(2019/C 295/52)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Olivier Dupuis (Saint-Gilles, Belgia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

28. juunil 2019 esitatud hagi — Frittelli versus parlament
(kohtuasi T-414/19)
(2019/C 295/53)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Leda Frittelli (Frosinone, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks v®i tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;
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— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

28.juunil 2019 esitatud hagi — Laroni versus parlament
(kohtuasi T-415/19)
(2019/C 295/54)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Nereo Laroni (Veneetsia, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega ja millega Euroopa Parlament mii-
ratles uued, t66 1opetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensio-
niarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi vdtma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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28. juunil 2019 esitatud hagi — Filippi versus parlament
(kohtuasi T-416/19)
(2019/C 295/55)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Livio Filippi (Carpi, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

28.juunil 2019 esitatud hagi — Viola versus parlament
(kohtuasi T-417/19)
(2019/C 295/56)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Vincenzo Viola (Palermo, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament marat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

3.juulil 2019 esitatud hagi — Mussa versus parlament
(kohtuasi T-418/19)
(2019/C 295/57)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Antonio Mussa (Torino, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks v®i tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;
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— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vélja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

3. juulil 2019 esitatud hagi — Colajanni versus parlament
(kohtuasi T-419/19)
(2019/C 295/58)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Luigi Alberto Colajanni (Palermo, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tiies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament médarat-
les uued, t66 lopetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi vdtma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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3.juulil 2019 esitatud hagi — Nobilia versus parlament
(kohtuasi T-420/19)
(2019/C 295/59)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Mauro Nobilia (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament marat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — Segre versus parlament
(kohtuasi T-421/19)
(2019/C 295/60)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Sergio Camillo Segre (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — De Luca versus parlament
(kohtuasi T-422/19)
(2019/C 295/61)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Stefano De Luca (Palermo, Itaalia) (esindaja: advokaadid M. Merola ja N. De Luca)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament marat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;



C295/48 Euroopa Liidu Teataja 2.9.2019

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — Martelli versus parlament
(kohtuasi T-423/19)
(2019/C 295/62)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Claudio Martelli (Rooma Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tiies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament médarat-
les uued, t66 1opetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi vdtma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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2.juulil 2019 esitatud hagi — Sbarbati versus parlament
(kohtuasi T-424/19)
(2019/C 295/63)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Luciana Sbarbati (Chiaravalle, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — Ventre versus parlament
(kohtuasi T-425/19)
(2019/C 295/64)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Riccardo Ventre (Formicola, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament marat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — Musoni versus parlament
(kohtuasi T-426/19)
(2019/C 295/65)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Mirella Musoni (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;
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— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vélja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19 Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — Frantova versus parlament
(kohtuasi T-427/19)
(2019/C 295/66)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Jitka Frantova (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tiies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament médarat-
les uued, t66 1opetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi vdtma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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2.juulil 2019 esitatud hagi — Rigo versus parlament
(kohtuasi T-428/19)
(2019/C 295/67)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Mario Rigo (Noale, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — Iacono versus parlament
(kohtuasi T-429/19)
(2019/C 295/68)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Francesco lacono (Forio, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — Bonsignore versus parlament
(kohtuasi T-430/19)
(2019/C 295/69)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Vito Bonsignore (Torino, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks v®i tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament marat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;
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— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — Azzolini versus parlament
(kohtuasi T-431/19)
(2019/C 295/70)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Claudio Azzolini (Napoli, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tiies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament médarat-
les uued, t66 1opetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vélja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi vdtma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vélja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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2.juulil 2019 esitatud hagi — Gawronski versus parlament
(kohtuasi T-432/19)
(2019/C 295/71)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Jas Gawronski (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

2.juulil 2019 esitatud hagi — Speciale versus parlament
(kohtuasi T-443[19)
(2019/C 295/72)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Roberto Speciale (Bogliasco, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament marat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

25. juunil 2019 esitatud hagi — Rosca versus komisjon
(kohtuasi T-434/19)
(2019/C 295/73)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled
Hageja: loana-Felicia Rosca (Viin, Austria) (esindaja: advokaat L. Tufler)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— esiteks, tithistada avatud konkursi EPSO/AD[363/18 (AD7) — 2 (maksustamisvaldkonna administraatorid) valikukomisjoni otsus
hageja konkursi jirgmisest etapist (hindamiskeskus) vilja jitmise kohta pirast tema esitatud libivaatamistaotlust ja teiseks, tithis-
tada kdik voimete sdela etapi tulemused;
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— mdista kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitab hageja kolm viidet.

1. Esimeses viite kohaselt on rikutud personalieeskirjade artiklit 90.
2. Teise vite kohaselt on rikutud personalieeskirjade artiklit 27.
3. Kolmanda viite kohaselt on kvalifikatsioonipohise valikumenetluse kiigus rikutud kandidaatide vordse kohtlemise pshimdtet.

1. juulil 2019 esitatud hagi — Caligaris versus parlament
(kohtuasi T-435/19)
(2019/C 295/74)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Luigi Caligaris (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks v®i tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 1opetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tiitma kéesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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1.juulil 2019 esitatud hagi — Aita versus parlament
(kohtuasi T-436/19)
(2019/C 295/75)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Vincenzo Aita (Campagna, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament méiras uuesti kindlaks vanaduspensioni digused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

1. juulil 2019 esitatud hagi — Melandri versus parlament
(kohtuasi T-437/19)
(2019/C 295/76)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Eugenio Melandri (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament méiras uuesti kindlaks vanaduspensioni 6igused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

1.juulil 2019 esitatud hagi — Novelli versus parlament
(kohtuasi T-438/19)
(2019/C 295/77)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Diego Novelli (Torino, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament méiras uuesti kindlaks vanaduspensioni igused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;
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— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid v5i vtma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

1. juulil 2019 esitatud hagi — Mantovani versus parlament
(kohtuasi T-439/19)
(2019/C 295/78)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Mario Mantovani (Arconate, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament mdiras uuesti kindlaks vanaduspensioni igused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid v6i votma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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1.juulil 2019 esitatud hagi — Mattina versus parlament
(kohtuasi T-440/19)
(2019/C 295/79)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Vincenzo Mattina (Buonabitacolo, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada téies ulatuses akt, millest teatati hagejale tunnistada tithiseks voi tithistada tiies ulatuses akt, mil-
lest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament méiratles uued, t66 1dpetamisega seotud pensionidigused
ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioniarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

1.juulil 2019 esitatud hagi — La Russa versus parlament
(kohtuasi T-441/19)
(2019/C 295/80)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Romano Maria La Russa (Milano, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament méiras uuesti kindlaks vanaduspensioni digused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

1. juulil 2019 esitatud hagi — Carollo versus parlament
(kohtuasi T-442/19)
(2019/C 295/81)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Giorgio Carollo (Quartesolo, Itaalia) (esindajad: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament méiras uuesti kindlaks vanaduspensioni digused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;
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— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid v5i vtma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— mdista kohtukulud vélja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

1.juulil 2019 esitatud hagi — Arroni versus parlament
(kohtuasi T-443/19)
(2019/C 295/82)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Aldo Arroni (Milano, Itaalia) (esindajad: advokaadid M. Merola ja L. Florio)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament mdiras uuesti kindlaks vanaduspensioni igused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid v6i votma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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1. juulil 2019 esitatud hagi — Locatelli versus parlament
(kohtuasi T-444/19)
(2019/C 295/83)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Pia Elda Locatelli (Chiuduno, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament méiras uuesti kindlaks vanaduspensioni digused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

1.juulil 2019 esitatud hagi — Chiesa versus parlament
(kohtuasi T-445/19)
(2019/C 295/84)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Giulietto Chiesa (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament méiras uuesti kindlaks vanaduspensioni 6igused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

1.juulil 2019 esitatud hagi — Castellina versus parlament
(kohtuasi T-446/19)
(2019/C 295/85)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Luciana Castellina (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament méiras uuesti kindlaks vanaduspensioni igused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;
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— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid v5i vtma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

3. juulil 2019 esitatud hagi — Costanzo versus parlament
(kohtuasi T-448/19)
(2019/C 295/86)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Roberto Costanzo (Benevento, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tuvastada, et on tithine, vdi tunnistada tdies ulatuses kehtetuks akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa
Parlament mdiras uuesti kindlaks vanaduspensioni igused ning kohustas tagasi ndudma summad, mis olid vilja makstud vara-
sema pensioniarvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
astuma koik vajalikud sammud, andma aktid v6i votma meetmed, mis on vajalikud tagamaks viivitamata ja tdies ulatuses varase-
mate pensionidiguste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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3. juulil 2019 esitatud hagi — Dell’ Alba versus parlament
(kohtuasi T-449/19)
(2019/C 295/87)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Gianfranco Dell’Alba (Briissel, Belgia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

3.juulil 2019 esitatud hagi — Gallenzi versus parlament
(kohtuasi T-450/19)
(2019/C 295/88)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Giulio Cesare Gallenzi (Ariccia, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)
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Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament marat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

3.juulil 2019 esitatud hagi — Gemelli versus parlament
(kohtuasi T-451/19)
(2019/C 295/89)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Vitaliano Gemelli (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks v®i tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament marat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;
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— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vélja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

3.juulil 2019 esitatud hagi — Napoletano versus parlament
(kohtuasi T-452/19)
(2019/C 295/90)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Pasqualina Napoletano (Anzio, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tiies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament médarat-
les uued, t66 1opetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vélja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi vdtma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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3.juulil 2019 esitatud hagi — Panusa versus parlament
(kohtuasi T-453/19)
(2019/C 295/91)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Ida Panusa (Latina, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament méarat-
les uued, t66 [3petamisega seotud pensionidigused;

— moista kohtukulud vélja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

4. juulil 2019 esitatud hagi — Musotto versus parlament
(kohtuasi T-454/19)
(2019/C 295/92)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Francesco Musotto (Pollina, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;
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— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vélja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

4. juulil 2019 esitatud hagi — Pettinari versus parlament
(kohtuasi T-455/19)
(2019/C 295/93)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Luciano Pettinari (Rooma, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tiies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament médarat-
les uued, t66 1opetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vélja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi vdtma meetmed, et tagada viivitamata ja téies ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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4.juulil 2019 esitatud hagi — Di Prima versus parlament
(kohtuasi T-458/19)
(2019/C 295/94)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Pietro Di Prima (Palermo, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament méarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vélja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

5.juulil 2019 esitatud hagi — Barbarella versus parlament
(kohtuasi T-459/19)
(2019/C 295/95)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Carla Barbarella (Magione, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament
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Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.
Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

5.juulil 2019 esitatud hagi — Graziani versus parlament
(kohtuasi T-460/19)
(2019/C 295/96)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Carlo Alberto Graziani (Fiesole, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tiies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament médarat-
les uued, t66 lopetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vélja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja

tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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4. juulil 2019 esitatud hagi — Rossetti versus parlament
(kohtuasi T-461/19)
(2019/C 295/97)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Giorgio Rossetti (Trieste, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament méarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vélja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

4. juulil 2019 esitatud hagi — Porrazzini versus parlament
(kohtuasi T-462/19)
(2019/C 295/98)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Giacomo Porrazzini (Terni, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament
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Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks v®i tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 1opetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kéesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja

tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.
Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

4. juulil 2019 esitatud hagi — Cervetti versus parlament
(kohtuasi T-463/19)
(2019/C 295/99)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Giovanni Cervetti (Milano, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded

Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament méarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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4. juulil 2019 esitatud hagi — Podesta versus parlament
(kohtuasi T-464/19)
(2019/C 295/100)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Guido Podesta (Vila Real de Santo Anténio, Portugal) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament méarat-
les uued, t66 16petamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

5.juulil 2019 esitatud hagi — Florio versus parlament
(kohtuasi T-465/19)
(2019/C 295/101)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Luigi Andrea Florio (Asti, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament
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Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks v®i tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament maarat-
les uued, t66 1dpetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vélja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kéesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja ties ulatuses varasemate pensionidi-
guste taastamine;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

4.juulil 2019 esitatud hagi — Société générale jt versus Uhtne Kriisilahendusndukogu
(kohtuasi T-466/19)
(2019/C 295/102)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hagejad: Société générale (Pariis, Prantsusmaa), Crédit du Nord (Lille, Prantsusmaa) ja SG Option Europe (Puteaux, Prantsusmaa) (esin-
dajad: advokaadid A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi ja M. Dalon)

Kostja: Uhtne Kriisilahendusndukogu

Nouded
Hagejad paluvad Uldkohtul:

— tithistada ELTL artikli 263 alusel hagejaid puudutavas osas otsus SRB/ES/SRF/2019/10 iihtsesse kriisilahendusfondi tehtavate
2019. aasta ex ante osamaksete arvutamise kohta;

— tuvastada ELTL artikli 277 alusel, et jargmised iihtse kriisilahenduskorra mairuse, rakendusméiruse ja delegeeritud maaruse sitted
ei ole kohaldatavad:

— tihtse kriisilahenduskorra maaruse artikli 69 1ige 2, artikli 70 16ige 1 ja artikli 70 16ike 2 punktid a ja b;
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— delegeeritud maaruse artikli 4 16ige 2, artiklid 6, 7 ja 10 ning I lisa;
— rakendusmdiruse artikkel 4 ja artikli 8 1dige 5;

— mdista kdik kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid
Hagi pohjendamiseks esitavad hagejad neli vaidet.

1. Esimene viide, et ilmselgelt on rikutud vordse kohtlemise pohimdtet. Sellega seoses vdidavad hagejad, et digusaktid, mida vaid-
lustatud otsuses rakendatakse, seavad nad otseselt ja suurel mairal ebasoodsasse olukorda nii nendes kehtestatud p&hiosa-
makse kui ka riskiteguri arvutamise viisi tttu. Hagejate sdnul ei kajasta need kriteeriumid nimelt nende tegelikku suurust ega
nende tegelikku riski. Vordse kohtlemise pohimatte ilmselget rikkumist, mis tuleneb otseselt digusaktidest, siivendavad pealegi
suurte krediidiasutuste vdi investeerimisithingute, sh hagejad, kohtlemise erinevused vorreldes viikeste ja keskmiste kredii-
diasutuste v0i investeerimisithingutega.

2. Teine viide, et ilmselgelt on rikutud proportsionaalsuse pdhimdtet. Hagejad on seisukohal, et proportsionaalsuse pohimdtte
rikkumine, mis samuti on ilmselge, digusaktidega, mida rakendatakse vaidlustatud otsuses, tuleneb mehhaaniliselt vordse
kohtlemise pdhimattest. Tipsemalt, kuna tihtse kriisilahendusfondi mehhanism rajaneb osamaksete ette kindlaks maaratud
tldise sihttaseme kehtestamisel, toob nende osamaksete ebavordne jaotus krediidiasutuste voi investeerimisithingute vahel
mehhaaniliselt kaasa ebaproportsionaalsed maksed ja seega proportsionaalsuse phimatte rikkumise.

3. Kolmas viide, et rikutud on diguskindluse pdhimatet. Oiguskindluse pshimétte rikkumine digusaktidega, mida vaidlustatud
otsuses rakendatakse, on seotud nii krediidiasutuste vdi investeerimisithingute poolt tasumisele kuuluva osamakse arvutamise
viisi ettendhtamatusega kui ka asjaoluga, et osamakse ei sdltu niivord krediidiasutuste voi investeerimisithingute olukorrast ja
tildisest riskiprofiilist kui sellisest, vaid nende suhtelisest olukorrast vorreldes teiste krediidiasutuste voi investeerimisithingu-
tega.

4. Neljas véide, et rikutud on hea halduse pdhimétet. Vaidlustatud otsusega rikutakse hea halduse pohimétet, kuna selles ei kohal-
data riskifunktsiooni muutuja arvutamisel koiki delegeeritud mairuses ette nihtud riskikriteeriume, kuigi Uhtne Kriisilahen-
dusndukogu oleks pidanud neli aastat parast osamaksete mehhanismi joustumist olema suuteline kohaldama neid kriteeriume
kogumis.

4.juulil 2019 esitatud hagi — BNP Paribas jt versus Uhtne Kriisilahendusndukogu
(kohtuasi T-467/19)
(2019/C 295/103)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hagejad: BNP Paribas (Pariis, Prantsusmaa), BNP Paribas Arbitrage (Pariis) ja BNP Paribas Securities Services (Pariis) (esindajad: advo-
kaadid A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi ja M. Dalon)
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Kostja: Uhtne Kriisilahendusndukogu

Nouded
Hagejad paluvad Uldkohtul:

— tithistada ELTL artikli 263 alusel hagejaid puudutavas osas otsus SRB/ES/SRF/2019/10 iihtsesse kriisilahendusfondi tehtavate
2019. aasta ex ante osamaksete arvutamise kohta;

— tuvastada ELTL artikli 277 alusel, et jargmised iihtse kriisilahenduskorra maaruse, rakendusméiruse ja delegeeritud maaruse satted
ei ole kohaldatavad:

— tihtse kriisilahenduskorra maaruse artikli 69 16ige 2, artikli 70 16ige 1 ja artikli 70 16ike 2 punktid a ja b;
— delegeeritud maaruse artikli 4 13ige 2, artiklid 6, 7 ja 10 ning I lisa;
— rakendusmdiruse artikkel 4 ja artikli 8 1dige 5;

— moista kdik kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitavad hagejad neli viidet, mis on sisuliselt identsed v6i sarnased kohtuasjas T-466/19: Société générale jt vs.
Uhtne Kriisilahendusnoukogu esitatud viidetega.

4. juulil 2019 esitatud hagi — Confédération nationale du Crédit muutel jt versus Uhtne Kriisilahendusndu-
kogu

(kohtuasi T-468/19)
(2019/C 295/104)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hagejad: Confédération nationale du Crédit mutuel (Pariis, Prantsusmaa) ja 25 teist hagejat (esindajad: advokaadid A. Gosset-Grain-
ville, M. Trabucchi ja M. Dalon)

Kostja: Uhtne Kriisilahendusndukogu

Nouded
Hagejad paluvad Uldkohtul:

— tithistada ELTL artikli 263 alusel hagejaid puudutavas osas otsus SRB/ES/SRF/2019/10 iihtsesse kriisilahendusfondi tehtavate
2019. aasta ex ante osamaksete arvutamise kohta;
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— tuvastada ELTL artikli 277 alusel, et jargmised iihtse kriisilahenduskorra méidruse, rakendusmédaruse ja delegeeritud méiruse sitted
ei ole kohaldatavad:

— tihtse kriisilahenduskorra mairuse artikli 69 16ige 2, artikli 70 1dige 1 ja artikli 70 16ike 2 punktid a ja b;
— delegeeritud méiruse artikli 4 16ige 2, artiklid 6, 7 ja 10 ning I lisa;
— rakendusmdiruse artikkel 4 ja artikli 8 1dige 5;

— mdista kéik kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitavad hagejad neli viidet, mis on sisuliselt identsed v&i sarnased kohtuasjas T-466/19: Société générale jt vs.
Uhtne Kriisilahendusndukogu esitatud viidetega.

8.juulil 2019 esitatud hagi — Barzanti versus parlament
(kohtuasi T-469/19)
(2019/C 295/105)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Roberto Barzanti (Siena, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded

Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tiies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament médarat-
les uued, t66 1opetamisega seotud pensionidigused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioni-
arvestuse alusel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise pdevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kdesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema kdik vajalikud sammud, andma aktid voi votma meetmed, et tagada viivitamata ja tiies ulatuses varasemate pensioniodi-

guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.
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8.juulil 2019 esitatud hagi — Medici versus parlament
(kohtuasi T-477/19)
(2019/C 295/106)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Rita Medici (Bologna, Itaalia) (esindaja: advokaat M. Merola)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada tithiseks voi tithistada tdies ulatuses akt, millest teatati hagejale vaidlustatud teatega, millega Euroopa Parlament marat-
les uued toitjakaotuspensioni digused ning kohustas tagastama summad, mis olid vilja makstud varasema pensioniarvestuse alu-
sel;

— kohustada Euroopa Parlamenti vilja maksma koik alusetult kinni peetud summad, millele lisandub seadusjirgne intress alates vas-
tavate summade kinnipidamise péevast, ning kohustada Euroopa Parlamenti tditma kiesolevas kohtuasjas tehtavat lahendit ja
tegema koik vajalikud sammud, andma aktid voi v6tma meetmed, et tagada viivitamata ja tdies ulatuses varasemate pensionioi-
guste taastamine;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendele, mis esitati kohtuasjas T-389/19: Coppo Gavazzi vs. parlament.

8.juuli 2019 esitatud hagi — CU versus Regioonide Komitee
(kohtuasi T-487/19)
(2019/C 295/107)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: CU (esindajad: advokaadid S. Orlandi ja T. Martin)
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Kostja: Regioonide Komitee

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada 18 oktoobri 2018. aasta otsus korrutusteguri vihendamise kohta hageja to6tasu arvutamisel parast tema edutamist pal-
gaastmele AD 14 2018. aasta edutamise raames;

— mdista kohtukulud vilja Regioonide Komiteelt.

Viited ja peamised argumendid
Hagi pShjenduseks esitab hageja kolm viidet.

1. Esimese viite kohaselt on rikutud Euroopa Liidu ametnike personalieeskirjade artiklit 44 (edaspidi ,personalieeskirjad*), koos-
toimes personalieeskirjade XIII lisa artikli 7 16ikega 7, kuna vaidlustatud otsuses rikutakse hageja omandatud &igust korrutus-
teguri suurendamisele tema tootasu arvutamisel, mis vastab automaatsele kdrgemale palgajargule tdusmisele.

2. Teise viite kohaselt on vaidlustatud otsuses rikutud vordse kohtlemise pohidigust ja proportsionaalsuse pdhimotet, kuna kahte
ametnikku, kelle teened ja staaz olid samaviirsed ja keda edutati samal paeval, koheldi teisiti.

3. Kolmanda viite kohaselt rikuti hageja digusparast ootust, et tema automaatselt omandatud kdrgema palgajirgu vaartus siilib
pérast tema edasist edutamist, kuna korrutusteguri vihendamine toimus kiimme kuud pirast esialgset toimingut.

4.juulil 2019 esitatud hagi — Crédit agricole jt versus Uhtne Kriisilahendusndukogu
(kohtuasi T-488/19)
(2019/C 295/108)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hagejad: Crédit agricole SA (Montrouge, Prantsusmaa) ja 48 teist hagejat (esindajad: advokaadid A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi ja
M. Dalon)

Kostja: Uhtne Kriisilahendusndukogu
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Nouded
Hagejad paluvad Uldkohtul:

— tithistada ELTL artikli 263 alusel hagejaid puudutavas osas otsus SRB/ES/SRF/2019/10 iihtsesse kriisilahendusfondi tehtavate
2019. aasta ex ante osamaksete arvutamise kohta;

— tuvastada ELTL artikli 277 alusel, et jargmised tithtse kriisilahenduskorra méddruse, rakendusméaruse ja delegeeritud méiruse sitted
ei ole kohaldatavad:

— tihtse kriisilahenduskorra maaruse artikli 69 16ige 2, artikli 70 16ige 1 ja artikli 70 16ike 2 punktid a ja b;
— delegeeritud méiruse artikli 4 16ige 2, artiklid 6, 7 ja 10 ning I lisa;
— rakendusmiiruse artikkel 4 ja artikli 8 1dige 5;

— mdista kdik kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitavad hagejad neli viidet, mis on sisuliselt identsed v&i sarnased kohtuasjas T-466/19: Société générale jt vs.
Uhtne Kriisilahendusndukogu esitatud vaidetega.

4.juulil 2019 esitatud hagi — BPCE jt versus Uhtne Kriisilahendusndukogu
(kohtuasi T-489/19)
(2019/C 295/109)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled
Hagejad: BPCE (Pariis, Prantsusmaa) ja 45 teist hagejat (esindajad: advokaadid A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi ja M. Dalon)

Kostja: Uhtne Kriisilahendusndukogu

Nouded
Hagejad paluvad Uldkohtul:

— tithistada ELTL artikli 263 alusel hagejaid puudutavas osas otsus SRB/ES/SRF/2019/10 iihtsesse kriisilahendusfondi tehtavate
2019. aasta ex ante osamaksete arvutamise kohta;
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— tuvastada ELTL artikli 277 alusel, et jargmised iihtse kriisilahenduskorra méidruse, rakendusmédaruse ja delegeeritud méiruse sitted
ei ole kohaldatavad:

— tihtse kriisilahenduskorra mairuse artikli 69 16ige 2, artikli 70 16ige 1 ja artikli 70 16ike 2 punktid a ja b;
— delegeeritud méiruse artikli 4 16ige 2, artiklid 6, 7 ja 10 ning I lisa;
— rakendusmairuse artikkel 4 ja artikli 8 15ige 5;

— mdista kdik kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitavad hagejad neli viidet, mis on sisuliselt identsed v&i sarnased kohtuasjas T-466/19: Société générale jt vs.
Uhtne Kriisilahendusndukogu esitatud viidetega.

15. juulil 2019 esitatud hagi — DH versus komisjon
(kohtuasi T-507/19)
(2019/C 295/110)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: DH (esindaja: advokaat E. Bonanni)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada komisjoni 13. septembri 2018. aasta otsus, sest sellega ei taandatud dr Xi voimalikust arstliku komisjoni moodustamise
menetlusest, ja sellest tulenevalt méddrata kohtuasju T-308/19 ja T-316/19 puudutavates menetlustes muu sdltumatu arst ja anda
sellest viivitamatult teada;

— mdista komisjonilt vilja 500 000 eurot vdi muu summa, mida Uldkohus peab diglaseks;

— kohustada komisjoni teavitama Uldkohut ja/vdi hagejat sellest, kes on see usaldusvairne arst, kes tutvus hageja toimikuga tervi-
kuna, jaddes ise anoniitimseks, ja andis keelduva hinnangu hageja taotlusele saada raviteenuse hiivitist ithiseeskirjade artikli 10 alu-
sel, mis kisitleb eelneva loa vajadust, mida taotletigi taotluses D[462/17;

— igal juhul maista koik kohtukulud vilja komisjonilt.
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Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks viidab hageja, et kdesoleval juhtumil leidis arstliku komisjoni uuendamisel aset kditumine, mis ei vasta ametialase
kiitumise ega kutseeetika reeglitele.

Mis puudutab hagejale viidetavalt tekkinud kahju, siis vdidab hageja, et selle tekkimise pohjustasid: esiteks hilinemine menetlustes ja
teiseks konealuse arsti kditumine, mis ei vastanud ametialase kaitumise ega kutseeetika reeglitele ning toimingud, mis kahjustasid
ohvri au ja vddrikust ning institutsioonipoolsed tegematajitmised, arvestades, et kdesoleva kohtuasja taustal on hageja 7. juuni 2000.
aasta taotlus tunnistada, et tema kutsehaigus on siivenenud, ja kahes kohtuasjas: T-212/01 ja T-551/16 komisjoni kahjuks tehtud

otsused.
15. juulil 2019 esitatud hagi — Mead Johnson Nutrition (Asia Pacific) jt versus komisjon
(kohtuasi T-508/19)
(2019/C 295/111)
Kohtumenetluse keel: inglise
Pooled

Hagejad: Mead Johnson Nutrition (Asia Pacific) Pte Ltd (Singapur, Singapur), MJN Global Holdings BV (Amsterdam, Madalmaad), Mead
Johnson BV (Nijmegen, Madalmaad), Mead Johnson Nutrition Co. (Chicago, Illinois, Ameerika Uhendriigid) (esindajad: C. Quigley, QC,
solicitor M. Whitehouse ja solicitor P. Halford)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada komisjoni otsus C(2018) 7848 voi teise viimalusena tithistada vaidlustatud otsuse artiklid 1, 2 ja 5 hagejaid puudutavas
osas;

— moista hagejate kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Selleks et pohjendada nduet tithistada vaidlustatud otsuse artikli 1 18ige 2 ning vaidlustatud otsuse artikli 5 16iked 1 ja 2 hagejatelt abi
tagasindudmisele kohaldatavas osas, esitavad hagejad kuus viidet.

1. Esimene viide, et komisjon tegi ilmseid hindamisvigu 2010. aasta tulumaksuseaduse (Income Tax Act of 2010, edaspidi ,ITA
2010 asjakohaste sitete hindamisel.
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2. Teine viide, et komisjon rikkus digusnormi ja/voi tegi ilmse hindamisvea, kui ta kvalifitseeris ITA 2010 kohase litsentsitasudest
saadud mittedrilise tulu maksustamata jdtmise ,erandiks®, ,vabastuseks voi ,kaudseks vabastuseks“ Gibraltari ériiihingute
maksustamise korrast, mis ELTL artikli 107 16ike 1 kohaselt tihendab riigiabikava, kuigi litsentsitasudest saadud mittearilise
tulu maksustamata jatmine on Gibraltari majandusliku ja maksusuverdinsusega hdlmatud diguspérane valik.

3. Kolmas viide, et komisjon rikkus digusnormi ja/vdi tegi ilmse hindamisvea, kui ta ei suutnud tuvastada mingit majanduslikku
eelist ELTL artikli 107 16ike 1 tdhenduses, mis oleks tulenenud litsentsitasudest saadud mittedrilise tulu maksustamata jatmi-
sest ITA 2010 alusel.

4. Neljas viide, et komisjon rikkus digusnormi ja/vdi tegi ilmse hindamisvea, kui ta véiralt kvalifitseeris ITA 2010 alusel litsentsi-

tasudest saadud mittedrilise tulu maksustamata jatmise valikuliseks eeliseks ELTL artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

5. Viies vdide — juhuks kui selline valikuline eelis esines, ehkki hagejad eitavad seda —, et komisjon rikkus digusnormi ja/vdi tegi
ilmse hindamisvea, kui ta otsustas, et selline eelis hdlmas ka sellistest litsentsitasudest saadud tulu maksustamata jatmist, mida
ei olnud (nagu hagejate puhul) tegelikult saadud ega teenitud Gibraltaril.

6. Kuues viide, et komisjon rikkus digusnormi ja/voi tegi ilmse hindamisvea, kui ta kvalifitseeris vdidetava riigiabi uueks abiks,
mitte olemasolevaks abiks.

Selleks et pohjendada nouet tithistada vaidlustatud otsuse artikkel 2 ning vaidlustatud otsuse artikli 5 1diked 1 ja 2 hagejatelt abi taga-
sindudmisele kohaldatavas osas, esitavad hagejad veel neli vdidet:

1. Esimene viide, et rikutud on ELTL artikli 108 16iget 2 ja menetlusmairuse artiklit 6.

2. Teine viide, et 2012. aasta maksualane eelotsus hageja kohta oli ITA 2010-ga kooskolas ning tegemist ei olnud individuaalse
riigiabiga.

3. Kolmas viide, et komisjon tegi ilmseid hindamisvigu seoses 2012. aasta maksualase eelotsuse tahenduse ja mojuga.

4, Neljas viide, et komisjon on kuritarvitanud voimu.

16. juulil 2019 esitatud hagi — Asolo versus EUIPO — Red Bull (FLUGEL)
(kohtuasi T-509/19)
(2019/C 295/112)

Hagiavalduse keel: inglise

Pooled
Hageja: Asolo LTD (Limassol, Kiipros) (esindaja: advokaat W. Pors)

Kostja: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)
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Teine pool EUIPO apellatsioonikoja menetluses: Red Bull GmbH (Fuschl am See, Austria)

Andmed EUIPO menetluse kohta

Vaidlusaluse kaubamérgi omanik: hageja Uldkohtus

Vaidlusalune kaubamdrk: ELi sdnamérk FLUGEL — ELi kaubamirk nr 637 686
Menetlus EUIPOs: kehtetuks tunnistamise menetlus

Vaidlustatud otsus: EUIPO neljanda apellatsioonikoja 15. mai 2019. aasta otsus asjas R 201/2019-4

Nouded

Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada vaidlustatud otsus;

— liikata kehtetuks tunnistamise taotlus tagasi;

— mdista kohtukulud vilja EUIPO-It ja Red Bullilt.

Viited
— Euroopa Parlamendi ja ndukogu maaruse (EL) 20171001 artikli 70 16ike 2 rikkumine;
— Euroopa Parlamendi ja ndukogu mairuse (EL) 2017/1001 artikli 94 15ike 1 rikkumine;

— rikutud on Euroopa Parlamendi ja ndukogu mééruse (EL) 20171001 artikli 60 16ike 1 punkti a koostoimes artikli 8 16ikega 5.

18.juulil 2019. esitatud hagi — Del Valle Ruiz jt versus SRB
(kohtuasi T-512/19)
(2019/C 295/113)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Hagejad: Antonio Del Valle Ruiz (México, Mehhiko) ja veel 36 hagejat (esindajad: advokaadid P. Rubio Escobar ja B. Ferndndez Garcia)
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Kostja: Uhtne Kriisilahendusndukogu (SRB)

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada Uhtse Kriisilahendusndukogu 20. mai 2019. aasta otsus (SRB/CMO1/ARES (2018) 3664981), millega otsustati jitta
koostamata mairuse (EL) 806/20104 artikli 20 1dikes 11 ette ndhtud 16pliku hindamise aruanne seoses Banco Populari otsusega
ning kohustada seega SRBd jirgima kohaldatavaid digusnorme ja koostama see 1pliku hindamise aruanne;

— mbista lisaks kostjalt ja tema ndudeid tiies ulatuses vai osaliselt toetavatelt menetlusse astujatelt Uldkohtu kodukorra artiklite 133
ja 134 alusel vilja kohtukulud.

Viited ja peamised argumendid
Hagi pohjenduseks esitavad hagejad viis viidet.

1. Esimene viide, et akt on pohjendamata vdi ebapiisavalt pdhjendatud, millest tulenevalt on rikutud Euroopa Liidu inimdiguste
harta (edaspidi ,harta“) artikleid 41 ja 47.

2. Teine viide, et on rikutud maaruse (EL) 806/2014 (") artikli 20 1diget 11, sest kostja vididab, et ei koostata kdnealuses sittes ette
nahtud Banco Populari 16pliku hindamise aruannet.

3. Kolmas viide, et on rikutud harta artiklis 41 sitestatud hea halduse pohimétet, sest SRB kaldus korvale sdltumatu eksperdi
arvamusest seoses vajadusega koostada 18pliku hindamise aruanne, ilma et ta oleks pohistanud oma otsust mingisuguste
majandusteaduslike argumentidega.

4, Neljas viide, et on rikutud digust tShusale kohtulikule kaitsele ja kaitsedigusi, millest tulenevalt on rikutud ELTL artiklit 2,
harta artiklit 47 ja Hispaania pohiseaduse artiklit 24.

5. Viies viide, et on rikutud mairuse (EL) 806/2014 pohjendust 24 ja ,Meroni“ kohtupraktikat, sest esiteks ei ole kostjal kaalutlu-
soigust selle iile otsustamisel, kas 16pliku hindamise aruanne tuleb koostada vdi mitte, ning teiseks oleks sellise otsuse nagu
vaidlustatud otsus pidanud iile vaatama Euroopa Komisjon.

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. juuli 2014. aasta méddrus (EL) nr 806[2014, millega kehtestatakse tthtsed eeskirjad ja iihtne menetlus kredii-
diasutuste ja teatavate investeerimisiihingute kriisilahenduseks iihtse kriisilahenduskorra ja tthtse kriisilahendusfondi raames ning millega muude-
takse marust (EL) nr 1093/2010 (ELT 2014, L 225, 1k 1).



2.9.2019 Euroopa Liidu Teataja €295/89

Uldkohtu 21. juuni 2019. aasta méirus — Ardigo ja UO versus komisjon
(kohtuasi T-615/17) (')
(2019/C 295/114)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Esimese koja president tegi maaruse kohtuasja registrist kustutamiseks.

() ELTC382,13.11.2017.
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