
2) Onko puitepäätöksen 4 artiklan 6 alakohdan saattaminen
osaksi kansallista oikeutta sillä tavalla, että jäsenvaltion oman
kansalaisen luovuttaminen tuomion täytäntöönpanoa varten
ei ole sallittua vastoin hänen tahtoaan, mutta viranomaiset
voivat harkintansa mukaan suostua muiden jäsenvaltioiden
kansalaisten luovuttamiseen heidän tahtonsa vastaisesti,
yhteensoveltuvaa unionin oikeuden kanssa, erityisesti Euroo-
pan unionista tehdyn sopimuksen 6 artiklan 1 kohdan, luet-
tuna yhdessä Euroopan yhteisön perustamissopimuksen
12 artiklan ja 17 artiklan ja sitä seuraavien artiklojen kanssa,
mukaisen syrjintäkiellon periaatteen ja unionin kansalai-
suuden periaatteen kanssa, ja mikäli näin on, onko mainitut
periaatteet otettava huomioon vähintäänkin harkintavaltaa
käytettäessä?

(1) EYVL L 190, s. 1.
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko EY:n perustamissopimuksen 73 d artiklan 1 kohdan
a alakohdan ja 3 kohdan tai EY 58 artiklan 1 kohdan
a alakohdan ja 3 kohdan kanssa yhteensopivaa se, että
perintö- ja lahjaverolain (Erbschaftsteuer- und Schenkung-
steuergesetz) 21 §:n 1 momentin ja 2 momentin 1 kohdan,
luettuina yhdessä arvostuslain (Bewertungsgesetz) 121 §:n
(aineellinen rajoitus) kanssa, nojalla Espanjassa kannettua
perintöveroa ei voida vähentää Saksassa kannettavasta
perintöverosta vuoden 1999 perimystapahtumien osalta?

2) Onko EY:n perustamissopimuksen 73 b artiklan 1 kohtaa tai
EY 56 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, että perintövero, jota
jokin muu Euroopan unionin jäsenvaltio kantaa rahasaata-
vista, joita viimeksi Saksassa asuneella perinnönjättäjällä oli
tämän toisen jäsenvaltion luottolaitoksilta, perilliseltä, joka
niin ikään asuu Saksassa, on vähennettävä Saksassa kannetta-
vasta perintöverosta?

3) Kun ratkaistaan se, kumman kyseessä olevista valtioista on
vältettävä kaksinkertainen verotus, onko kansallisten vero-
lainsäädäntöjen eri liittymäkohtien asianmukaisuuden
arvioinnilla merkitystä ja — jos on — pidetäänkö tässä
yhteydessä velkojan asuinpaikkaa asianmukaisempana
liittymäkohtana kuin velallisen asuinpaikkaa?
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1) Sallitaanko 20.10.1980 annetun direktiivin 80/987 (1) 3 ja
4 artiklassa, siltä osin kuin niissä säädetään työntekijöiden
maksamatta olevien palkkasaatavien maksamisesta, että
silloin kun näitä saatavia vaaditaan palkkaturvaelimeltä,
saatavia ei pidetä luonteeltaan palkkana, mitä ne olivat alun
perin, vaan ne luokitellaan tästä poiketen sosiaaliturvaetuu-
deksi pelkästään sen vuoksi, että jäsenvaltio on antanut
niiden suorittamisen sosiaaliturvalaitoksen tehtäväksi, ja salli-
taanko näissä artikloissa siis, että kansallisessa lainsäädän-
nössä korvataan käsite ”palkka” käsitteellä ”sosiaaliturva-
etuus”?
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