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C 93/5

Vastaaja: Bulgarian tasavalta (asiamichet: T. Ivanov, D. Drambo-
zova ja E. Petranova)

Viliintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Puolan tasavalta (asia-
miehet: B. Majczyna ja M. Szpunar)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Rautateiden
infrastruktuurikapasiteetin - kéyttooikeuden myontimisestd ja
rautateiden infrastruktuurin kayttomaksujen perimisestd sekd
turvallisuustodistusten antamisesta 26.2.2001 annetun Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2001/14/EY (EYVL
L 75,s. 29) 7 artiklan 3 kohdan ja 8 artiklan 1 kohdan rikko-
minen — Rautatieinfrastruktuurin kiyttooikeutta koskeva hin-
noittelujirjestelmd — Suoraan rautatieliikenteen harjoittamisesta
aiheutuvien kustannusten kisite — Maksut, jotka ylittavit suo-
raan rautatieliikenteen harjoittamisesta aiheutuvat kustannukset
— Direktiivin 2001/14/EY 8 artiklan 1 kohdan soveltamisedel-
lytykset

Tuomiolauselma

1) Bulgarian tasavalta ei ole noudattanut rautateiden infrastruktuu-
rikapasiteetin kdyttéoikeuden myontamisestd ja rautateiden infrast-
ruktuurin kdyttomaksujen perimisestd 26.2.2001 annetun Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2001/14/EY, sellaisena
kuin se on muutettuna 23.10.2007 annetulla Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivilld 2007/58/EY, 7 artiklan 3 koh-
dan mukaisia velvoitteitaan, koska se sallii, ettd vahimmadiskdytto-
mahdollisuuksista ja radan kayttomahdollisuuksista palveluihin
pddsyd varten perittivien infrastruktuurimaksujen laskentaan sisdl-
lytetddn kustannukset, nimittdin henkiloston palkat ja sosiaalitur-
vamaksut, joiden ei voida katsoa aiheutuvan suoraan rautatielii-
kenteen harjoittamisesta.

2) Kanne hylitddan muilta osin.

3) Euroopan komissio, Bulgarian tasavalta ja Puolan tasavalta vas-
taavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 174, 16.6.2012.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 13.2.2014
(Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazion (Italia)
esittimit ennakkoratkaisupyynnot) — Airport Shuttle
Express scarl ja Giovanni Panarisi (asia C-162/12) seki

Societa  Cooperativa Autonoleggio Piccola arl ja
Gianpaolo Vivani (asia C-163/12) v. Comune di
Grottaferrata

(Yhdistetyt asiat C-162/12 ja C-163[12) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — SEUT 49, SEUT 101 ja SEUT

102 artikla — Asetus (ETY) N:o 2454/92 — Asetus (EY)

N:o 12/98 — Palvelu, jossa vuokrataan autoja kuljettajineen

— Kansallinen ja alueellinen sddinnosté — Kuntien myén-

tamd lupa — Edellytykset — Tiysin jisenvaltion sisdiset ti-

lanteet — Unionin tuomioistuimen toimivalta — Kysymysten
tutkittavaksi ottaminen)

(2014/C 93/07)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisuja pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Piiasioiden asianosaiset

Kantajat: Airport Shuttle Express scarl ja Giovanni Panarisi (asia
C-162/12) seké Societa Cooperativa Autonoleggio Piccola arl ja
Gianpaolo Vivani (asia C-163/12)

Vastaaja: Comune di Grottaferrata

Muu osapuoli: Federnoleggio

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynnét — Tribunale Amministrativo Regio-
nale del Lazio — SEUT 26, 49 ja 90 artiklan, SEU 3 artiklan,
luettuna yhdessd SEU 4 artiklan 3 kohdan ja SEUT 3, 4, 5 ja 6
artiklan kanssa, SEUT 101 ja 102 artiklan sekd edellytyksistd,
joilla muut kuin jisenvaltiosta olevat liikenteenharjoittajat voivat
harjoittaa kansallista maanteiden henkiloliikennettd jisenvalti-
ossa 23.7.1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o
2454/92 (EYVL L 251, s. 1) ja edellytyksistd, joilla muut kuin
jasenvaltiosta olevat liikenteenharjoittajat voivat harjoittaa kan-
sallista maanteiden henkiloliikennettd jdsenvaltiossa 11.12.1997
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 12/98 (EYVL L 4, s. 10)
tulkinta — Autonvuokrauspalvelu kuljettajineen — Kansallinen
lainsdddanto, jossa asetetaan timédn palvelun suorittamisen edel-
lytykseksi kuntien myontdmd lupa ja jossa edellytetddn, ettd
tillaisen luvan haltijan ajoneuvot on sdilytettdva luvan myonti-
neen kunnan alueella sijaitsevalla varikolla ja ettd palvelu on
aloitettava ja pdatettavd kyseiselld alueella
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Tuomiolauselma

Euroopan unionin tuomioistuimella ei ole toimivaltaa vastata Tribu-
nale amministrativo regionale per il Lazion (Italia) 19.10.2011 ja
1.12.2011 tekemilldan pdadtoksilld esittamiin ennakkoratkaisupyyntoi-
hin (yhdistetyt asiat C-162/12 ja C-163/12) siltd osin kuin ne
koskevat SEUT 49 artiklan tulkintaa. Ennakkoratkaisupyynnot on
jatettava tutkimatta siltd osin kuin ne koskevat muiden unionin oike-
uden mddrdysten tulkintaa.

() EUVL C 165, 9.6.2012.

Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)

23.1.2014 (Finanzgericht Hamburgin (Saksa) esittimi

ennakkoratkaisupyyntd) — DMC Beteiligungsgesellschaft
mbH v. Finanzamt Hamburg-Mitte

(Asia C-164/12) (1)

(Verotus — Yhteisovero — Henkiloyhtion osuuksien siirtimi-
nen pidomayhtioén — Kirjanpitoarvo — Osa-arvo — Kak-
sinkertaisen verotuksen vilttimiseksi tehty sopimus — Pii-
levien arvonnousujen viliton verotus — Erilainen kohtelu
— Pidomien vapaan liikkuvuuden rajoitus — Jédsenvaltioiden
vilisen verotusvallan jaon sdilyttiminen — Oikeasuhteisuus)

(2014/C 93/08)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Hamburg

Pidasian asianosaiset

Kantaja: DMC Beteiligungsgesellschaft mbH

Vastaaja: Finanzamt Hamburg-Mitte

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Finanzgericht Hamburg — EY 43
artiklan (josta on tullut SEUT 49 artikla) tulkinta — Toiseen
jasenvaltioon sijoittautuneet yhtiot siirtdvit kotimaiseen paa-
omayhtiooén yhtiomiesosuuksia apporttina kyseisen yhtion yhti-
dosuuksia vastaan — Lainsdadinto, jonka mukaan siirretty pa-
oma on tillaisessa tapauksessa kirjattava pidomayhtion tasee-
seen todellisen arvon eikd kirjanpitoarvon mukaisena, jolloin
piilevit varat tulevat niin verotettaviksi — Mahdollisuus maksaa
kyseessd olevat verot viitend vuosimaksuna, mikali maksujen
suorittamisesta annetaan takaus

Tuomiolauselma

1) SEUT 63 artiklaa on tulkittava siten, ettd jasenvaltioiden vilisen
verotusvallan jaon sdilyttamistd koskevalla tavoitteella voidaan oi-
keuttaa jasenvaltion lainsdddantd, jonka mukaan pddomayhtion,
jonka kotipaikka on kyseisessi jasenvaltiossa, pddomaan siirretyt
kommandiittiyhtion varat on arvostettava osa-arvoonsa, minkd
johdosta ndiden varojen piilevid arvonnousuja, jotka ovat syntyneet
kyseisessd jasenvaltiossa, verotetaan ennen niiden tosiasiallista rea-
lisoitumista, kun mainittu valtio ei tosiasiassa voi kdyttdd verotus-
valtaansa ndihin arvonnousuihin nahden niiden todellisen realisoi-
tumisen hetkelld, mikd on kansallisen tuomioistuimen ratkaistava.

2) Jasenvaltion lainsdddannolld, jossa sdddetddn jasenvaltion alueella
syntyneiden piilevien arvonnousujen vilittomdstd verotuksesta, ei
ylitetd sitd, mikd on tarpeen jdsenvaltioiden vdlisen verotusvallan
jaon sdilyttamistd koskevan tavoitteen saavuttamiseksi, jos verovel-
volliselle asetettu velvollisuus antaa pankkitakaus silloin, kun timd
valitsee maksunlykkdyksen, on suhteutettu veron kantamatta jdd-
mistd koskevaan todelliseen riskiin.

() EUVL C 217, 21.7.2012.

Unionin tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 30.1.2014

(Conseil d’Etat'n (Belgia) esittimi ennakkoratkaisupyynto)

— Aboubacar Diakite v. Commissaire général aux réfugiés
et aux apatrides

(Asia C-285/12) (1)

(Direktiivi 2004/83/EY — Pakolaisaseman tai toissijaisen
suojeluaseman myéntimisti koskevat vihimmdisvaatimukset
— Henkild, joka voi saada toissijaista suojelua — 15 artiklan
¢ alakohta — Siviilihenkilon henkei tai ruumiillista
koskemattomuutta uhkaava vakava ja henkilokohtainen vaa-
ra, joka johtuu mielivaltaisesta vikivallasta aseellisen selk-
kauksen yhteydessi — Maan sisdisen aseellisen selkkauksen
kisite — Itsendinen tulkinta suhteessa kansainviliseen
humanitaariseen oikeuteen — Arviointiperusteet)

(2014/C 93/09)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Conseil d’Etat

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Aboubacar Diakite
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