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2) Toinen kanneperuste, joka perustuu harkintavallan vdarinkdyttoon

Kantajat viittdvit, ettd Euroopan parlamentin puhemiehen toimet olivat puhtaasti mielivaltaisia ja tdysin vastakkaisia
primairioikeudessa méirittyyn syrjintikieltoon nihden.

Kanne 20.8.2015 — European Dynamics Luxembourg ym. v. ECHA
(Asia T-477[15)
(2015/C 363/49)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset
Kantajat: European Dynamics Luxembourg SA (Luxemburg, Luxemburg), European Dynamics Belgium SA (Bryssel, Belgia),

Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateena, Kreikka) (edustaja:
lakimies M. Sfyri)

Vastaaja: Euroopan kemikaalivirasto (ECHA)

Vaatimukset

Kantajat vaativat unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan vastaajan paitoksen, joka koskee sopimuksen tekemistd vaiheen 2 osalta rajoitetussa hankintamenettelyssi
ECHA/2014/86 ja joka annettiin kantajille tiedoksi vastaajan 25.6.2014 pdivatylla kirjeell, jolla kantajille ilmoitettiin,
ettei niiden tarjous ollut menestynyt ja ettd sopimus oli tehty toisen konsortion kanssa

— velvoittamaan vastaajan maksamaan kantajille sopimuksen saamismahdollisuuden menettdmisestd vahingonkorvausta
520000 euroa ja

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan kantajille timéan kanteen yhteydessi aiheutuvat oikeudenkayntikulut ja muut kulut

siindkin tapauksessa, ettd kanne hylatdan.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kanteen tueksi kantajat vetoavat kahteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, jonka mukaan ECHA jitti kantajien tarjouksen arvioinnissa noudattamatta perus-
teluvelvollisuutta, koska se ei ilmoittanut voittaneen tarjouksen suhteellisia etuja.

2) Toinen kanneperuste, jonka mukaan ECHA teki useita ilmeisid arviointivirheitd kantajien tarjouksen arvioinnissa, ja
toissijaisesti se otti kdyttoon uusia ja tuntemattomia perusteita tarjousten arviointivaiheessa.



