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Kanne 23.12.2015 - Sogepa v. komissio
(Asia T-761/15)
(2016/C 068/54)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Société wallonne de gestion et de participations (Sogepa) (Liege, Belgia) (edustajat: asianajajat A. Lepiece ja H.
Baeyens)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan 31.7.2014 annetun komission pditoksen ilmoittamattomasta valtiontuesta SA.34791 (2013/C) (ex 2012/
NN) — Belgia — Val Saint-Lambert -yrityksen pelastamistuki 3, 4, 5 ja 6 artiklan siltd osin kuin paitoksessd madritdan,
ettd on perittdvd takaisin valtiontuen osa, joka vastaa Val Saint-Lambertin tosiasiassa saaman taloudellisen edun
kaksinkertaista méddraa

— velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa yhteen ainoaan kanneperusteeseen, joka koskee siitd, ettd komissio on tehnyt oikeudellisen
virheen madritellessddn Val Saint-Lambert SA:lle myonnetyn lainan taloudelliseksi eduksi ja maaratessaan taloudellisen edun
kaksinkertaisesta takaisinmaksusta.

Kanne 29.12.2015 - Deutsche Lufthansa v. komissio
(Asia T-764/15)
(2016/C 068/55)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Deutsche Lufthansa AG (Koln, Saksa) (edustaja: asianajaja A. Martin-Ehlers)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan komission 1.10.2014 tekemin paitoksen asiassa SA.32833 (2011/C) (ex 2011/NN) — Flughafen
Hahn ja

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantaja esittdd kanteensa tueksi padasiallisesti seuraavaa.
— On tehty menettelyvirhe, koska kantajan kanssa ei ole keskusteltu vuonna 2014.

— Asia on esitetty puutteellisesti, vaikka sen tosiseikat olivat vastaajan tiedossa riidanalaisen pdatoksen antamisajankoh-
tana.
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— Kyseessd olevan lentoaseman hyviksi toteutettuja toimenpiteitd on arvioitu oikeudellisesti virheellisesti siltd osin kuin
tiettyjen toimenpiteiden ei ole katsottu olevan SEUT 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuja valtiontukia, ja toisten
toimenpiteiden on katsottu olevan yhteismarkkinoille soveltuvia valtiontukia.

— Ei ole otettu huomioon sitd, ettd kaikki riidanalaisessa paitoksessd tarkastellut asianomaisen lentoaseman hyviksi
myonnetyt tuet ovat lopulta ohjautuneet Ryanairin hyviksi, joka on timédn lentoaseman tirkein kayttaja.

Kanne 30.12.2015 - BelTechExport v. neuvosto
(Asia T-765/15)
(2016/C 068/56)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: BelTechExport ZAO (Minsk, Valko-Venijd) (edustajat: asianajajat J. Jerneva ja E. Koskins)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Valko-Venijai koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 muuttamisesta
29.10.2015 annetun neuvoston asetuksen (EU) N:o 2015/1948 (EUVL L 284, s. 62) siltd osin kuin siind laajennetaan
rajoittavien toimenpiteiden sovellettavuutta kantajaan ndhden, vaikka ne on keskeytetty méaaraajaksi

— kumoamaan Valko-Vendjdin kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd annetun pditoksen 2012/642/YUTP
muuttamisesta 29.10.2015 annetun neuvoston paitoksen (YUTP) 2015/1957 (EUVL L 284, s. 149) siltd osin kuin
siind laajennetaan rajoittavien toimenpiteiden sovellettavuutta kantajaan nihden, vaikka ne on keskeytetty maaraajaksi

— velvoittaa neuvoston korvaamaan kantajan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa neljain kanneperusteeseen.

1. Ensimmdinen kanneperuste, jonka mukaan riidanalaisissa toimissa ei ole perusteltu riittivisti kantajan jatkuvaa
luetteloimista merkityksellisiin liitteisiin eikd neuvosto ole noudattanut SEUT 296 artiklan 2 kohtaa, jossa neuvosto
velvoitetaan esittdmain perustelut

2. Toinen kanneperuste, jonka mukaan riidanalaisilla toimilla loukataan Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artiklassa
ja Thmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaamista koskevan Euroopan yleissopimuksen (Euroopan ihmisoikeus-
sopimus) 6 ja 13 artiklassa tarkoitettuja puolustautumisoikeuksia ja oikeutta tulla kuulluksi, koska ne oli annettu ilman,
ettd kantajalle oli annettu mahdollisuutta kdyttdd tosiasiallisesti puolustautumisoikeuksiaan, erityisesti oikeutta tulla
kuulluksi ja oikeutta menettelyyn, jossa sille annetaan mahdollisuus tosiasiallisesti vaatia poistamistaan rajoittavien
toimenpiteiden kattamien henkiloiden luettelosta.

3. Kolmas kanneperuste, jonka mukaan riidanalaisia toimia rasittavat ilmeiset arviointivirheet, silli ne perustuvat
virheelliseen olettamaan siitd, ettd kantaja valkovenildisen aseiden valmistus- ja vientisektorin suurimpana yrityksena
hyotyy Lukashenkan hallinnosta.

4. Neljas kanneperuste, jonka mukaan riidanalaisilla toimilla loukataan perusoikeuskirjan 17 artiklassa ja Euroopan
ihmisoikeussopimuksen 1 poytikirjassa vahvistettua perustavanlaatuista omistusoikeutta eikd timd loukkaaminen
perustu vakuuttavaan ndyttoon, ole perusteltua eikd suhteellisuusperiaatteen mukaista.



