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2) Toinen kanneperuste, joka perustuu oikeusperustan puuttumiseen ja jasenten asemaa koskevien sddntojen soveltamis-
ohjeiden 75 artiklan virheelliseen soveltamiseen.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu oikeusvarmuuden periaatteen, luottamuksensuojan periaatteen ja saavutettujen
oikeuksien ilmeiseen loukkaamiseen ja siten Euroopan ihmisoikeussopimuksen ensimmaisessa lisapoytikirjassa olevan
1 artiklan rikkomiseen.

Kanne 23.12.2022 - Catasta v. parlamentti
(Asia T-819/22)
(2023/C 94/59)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset
Kantaja: Anna Catasta (Milano, Italia) (edustaja: asianajaja M. Merola)

Vastaaja: Euroopan parlamentti

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— julistamaan mitdttomaksi tai vaihtoehtoisesti kumoamaan kokonaisuudessaan toimen, josta kantaja on saanut tiedon
Euroopan parlamentin varainhoidon padosaston alaiseen jasenten taloudellisista ja sosiaalietuuksista vastaavaan
osastoon kuuluvan parlamentin jisenten palkkioista ja sosiaaliturvaoikeuksista vastaavan yksikon paillikon
vahvistamalla tiedonannolla, joka koskee vanhuuseldkeoikeuksien uudelleenmairittdmistd ja joka on annettu tiedoksi
13.10.2022 vastaanotetulla kirjatulla kirjeelld (Prot. n. D311125) ja jolla Euroopan parlamentti on uudel-
leenmédrittdnyt hinen vanhuuselikeoikeutensa ja maarannyt perittavaksi takaisin eliakkeen edellisen maarittdmisen
nojalla maksetun rahamairan

— velvoittamaan Euroopan parlamentin palauttamaan kaikki perusteettomasti pidatetyt rahamairit laillisine korkoineen
pidattdmispdivastd maksupédivddn sekd panemaan tdytintoon asiassa annettavan tuomion ryhtymilld kaikkiin
tarvittaviin toimiin sen varmistamiseksi, ettdi maksettavien eldke-etuuksien alkuperdinen mdaird rekonstruoidaan
valittomasti ja tdysimadrdisesti

— velvoittamaan Euroopan parlamentin korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pédasialliset perustelut
Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kolmeen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu henkilolle vastaisen toimen toteuttajalta puuttuvaan toimivaltaan,
olennaisten menettelymadrdysten rikkomiseen perustelujen puutteellisuuden vuoksi ja ndin ollen Euroopan unionin
perusoikeuskirjan 41 artiklan 2 kohdan rikkomiseen.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu oikeusperustan puuttumiseen ja jasenten asemaa koskevien sddnt6jen soveltamis-
ohjeiden 75 artiklan virheelliseen soveltamiseen.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu oikeusvarmuuden periaatteen, luottamuksensuojan periaatteen ja saavutettujen
oikeuksien ilmeiseen loukkaamiseen ja siten Euroopan ihmisoikeussopimuksen ensimmaisessa lisapoytikirjassa olevan
1 artiklan rikkomiseen.

Kanne 23.12.2022 - Coppo Gavazzi v. parlamentti
(Asia T-820/22)
(2023/C 94/60)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Maria Teresa Coppo Gavazzi (Milano, Italia) (edustaja: asianajaja M. Merola)
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Vastaaja: Euroopan parlamentti

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— julistamaan mitdttomaksi tai vaihtoehtoisesti kumoamaan kokonaisuudessaan toimen, josta kantaja on saanut tiedon
Euroopan parlamentin varainhoidon pddosaston alaiseen jdsenten taloudellisista ja sosiaalietuuksista vastaavaan
osastoon kuuluvan parlamentin jisenten palkkioista ja sosiaaliturvaoikeuksista vastaavan yksikon paillikon
vahvistamalla tiedonannolla, joka koskee vanhuuseldkeoikeuksien uudelleenmairittdmistd ja joka on annettu tiedoksi
13.10.2022 vastaanotetulla kirjatulla kirjeelld (Prot. n. D311149) ja jolla Euroopan parlamentti on uudel-
leenmadrittinyt hdnen vanhuuselikeoikeutensa ja mairdnnyt perittaviksi takaisin elikkeen edellisen mairittimisen
nojalla maksetun rahamairan

— velvoittamaan Euroopan parlamentin palauttamaan kaikki perusteettomasti pidatetyt rahamairat laillisine korkoineen
pidattdmispdivastd maksupdivddn sekd panemaan tdytintoon asiassa annettavan tuomion ryhtymilld kaikkiin
tarvittaviin toimiin sen varmistamiseksi, ettd maksettavien eldke-etuuksien alkuperdinen mdaird rekonstruoidaan
valittomasti ja tdysimadrdisesti

— velvoittamaan Euroopan parlamentin korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kolmeen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu henkilolle vastaisen toimen toteuttajalta puuttuvaan toimivaltaan,
olennaisten menettelymadrdysten rikkomiseen perustelujen puutteellisuuden vuoksi ja ndin ollen Euroopan unionin
perusoikeuskirjan 41 artiklan 2 kohdan rikkomiseen.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu oikeusperustan puuttumiseen ja jasenten asemaa koskevien siddntojen soveltamis-
ohjeiden 75 artiklan virheelliseen soveltamiseen.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu oikeusvarmuuden periaatteen, luottamuksensuojan periaatteen ja saavutettujen
oikeuksien ilmeiseen loukkaamiseen ja siten Euroopan ihmisoikeussopimuksen ensimmaisessa lisapoytikirjassa olevan
1 artiklan rikkomiseen.

Kanne 23.12.2022 - Di Meo v. parlamentti
(Asia T-821/22)
(2023/C 94/61)

Oikeudenkdayntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Maria Di Meo (Cellole, Italia) (edustaja: asianajaja M. Merola)

Vastaaja: Euroopan parlamentti

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— julistamaan mitdttomaksi tai vaihtoehtoisesti kumoamaan kokonaisuudessaan toimen, josta kantaja on saanut tiedon
Euroopan parlamentin varainhoidon padosaston alaiseen jasenten taloudellisista ja sosiaalietuuksista vastaavaan
osastoon kuuluvan parlamentin jisenten palkkioista ja sosiaaliturvaoikeuksista vastaavan yksikon paillikon
vahvistamalla tiedonannolla, joka koskee vanhuuseldkeoikeuksien uudelleenmdarittdmistd ja joka on annettu tiedoksi
13.10.2022 vastaanotetulla kirjatulla kirjeelldi (Prot. n. D311176) ja jolla Euroopan parlamentti on uudel-
leenmadrittanyt hdnen vanhuuselikeoikeutensa ja mairdnnyt perittaviksi takaisin elikkeen edellisen mairittimisen
nojalla maksetun rahamairan
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