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2) Saksan liittotasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

(') EUVL C 168, 26.6.2004.

YHTEISO]EN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,
(toinen jaosto)
10 pdivind marraskuuta 2005,

asiassa C-316/04 (College van Beroep voor het bedrijfsle-

venin esittimid ennakkoratkaisupyynt6): Stichting Zuid-

Hollandse Milieufederatie vastaan College voor de
toelating van bestrijdingsmiddelen (!)

(Kasvinsuojeluaineiden ja biosidituotteiden markkinoille saat-

tamista koskeva lupa — Direktiivi 91/414/ETY — 8 artikla

— Direktiivi 98/8/EY — 16 artikla — Jisenvaltioiden toimi-
valta siirtymikauden aikana)

(2006/C 10/07)

(Oikeudenkdayntikieli: hollanti)

Asiassa C-316/04, jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvasta
ennakkoratkaisupyynnosti, jonka College van Beroep voor het
bedrijfsleven (Alankomaat) on esittinyt 22.7.2004 tekemillddn
padtokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen
26.7.2004, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa Stichting
Zuid-Hollandse Milieufederatie ~vastaan College voor de
toelating van bestrijdingsmiddelen, 3M Nederland BV ym:iden
osallistuessa asian kasittelyyn, yhteisdjen tuomioistuin (toinen
jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. W.
A. Timmermans sekd tuomarit J. Makarczyk, R. Schintgen, G.
Arestis ja J. Klucka (esittelevd tuomari), julkisasiamies: F. G.
Jacobs, kirjaaja: johtava hallintovirkamies M. Ferreira, on
antanut 10.11.2005 tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraa-
va:

1) Biosidituotteiden markkinoille saattamisesta 16 pdivind helmi-
kuuta 1998 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direk-
tiivin 98/8/EY 16 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettei
siing aseteta  standstill-velvoitetta. EY 10 artiklan toisessa
kohdassa ja EY 249 artiklan kolmannessa kohdassa sekd direktii-
vissi 98/8 edellytetddn kuitenkin, ettd jdsenvaltiot piddattyvat
kyseisen direktiivin 16 artiklan 1 kohdassa sdiddetyn siirtymd-
kauden aikana sellaisten sddnnosten antamisesta, jotka ovat
omiaan vakavasti vaarantamaan direktiivissd sdddetyn tavoitteen
saavuttamisen.

2) Kasvinsuojeluaineiden markkinoille saattamisesta 15 pdivind
heindkuuta 1991 annetun neuvoston direktiivin 91/414/ETY 8
artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd mikdli jasenvaltio sallii,

ettd sen alueella saatetaan markkinoille sellaisia kasvinsuojeluai-
neita, jotka sisaltdvit mainitun direktiivin liitteeseen I kuulumat-
tomia tehoaineita, jotka ovat jo olleet markkinoilla kaksi vuotta
sen tiedoksi antamisen jilkeen, jasenvaltiolla ei ole velvollisuutta
ottaa huomioon tamdn saman direktiivin 4 artiklan tai 8 artiklan
3 kohdan sddnnoksid.

3) Direktitvin 98/8 16 artiklan 1 kohdalla on sama merkitys kuin
direktiivin 91/414 8 artiklan 2 kohdalla.

4) Ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimen on arvioitava, tdyt-
tidké vuoden 1962 Bestrijdingsmiddelenwetin (torjunta-ainelaki)
25 d §n 2 momentissa sdddetty arviointi kaikki direktiivin
91/414 8 artiklan 3 kohdassa tarkoitetun tutkimuksen tunnus-
merkit.

5) Direktiivin 91/414 8 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd
sithen sisdltyy ainoastaan sdidnnoksid, jotka koskevat tietojen
toimittamista ennen tutkimusta.

6) Ensimmdiseen kysymykseen ei ole tarpeen vastata.

(') EUVL C 239, 25.9.2004.

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,
(neljds jaosto)
10 piivind marraskuuta 2005,

asiassa C-385/04: Euroopan yhteisdjen komissio vastaan
Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningas-
kunta ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direk-

tiivi 2001/16/EY — Euroopan laajuiset verkot — Euroopan

lagjuisen tavanomaisen rautatiejdrjestelmin yhteentoimivuus

— Direktiivin mdirdajassa tapahtuvan tdytintéonpanon
laiminlyonti)

(2006/C 10/08)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Asiassa C-385/04, jossa on kyse EY 226 artiklan mukaisesta,
7.9.2004 nostetusta jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jatta-
mistd koskevasta kanteesta, Euroopan yhteisojen komissio (asia-
miehenddn W. Wils) vastaan Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin
yhdistynyt kuningaskunta, (asiamichendin C. White), yhteisojen
tuomioistuin (neljas jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston
puheenjohtaja K. Schiemann sekd tuomarit K. Lenaerts ja E.
Levits (esittelevd tuomari), julkisasiamies: L. A. Geelhoed,
kirjaaja: R. Grass, on antanut 10.11.2005 tuomion, jonka
tuomiolauselma on seuraava:



