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Lisdksi kantajat véittdvit, ettd riidanalainen paitos perustui sel-
laiseen tieteelliseen selvitykseen, jota ei ollut laadittu asetuksen
451/2000 8 artiklan 7 kohdassa asetetun mairdajan kuluessa.

Edelleen kantajat vetoavat muun muassa suhteellisuusperiaat-
teen, syrjintakiellon periaatteen, toissijaisuusperiaatteen ja hyvin
hallinnon periaatteen loukkaamiseen, perusteluvelvollisuuden
laiminlyontiin ja niiden oikeuteen tulla kuulluksi.

Lopuksi kantajat viittdvit, ettd vastaajalle esitetyn tietopaketin
johdosta ne eivit direktiivin 91/414 13 artiklan nojalla kykene
hyddyntdmadn niilld olevia teollisoikeuksia.

(") Kasvinsuojeluaineiden markkinoille saattamisesta 15.7.1991 anne-
tussa neuvoston direktiivissd 91/414/ETY.
() EUVL L 146, s. 19.

Kanne 29.8.2007 — Patrick Holding v. SMHV — Cassera
(PATRICK EXCLUSIVE)

(Asia T-327/07)
(2007/C 247/64)

Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Patrick Holding ApS (Fredensborg, Tanska) (edustaja:
asianajaja L. Laje)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Cassera SpA (Milano, Italia)

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston toisen valituslauta-
kunnan 28.6.2007 asiassa N:o R 727/2006-2 tekemd pddtos

on kumottava ja vastaaja on mddrittdvd rekisterdimddn
riidan kohteena oleva tavaramerkki.

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: Patrick Holding ApS

Haettu yhteistn tavaramerkki: kuviomerkki "PATRICK EXCLUSIVE”
luokkaan 25 kuuluville tavaroille — hakemus N:o 3 063 427

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon vditemenettelyssd
on vedottu: Cassera SpA

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
yhteison sekd kansalliset ja kansainviliset kuvio- ja sanamerkit
”G. Patrick” luokkaan 24 ja 25 kuuluville tavaroille

Viiteosaston ratkaisu: viitteen hyviksyminen

Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkdiminen

Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen N:o 40/94 8 artiklan
1 kohdan b alakohdan rikkominen, koska kyseessd olevien tava-
ramerkkien valilld ei ole sekaannusvaaraa.

Kanne 3.9.2007 — UPS Europe ja UPS Deutschland v.
komissio

(Asia T-329/07)

(2007/C 247/65)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: UPS Europe NV/[SA (Bryssel, Belgia) ja UPS Deutsch-
land Inc. & Co. OHG (Neuss, Saksa) (edustajat: asianajajat
T. Ottervanger ja E. Henny)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio
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Vaatimukset

— On katsottava EY 232 artiklan nojalla, ettd komissio on
laiminlyonyt ratkaisun tekemisen, kun se ei ole madritellyt
kantaansa  kantajien komissiolle 11.5.2004  tekemin
kantelun osalta.

— Komissio on velvoitettava korvaamaan kantajille tistd oikeu-
denkdynnistd aiheutuneet oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantajat viittavit, ettd komissio on laiminly6nyt ratkaisun teke-
misen, koska se ei ole madritellyt kantaansa sen jilkeen, kun sitd
on EY 232 artiklan nojalla kehotettu tekemiin ratkaisu kanta-
jien komissiolle 11.5.2004 tekemistd kantelusta, joka koski
viitettyd Saksan Deutsche Postille muun muassa valtionta-
kausten, Deutsche Postin eldkesiitiolle annettujen avustusten ja
lukuisia lakisditeisia  velvollisuuksia koskevien ~vapautusten
muodossa myontdmaa lainvastaista valtion tukea.

Kantajat vaittdvit kanteensa tueksi, ettd komission edellytetddn
tutkivan huolellisesti ja puolueettomasti kantelun, joka erityisesti
kuuluu komissiolla olevaan yksinomaiseen toimivaltaan arvioida
tukitoimien soveltuvuutta yhteismarkkinoille.

Lisdksi kantajat viittavit, ettd EY 232 artiklaa on tulkittava siten,
ettd siind annetaan yksityishenkil6ille tai yrityksille oikeus nostaa
laiminlyontikanne toimielintd vastaan sen perusteella, ettd tima
on laiminlyonyt toteuttaa sellaiset toimet, jotka olisivat koske-
neet niitd suoraan ja erikseen, vaikka niitd toimia ei olisikaan
osoitettu niille.

Lopuksi kantajat viittavit, ettd komission laiminlyomien toimien
voidaan katsoa koskevan kantajia suoraan ja erikseen, koska ne
ovat Deutsche Postin kanssa kilpailevia yrityksia.

Kanne 7.9.2007 — Chupa Chups v. komissio
(Asia T-331/07)
(2007/C 247[66)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Chupa Chups, S.A. (Barcelona, Espanja) (edustaja: asian-
ajaja Ramoén Falcon Tella)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— vastaajan tekemdn pddtoksen 1 artiklan 2 kohta, jossa tode-
taan yhteismarkkinoille soveltumattomaksi 800 000 euron
suuruinen alueellinen tuki, joka myonnettiin vuonna 2003
"Mineria 2” -ohjelman puitteissa, ja todetaan, ettd kyseistd
tukea ei néin ollen voida panna tdytinto6n, on kumottava

— toissijaisesti 1 artiklan 2 kohdan viimeinen virke, jonka mu-
kaan "kyseistd tukea ei nédin ollen voida panna tdytinto6n”,
on kumottava

— komissio on joka tapauksessa velvoitettava korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Riidanalaisessa pddtoksessd katsotaan yhteensopimattomaksi EY:
n perustamissopimuksen kanssa 800 000 euron suuruinen
alueellinen tuki, joka myonnettiin vuonna 2003 "Minerfa 2”
-ohjelman, jonka komissio oli aiemmin hyviksynyt, puitteissa.
Riidanalaisessa pddtoksessd katsotaan, ettd kantaja ei ollut oikeu-
tettu kyseiseen tukeen mainitun ohjelman puitteissa, koska
vaikeuksissa olevat yritykset on suljettu sen ulkopuolelle.

Vaatimustensa tueksi kantaja viittdd komission syyllistyneen
ilmeiseen arviointivirheeseen sekd loukanneen luottamuksen-
suojan periaatetta.

Tosiseikkojen virheellisyyden ja komission arviointivirheen osalta
kantaja viittdd, ettd 2002 oli ensimmdinen vuosi, jona kirjattiin
tappioita, ja ettd ilmoittaessaan tuesta kansalliset viranomaiset
eivit voineet olla tietoisia niistd tappioista, koska tilejd ei ollut
vield hyviksytty.

Kantaja viittdd edelleen, ettd yritystd ei voida pitdd valtiontuesta
vaikeuksissa olevien yritysten pelastamiseksi ja rakenneuudistuk-
seksi annettujen yhteison suuntaviivojen 5a kohdassa, jonka mu-
kaan yrityksen katsotaan olevan vaikeuksissa, jos se on menet-
tanyt puolet merkitystd osakepddomasta ja neljanneksen kysei-
sestd paddomasta viimeksi kuluneiden 12 kuukauden aikana,
tarkoitettuna vaikeuksissa olevana yrityksend. Komissio teki
kantajan mukaan taltd osin ilmeisen arviointivirheen, koska se ei
ottanut huomion tappioiden edustaman prosenttiosuuden laske-
miseksi ja sen mdadrittdmiseksi, vaikuttavatko nimd osakepia-
omaan, yhtiossi olevia pakollisia ja vapaaehtoisia varauksia,
jotka olivat suuruudeltaan enemmin kuin riittdvid kaikkien
tappioiden kattamiseksi.

Yritys itse omin varoin ja lainanantajien sekd yksityisten pank-
kien myontiminen varoin selvisi tilanteesta, jossa se teki
tappiota, minka vuoksi sitd ei voida pitdd valtiontuesta vaikeuk-
sissa olevien yritysten pelastamiseksi ja rakenneuudistukseksi
annettujen yhteison suuntaviivojen 4 kohdassa tarkoitettuna
vaikeuksissa olevana yrityksend, silld tdssd kohdassa vaikeuksissa
olevaksi yritykseksi mddritellddn yritykset, jotka eivit selvid
tillaisesta tilanteesta ilman ulkopuolista apua.



