C 367/20

Sluzbeni list Europske unije

14.12.2013.

2. Clanaka 1. stavak 2. prva reCenica i clanak 73. Direktive
2006/112 treba tumaciti na nacin da mu nije protivna nacio-
nalna odredba ili praksa prema kojoj se, za koristenje automata s
moguénoséu dobitka, iznos primitaka u gotovini od tih automata
nakon proteka odredenog razdoblja smatra oporezivim iznosom.

3. Clanak 1. stavak 2. Direktive 2006/112 treba tumaciti na nacin
da mu nisu protivni nacionalni propisi koji predvidaju neuskladeni
porez prema kojem se duzni porez na dodatnu vrijednost odbija od
prethodnog poreza.

() SL C 389, 15.12.2012.

Presuda Suda (sedmo vijece) od 17. listopada 2013. (zahtjev

za prethodnu odluku Kdria — Madarska) — OTP Bank

Nyilvdnosan Miikod§ Részvénytdrsasig protiv Hochtief
Solution AG

(Predmet C-519/12) (1)

(Nadleznost, priznavanje i izvrSenje sudskih odluka u gradan-

skim i trgovackim stvarima — Uredba (EZ) br. 44/2001 —

Posebna nadleznost — Clanak 5. totka 1. podtotka (a) —
Pojam ,stvari koje se odnose na ugovore”)

(2013/C 367[34)

Jezik postupka: madarski

Sud koji je uputio zahtjev

Kdria

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: OTP Bank Nyilvdnosan Mtikodd Részvénytdrsasig

TuzZenik: Hochtief Solution AG

Predmet

Zahtjev za prethodnu odluku — Kdria — Tumacenje ¢l. 5.
tocke 1. podtocke (a) Uredbe Vije¢a (EZ) br. 44/2001 od
22. prosinca 2000. o nadleznosti, priznavanju i izvrSenju
sudskih odluka u gradanskim i trgovackim stvarima (SL L 12,
str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 19.,
svezak 3., str. 30.) — Nadleznost suda drzave ¢lanice u stvarima
koje se odnose na ugovore — Tuzba vjerovnika, na osnovi
ugovora o kreditu, protiv trgovackog drustva koje ima kontrolni
udjel u trgovackom drustvu duznikom koje je stranka ugovora,
primjenom posebnih nacionalnih pravila koja ureduju odgovor-
nost prvonavedenog trgovackog drustva

Izreka

Ne moze se smatrati da spada pod ,stvari koje se odnose na ugovor” u
smislu clanka 5. tocke 1. podtocke (a) Uredbe Vijea (EZ) br.

44/2001 od 22. prosinca 2000. o nadleZnosti, priznavanju i
izvrSenju sudskih odluka u gradanskim i trgovackim stvarima, spor
kao $to je onaj o kojem je rijec u glavnom postupku, u kojem nacio-
nalna pravila subjektu nalazu odgovornost za dugove trgovackog
drustva nad kojim ima kontrolu, zbog propusta tog subjekta da
ispuni obvezu objave nakon preuzimanja kontrole nad tim trgovackim
drustvom.

() SL C 46, 16.2.2013.

Presuda Suda (sedmo vijece) od 17. listopada 2013. —
Isdin, SA protiv Ureda za uskladivanje na unutarnjem
trziStu (zigovi i dizajni), Bial-Portela & Ca SA

(Predmet C-597[12) ()

(Zalba — Zig Zajednice — Postupak povodom prigovora —

Zahtjev za verbalnim Zigom Zajednice ZEBEXIR — Raniji

verbalni Zig ZEBINIX — Relativni razlozi za odbijanje —

Uredba (EZ) br. 207/2009 — Clanak 8. stavak 1. tocka (b)
— Obveza obrazlaganja)

(2013/C 367/35)

Jezik postupka: engleski

Stranke

Zalitelj: Tsdin, SA (zastupnici: G. Marfn Raigal i P. Lopez Ronda,
abogados)

Druge stranke u postupku: Ured za uskladivanje na unutarnjem
trzistu (Zigovi i dizajni) (zastupnik: P. Geroulakos, agent), Bial-
Portela & Ca, SA

Predmet

Zalba protiv presude Opéeg suda (Cetvrto vijeée) od 9. listopada
2012. u predmetu T-366/11, Bial-Portela & Ca/Ured za uskla-
divanje na unutarnjem trziStu (Zigovi i dizajni) (OHIM) kojom je
Opéi sud ponistio odluku R 1212/2009-1 prvog zalbenog
vijeCa Ureda za uskladivanje na unutarnjem trzistu (OHIM) od
6. travnja 2011., odbivsi zalbu protiv odluke odjela za prigo-
vore o odbacivanju prigovora koji je nositelj verbalnog Zziga
Zajednice ,ZEBENIX” za proizvode i usluge iz razreda 3, 5 i
42 podnio protiv prijave za registraciju verbalnog Ziga ,ZEBE-
XIR” za proizvode iz razreda 31 5 — Cl. 8. stavak 1. tocka (b)
Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Vijerojatnost dovodenja u zabludu

Izreka

1. Ukida se presuda Opéeg suda Europske unije od 9. listopada
2012., Bial-Portela/OHIM — Isdin (ZEBEXIR) (T-366/11).

2. Predmet se vraca pred Opéi sud Europske unije.
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